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Uvod

Strategie udrzitelného rozvoje Ceské republiky1 poklada ze jedny ze strategickych cilti
,udrzet vhodné formy rozmanitosti kultur, zivota venkova a aglomeraci. Zajistit kulturni
diverzitu a diverzitu Zivotniho stylu. Zajistit rovnopravnost komunit, ,,podporovat udrzitelny
rozvoj obci a regiont“ (str. 12); konstatuje, ze ,,V podpofe ekologického zeméd¢lstvi,
obnovitelnych zdroji energie, zaméstnanosti a rozvoje venkova je nutno pokracovat.* (str. 24)
a za zakladni ,,Vychodiska a principy strategie udrzitelného rozvoje* stanovi mj. ,,Princip
udrzeni Zivota na venkové“ a ,,Princip obnovy a udrzby kulturni krajiny*. (str. 36). Neni
pochyb o tom, Ze problémy venkova jsou velmi naléhavé a ze je tieba hledat, formulovat a
testovat aktivni nastroje podpory venkova a venkovského Zivota. Na tyto ndstroje a jejich
funk¢nost predevsim z hlediska principti strategie trvale udrzitelného rozvoje je pomérné
uzce, velmi presné a tudiz i do hloubky zaméfena prace Evy Neckarové.

1. Obsahova stranka

Téma samotné a jeho dvé porovndvané soucasti — programy na podporu venkova a
strategie trvale udrzitelného rozvoje — nabidly autorce zakladni rozvrzeni prace, které¢ v
peclivé ptipravé projektu prace proménila v jasnou, ostie segmentovanou a podrobnou
osnovu.

V Obecném uvodu jsou obsazena nejzékladnéj$i vstupni fakta, dale zdmér prace.
Realistickd a pomérné dobie testovatelna hypotéza sestava vlastné ze dvou posloupnych casti:
obnova venkova je logickou soucésti strategie trvale udrzitelného rozvoje a i kdyz to neni
v konkrétnich podptirnych obnovnich programech venkova explicitné obsazeno, programy
k udrzitelnosti sméfuji. Do jaké miry a s jakym praktickym vysledkem slibuje autorka zjistit
zpusobem, ktery stru¢né, ale srozumitelné popisuje nejen jako metodu, ale i jako Casovy
postup.

V teoretické Casti prace seznamuje autorka s Evropskou politikou podpory venkova a
struéné, ale veelku vystizné se zéklady strategie udrzitelného rozvoje. Naopak velmi zevrubné
popisuje Mistni Agendu 21 jako jeji zakladni lokélni aplikac¢ni nastroj véetné jejich Kritérii,
jez byla teprve v nedavné dobé pro podminky Ceské republiky vyvinuta, a postupné uvadi i
principy trvale udrzitelného rozvoje, jak je obsahuji jednotlivé programy nebo dokumenty.

! Strategie udrzitelného rozvoje Ceské republiky, vydal Ufad vlady CR, Praha 2005, ISBN 80-86734-
42-0
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V dalSich z dil¢ich komparativnich analyz jsou porovnany metodiky Mistni Agendy
21 a programu LEADER, dale programy LEADER a LEADER+ a konecné& jednotlivé sady
kritérii.

Praktickou ¢ast piedstavuje velmi podrobny popis dotaznikového Setfeni, které autorka
provedla na souboru 29 respondentli (vic jich pro dany ucel a s danou zkuSenosti nebylo
k dispozici, proto je uvedeny pocet plné reprezentativni a cenny, zejména kdz si autorka dala
velkou a zdokumentovanou praci se zvySenim navratnosti).

Zaver prace (ponckud antiklimax) predstavuje pouze stru¢né vyhodnoceni hypotézy.

2. Prace s literaturou

Vzhledem ke specializaci veelku bohatou pouzitou literaturu véetné alespon malého
zastoupeni cizojazy¢nych prament autorka velmi ptehledné rozttidila a zejména vydatné
vytézila. Pracuje sni kvalifikované, cituje i interpretuje piresné, poznamky pod carou
ptispivaji k plynulosti cetby. Poznatky, ale 1 vysledky vlastnich srovndvacich rozbort
v teoretické Casti dovede srozumitelné prevypravét a ucelné aplikovat ve vlastnim vyzkumu.

3. Formalni stranka

Celkem 83 strany vlastniho textu sbohatym, vesmés dobife dokumentujicim
doprovodnym materidlem (tabulky, grafy, vyobrazeni, Usmé&vné, ale plné ucinné uziti
indikétori a vyhodnoceni — ,,smajliky*) sleduji dobie hlavni vykladovou linii. Zavére¢nym
nelitostnym presunem veskerych informaci, které by sebeméné rusily hlavni logickou linii
textu, do Gctyhodného mnozstvi 14 pfiloh stejné jako ucelnym vyuzZitim poznamek pod Carou
Neckarova uceln¢ ,,vycistila®“ a zptehlednila hlavni sdéleni. Doprovodné informace nalezne
¢tenat ve dvou obrazcich a v 21 tabulkach, které zasluhuji zminku. Jsou velmi peclivé
zpracovany 1 s jistou davkou vynalézavosti, velice dobie ilustruji veskerd zjisténi. Rovnéz
typograficky je svazek bohat¢, ale vesmés ucelné pro pohodli ¢tenare upraven.

Prace obsahuje obc¢asné pieklepy nebo stylistické neobratnosti, nikoli v§ak v nadmérné
ruSivé mife (Jen namatkou a ptikladmo: ,,socilogické rady” (str. 3); ,, Zjisténi zda program
LEADER* (str. 55); ,, Celd skupina tvori 29 osob. “ (str. 55).

Text je psan pomérné jednoduchym, plynnym, snadno sledovatelnym linedrnim
slohem, misty aZ narativni povahy — autorka se nevyhybé ani osobnimu svédectvi, nevaha
tlumocit vlastni nazor, ktery vSak vzdy dokaze odliSit od dokumenti a dat. AZ na vyjimky je
jeji rukopis kultivovany a odborné piesny, véetné terminologie. Jen ojedinéle se objevi
stylisticky €1 vécné nepiesna formulace

Hlavni text dopliiuji snad veskeré mozné seznamy (obrazi, tabulek a grafl, nejen
zkratek, ale 1 kli¢ovych pojmii), nechybi anglické Summary.

4. Celkové hodnoceni

Neckarova se podjala velmi nevdé€ného tikolu. Shrnuti kritérii jednotlivych programi
a aktivit a hlavné¢ dosud ,neusazenych® princip trvale udrZitelného rozvoje je velmi
suchoparna, ale 1 narocna prace. Eva se ji zhostila se cti, vcelku vy€erpavajicim a prehlednym
zpusobem. Vysledek rozhodné neni pouhym slohovym cvicenim, ale stfizlivou a kritickou
analyzou pravidel 1 metodologickych principii programii pro podporu venkova s velmi
detailnim a v provedeni pfesnym pouzitim principl trvale udrzitelného rozvoje. Ve vSech
svych c¢astech prokazuje schopnost védecky pracovat, analyzovat problém (nejen formou
tradicni SWOT analyzy), zvolit k jeho feSeni metodu a na zakladé dobie postavené hypotézy
dospét k pritkaznému vysledku.
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Snad ve spéchu, z Gnavy, ale mozna 1 z obavy o badatelskou pfesnost konc¢i prace
diskusi nad hypotézou. V praci tohoto typu je pochopitelné velmi uzite¢né i negativni zjiSténi,
kdy se vstupni pfedpoklad nepotvrdi. Pravé proto je trochu Skoda, Ze nenasleduje ponékud
obecnéj$i shrnuti a vyhodnoceni sebrané¢ho materidlu a snad 1 zamySleni nad budoucimi
moznostmi; kdyby méli Ufednici statni spravy a aktéfi spravy vefejné zajem, nalezli by zde
cennd pouceni 1 inspiraci.

Otazka pro obhajobu: jaké je nebo by méla byt struktura strategického planovani a
jaké jsou vyhody a nevyhody jednotlivych slozek?

Prace ve vSech ohledech spliuje pozadavky kladené na magisterské absolutorium a
proto ji doporucuji pfijmout k obhajobé jako velmi dobrou aZ vybornou s bodovym
ohodnocenim na této hranici (15 aZ 16 kreditii). Vysledek by pravé v tomto pifipadé mél
zaviset 1 na tom, jak diplomantka dokaze své vysledky obhdjit, zejména v diskusi
s pfipadnymi namitkami oponenta a komise.

Praha 9. ledna 2006 PhDr. Ivan Rynda
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