Posudek vedouciho na diplomovou praci Jana Dudy ,&t a valka:
Vyvoj konceptu*

V 70. letech stanovil Hedley Bull jako jeden z mgdim scéngi
mezinarodniho vyvoje postupny rozklad vestfalskéhystému a
prichodfadu, jenz se #h podobat evropskémuistowku. Jan Duda
se po gkolika desetiletich vraci k této mySlence, abygnkontoval
jednak se zinénou realitou po konci studené valky a jednak siiteor
Carla Schmitta, ktera prdw kontextu této reality zazila obrovsky
revival predevSim v angloamerické politické teorii a teorii
mezinarodnich vztah Vysledkem je elegandn napsana syntéza
schmittovskych koncefpt (a jejich angloamerickych interpretaci
z posledniho desetileti), z&fena na analyzu vyvoje konceptu statu a
valky od stedowku po sodasnost, a finaSejicifadu podfrnych
argumeni pro Bullovu tezi.

Autor se pitom drzi gredevSim&ch vykladi Schmittovy teorie,
které ji napojuji na saiasny konstruktivismus v teorii mezinarodnich
vztahi, jenz klade draz na intersubjektivni povahu mezinarodnich
vztahi. Prvni kapitola nastuje konstruktivistickou metodologii,
druha kapitola Schmittovo pojetirstiowké fiSe, feti popisuje vznik
novowkého systemu teritorialnich statz hlediska prorn valky,
¢tvrtd jeho upadani a pata sasné pojeti valky, jehoz patky lezi
v 1. swtové vélce. Sestad a sedma kapitola jsénovany déma
novym koncepim valky z poslednich dvaceti let — humanitarni
intervenci a valce proti teroru. Osma kapitola sgrzakladni fakta a
argumenty z fedchazejicich kapitol, které podporuji Bullovu ez
teritorialni staty a omezené valky no¥éu jsou postuph
nahrazovany transteritorialni realitou, jeZ jdeuukruce s navratem
moralistického pojeti valky, které je analogickéntg jez gevladalo
ve stedowku.

Prace fsobi kompaktnim dojmem, é8ina argumentaich
nitek se sbiha k tomuto jedinému 2av Jedinym problémem snad je,
Zze ve snaze dodat co n&8§i silu obhajované tezi si Duda nevSima
ni¢eho, co by ji mohlo oslabit. Jeho teze tak nakonyeniva az filis
neproblematicky na to, jak komplexni a mnohdndaje sotasna
mezinarodni realita. Autor opomiji to, ze€ktera tvrzeni obsazena
v jeho praci by Slo lehce obratit proti jeho tekined na zé&atku
Uvodu napiklad akceptuje Jervisovu mySlenku o ,mirdid¥ich



mocnosti“, kterou jestposiluje tim, Ze k bezpaostnimu spok&nstvi
téch mocnosti, které spolu nejsotipgpaveny vést valku,ijpdava vedle
USA, zapadni Evropy a Japonska i Rusk@iau. Vyloweni valky
mezi nej¥tSimi mocnostmi systému povaZzuje s ,v perspekiidskée
historie" za ,naprosto bezprecedentni“, nélbato historie byla, ,na
rozdil od sotasnosti, nerozkné spjata s v&enim“. Duda pechazi
mi¢enim, Ze tato pasaz by mohla slouzit jako potenci@vraceni
neomediavilistické teze. Evropskyresiowk jist¢ nebyl obdobim,
v némz bychom mohli konstatovat absenci, nebo dokortemeni
valetnych aktivit. Jestli se naopakdemu skuténé podoba sotasné
globalni bezpé&éostni spoléenstvi, pak evropskému koncertu,
ustavenému na Vidsekém kongresu. A tento koncert, jehoz
explicitnim cilem bylo zabranit dalSi valce mezimecemi a ktery
navic relativizoval princip suverenity, nebpropojoval mezinarodni
stabilitu bezprosedre s hodnotami, o & n¢lo byt ogeno vnitni
uspdadani, byl skuié nékterymi predstaviteli gmecké realistické
tradice - Hegelem minaje a Morgenthauem ko (nikoliv vSak
Schmittem) - povazovan za potencialni antitezifa¢sktého systemu.

JeS¢ zjiné strany je pak soasné globalni bezpeostni
spol&enstvi v rozporu s analogii, kterou Duda Vv kontextu
humanitarnich intervenci a valky s teroreftddmezi spoléenstvim
zapadnich demokratickych dtarasazujicim se vSude veéRv za
lidska prava a g¢dowkou kieg’anskou Evropou, fjpravenou valit
proti pohamim a jinowrcam. Je-li sodasti sodasného globalniho
bloku miru iCina a Rusko, pak tato analogiélis nesedi, nelibty se
explicitné proti lidsko-pravni ideologii a intervencionismuag a
presto proti nim #ejm¢ euroatlanticka civilizace na zadnézéacké
taZzeni na obranu lidskych prav nevytahne.

Tato poznamka je podiem k dalSi diskusi a nikterak nesnizuje
mé hodnoceni prace jako velmi vydaé a zasluhujici si océm
vyborre.
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