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Kriteria hodnoceni: Hodnoceni:

Vhodnost a aktualnost tématu vzhledem k oboru Studia obcanského sektoru 1

Strucné slovni hodnoceni:
Zvolené téma je relevantni — oblast ochrany kulturnich pamatek je oblasti, kde organizace obc¢anského sektoru
plsobi.

Vyuziti relevantni teoretické literatury vcetné cizojazycné [3

Struc¢né slovni hodnoceni:
Diplomant nepracuje se zahranic¢ni litraturou, prestoze je zejména k teorii obCanského sektoru existuje dostatek
relevatni odborné literatury

Formulace cil (problém, dilCi cile) s vyuzZitim teorie [ 2

Struc¢né slovni hodnoceni:
Vytéenym cilem prace je studium a srovnani organizaci neziskového sektoru v oblasti ochrany pamatek a
k tomuto cili prace ve vSech jejich ¢astech sméfuje

Formulace hypotézy (vyzkumné otazky) [ 2

Strucné slovni hodnoceni:
Diplomant formuluje pouze jednu hypotézu, tuto potvrzuje a zdlvodriuje. Nékteré zavéry viak nejsou dostatecné
zdGvodnéné.

Splnéni vytceného cile |1

Strucné slovni hodnoceni:

Vhodnost zvolenych metod a jejich pouZiti [2

Strucné slovni hodnoceni:
Metody jsou relvantni zvolenému tématu

Je-li prace prakticky orientovana, zda p¥inasi navrhy feseni (doporuceni) [2

Strucné slovni hodnoceni:
Prace ma i praktické vystupy, navrhy na feseni konkrétniho pfikladu — na ném demonstruje i napinéni zvolené
hypotézy

Kvalita vlastnich zavért [2

Strucné slovni hodnoceni:

Prace s literaturou, citace prameni, informacnich zdrojii [2

Strucné slovni hodnoceni:

Formulaéni a gramaticka droven |1

Strucné slovni hodnoceni:
Prace je psana kultivovanou ¢estinou, bez gramatickych chyb

Graficka Gprava !

Strucné slovni hodnoceni:

Celkova znamka pred obhajobou: 2

pozn.: Lze udélovat znamky od 1 do 4. V pripadné, Ze bude jedna cast prace hodnocena znamkou 4, je treba
praci nedoporucit k obhajobé.
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Témata a pfipominky pro obhajobu, priibéh obhajoby:
(Je nutno vypinit, aby se student mohl pripravit na obhajobu,; pocet témat a pripominek upravte podle Vasi

potreby.)

V préci jsou pfi vymezovani slabych a silnych stranek jednotlivych typQ pravnickych osob
mnohdy tyto sméSovany - jeden rys je uvadén i jako slaba a silna stranka.

Na str. 38 je uvedeno, Ze vzhledem k tomu, Ze nadace nemaji ¢leny, nevénuji se vlastni
obnové pamatek. Toto je nutné vysvétlit. Diplomant v textu své prace ne vzdy spravné
rozliduje pravni charakteristiky jednolivych typl organizaci ob&anské spole¢nosti.

Na str. 44 je nutné vysveétlit tvrzeni o administrativni a provozni naro¢nosti nadaci a OPS
ve srovnani z obéanskymi sdruzenimi z dGvodd, Ze maji spravni radu. O¢ je toto tvrzeni
opreno?

Na str. 47 je tvrzeni, Ze k zalozeni oblanského sdruzeni neni potfeba zvlastni povoleni,
Ze stadi registrace ministerstva vnitra. Je tfeba vysvétlit resp. porovnat jaka povoleni
jsou potieba pro registraci jinych typl organizaci - nadaci a OPS. Co mysli diplomat
pojmem ,povoleni k zalozeni“?

Na str. 49 popisuje diplomant v rozporu s pravni Upravou 3 typy organizacnich jednotek
obcCanskych sdruzeni:

a) s pravni subjektivitou
b) bez pravni subjektivity
c) samostatnou pravnickou osobu registrovanou ministerstvem vnitra.

Nutno vysvétlit, o€ opira tento nazor.

Citi-li vedouci prace ¢i oponent potiebu vyjadfit se k praci €i k priibéhu obhajoby podrobnéji, necht’
tak prosim ucini zde (pFip. na pfiloZzeném archu).

V Praze dne

Podpis oponenta prace/Podpis vedouciho prace
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