Z.avér

Ambici mé prace, jak bylo ptfedeslano, nebylo podat vycerpavajici prehled vSech prav a
povinnosti spole¢nikli jednotlivych forem obchodnich spole¢nosti, ale omezil jsem se na
nckterd, v ivodu vymezena specifickd prava a povinnosti spolecnikll. Zarovei jsem se snazil
jak o srovnani téchto prav a povinnosti podle jednotlivych forem spole¢nosti, tak vystihnout
obecngjsi charakter a smysl pravni Gpravy, a to i proto, ze prislusna oblast pravnich vztaht by

m¢éla byt relativné brzy nové komplexné upravena.

V prvni kapitole jsem ptedstavil zékladni pojmy, s kterymi pracuje pravni Gprava v oblasti
prav a povinnosti spole¢nika, zejména pojem obchodni spole¢nost, pojem spolecnik obchodni

spolecnosti a podil na obchodni spolecnosti ve vztahu k praviim a povinnostem spole¢niki.

V druhé kapitole jsem vybrand prava a povinnosti zkoumal z obecného hlediska. Jako
nejpodstatnéjsi rozliSeni pro naSe ucely se jevi déleni na spolecnosti osobni a spole¢nosti
kapitadlové a jako urcujici se jevi vazba spole¢nika a spolecnosti, u spolecnosti osobnich

mnohem uzsi nez u spolecnosti kapitalovych.

Ve treti kapitole jsem se vénoval hloubéji specifikiim jednotlivych forem spolecnosti, stale s
ohledem na vybrané prava a povinnosti, neztracel jsem vsak ze zfetele vzajemné srovnavani.
Ptilezitostn¢ jsem si pfitom vSimal oblasti a otazek, kde neni jasna pozitivné pravni Gprava a
kde se teoretické nazory na jeji spravny vyklad lisi. V téchto ptipadech jsem se ptiklanél vzdy
na jednu ¢i druhou stranu, pfedstavovanou citovanou autoritou ¢i autoritami nebo zaujal
postoj k pravnim nazoriim, obsazenym ve zkoumanych rozhodnutich vyssich soudii a vyjadril

téz zdiivodnéni, pro¢ takovy nazor zaujimam.

Z pohledu spole¢nika, coz bylo soucasti mého cile stanoveného v uvodu, maji rizna prava a
povinnosti rozdilnou zévaznost. Béhem zpracovani prace jsem tak dospél k postoji, ze
je na misté, aby této otdzce vénoval spolecnik nalezitou pozornost, nebot’ mnohdy spole¢nik

takové dopady dostate¢né¢ neptedvida, nevyjimaje ztoho téz konsekvence v piipadé



spole¢niki, ktefi se nachazeji v manzelstvi.

Vénoval jsem se proto téz nékterym vybranym otdzkdm prav a povinnosti spolecniki,
souvisejicimi se spolecnym jménim manzell, které v praxi ¢ini problémy. Moji pozornost tak
upoutalo, jak jsou v n€kterych piipadech tyto otazky feSeny vysSimi soudy podle mého nazoru
diskutabilné ¢i vzdjemné rozporné pii absenci detailnéjsi pravni Upravy; dluzno vsak
poznamenat, Ze pramen pravni upravy spoleéného jméni manzelti a zptsob jeji interpretace

lezi v oblasti obecnéjsiho prava obcanského.

Nekteré z nastinénych problémi by mohly a mély byt odstranény zcela novou kodifikaci
obcanského a obchodniho prava véetné zvlastni Gpravy prava obchodnich korporaci, nebot’

tvlirci navrhu této nové Upravy jsou si fady z téchto nedostatkli védomi.

Pokud se jedna o nadnarodni formy obchodnich spolecnosti, platnd pravni Gprava se snazi
vytvofit podminky pro pfekonani roztiisténosti a nepichlednosti narodni pravy a ulehdit
pteshrani¢ni obchodni styk uvnitt Evropské unie, dosavadni praktické uplatnéni téchto
pravnich forem obchodnich spolecnosti je ale navzdory tomu stale mizivé. Jako nadéjné pro
praxi se mi vSak jevi do blizké budoucnosti pfipravovand pravni forma tzv. evropské
soukromé spolecnosti. Nezbyva nez vyjadrit prani, ze nedavné zadrhnuti procesu pfijimani
nafizeni o evropské soukromé spolecnosti se podaii vbrzku piekonat a ptisluSna pravni uprava

umozni vznik této nové formy obchodni spole¢nosti.



