5. Zawer

Koncept obchodniho tajemstvi bezpochyby zaujim&astepitelné misto
v ochrai citlivych obchodnich informaci. Jeho hlavni vyhadge neformalnost
a moznost obsdhnout Siroké reétip chrartnych skuténosti a souvisejicich prav.
Nevyhodou jsou naopak mnohdy vysoké naklady nas@aji utajeni. Zakladni
podminkou zakonné ochrany je ale vzdy napinvSech objektivnich a subjektivnich
znaka stanovenych pravni normou. Jen tak sé&Zenpodnikatel dovolat ochrany
obchodniho tajemstvifgeho poruseni nebo ohrozeni.

Ackoliv ochrana nabyvéa absolutni povahy, vyskytujivggavu utité zakonem
upravené situace fipkterych je prolomena. Jedna sedbo zUzZeni rozsahu chrémych
skut&nosti zvlastnimi zakony nebo omezeni obchodnihentsivi na zékladjiného
pravaci dalezitého véejného zajmu. Jednim z takovych prav je pravo harnmace,
resp. pravo naifstup k informacim v drZzeni orgawe‘ejné moci.

Ceska pravni Gprava chrani obchodni tajemsted pvéejrénim na zéaklad
Zadosti o informaci tak, Ze jej povazuje za obbgai divod k jejimu odmitnuti.
Podminkou je naptmi vSech znak v souladu s § 17 ObchZ &galevSim projev de
podnikatele uchovat dané sk&nesti v tajnosti, tj. ozndt je pii jejich predavani
povinnému subjektu za obchodni tajemstvi. Dosavadifikatura vyZaduje, aby tyto
podminky byly povinnym subjektem akt&prozkoumany.

Za nej\¥tSi rizika pro ochranu obchodniho tajemstvi v dblapiistupiovani
informaci v drzeni povinnych subjékiniZzeme povazovat nespravné zhodnoceni jeho
znaki, nedostat@ou spolupraci povinného subjektu sdwiym podnikatelem ip
jejich prokazovanéi chybné posouzeni celkového rozsahtistppiované informace na
Ukor obchodniho tajemstvi. Situace je o dost si@ijt pokud podnikatel vstupuje
s povinnym subjektem do soukromopravniho vztahwirfPy subjekt ani v tomto
piipadt neztraci své wejnopravni postaveni a podnikatel mustifad s tim, Ze &které
informace, které by jinak bylypdmétem obchodniho tajemstvi, v takovém vztahu
nemohou byt chramy. Jedna sefpdevSim o Udaje tykajici se vynakladanieysych
prostedki (nag. Udaje o ce§y prijemci, ramcova informace dgdnttu plneni apod.).

DalSimi vyjimkami, které ochranu obchodniho tajamsprolamuji jsou

pii poskytovani informaci o Zivotnim prosti také Udaje ogsobeni provozndinnosti,
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resp. o emisich, a informace o skumestech, které mohou ohrozit lidské zdravi
a zivotni progtedi. Zakony upravujiciifstup k informacim zuZujiémito vyjimkami
rozsah skutiosti, které mohou byt obchodnim tajemstvim ckmgn

Na prvni pohled je patrné, Ze takto pojatd ochrabehodniho tajemstvi se
zésadn liSi od koncepce uznavané v mezinargaavnich normach a v pravu Evropské
unie, které obchodni tajemstvi povazuji pouze ieod fakultativni povahy a navic
zakotvuji povinné pogfovani veéejného zamu na Zstupreni informace
a soukromého zajmu podnikatele na utajeni obchodtafemstvi. Stejny model je
vyZzadovan komunitarnim pravem pro oblast poskytovarormaci o Zivotnim
prostedi. Ceska legislativa v3ak dosud nedokazala toto pajetizakonné upravy
spravre implementovat. Cela koncepce je postavena na vgési spravniho uvazeni,
které vSak sniZzuje z pohledu podnikatele pravimdtisv ochranu obchodniho tajemstvi
a moznost fedvidat rozhodnuti organu iegné moci. De lege ferenda bych dopidlieu
po vzoru rmecké legislativy zakotveni dalSich pozadgvikteré by zvySovaly
moznosti ochrany obchodniho tajemstieg zvéejrnénim, nap. povinnost orgahn
verejné spravy podnikatele informovat o podani Zagdmstiznost s nim spolupracovat
pii dokazovani znak obchodniho tajemstvi, paipzakotvit pravo podnikatele el
souhlas s jehotpdanim Zadateli. Administrativni dasova narénost tohoto postupu
bude ve slozSich gipadech vyvazena omezenim rizika nezakonnéhdepeai

obchodniho tajemstvi a tim moznosti nasledné ujmy.
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