ZAVER

Cielom tejto prace bolo preskiimat’ institit predzmluvnej zodpovednosti ako vo
svetle zahrani¢nych jurisdikcii, tak aj v rdmci historickej upravy sukromného prava, ktoré
platilo na ceskom uzemi a nasledne sa pokusit’ o jeho systematické zaradenie v ¢eskom préve.

Ni¢menej, mojou snahou bolo predovSetkym dospiet’ k zisteniu, ¢i je mozné
dovodit’ z ceského prava existenciu inStitaitu predzmluvnej zodpovednosti bez jeho
explicitného zakotvenia v sucasnosti platnych kodexoch sukromného prava tj. v obéianskom
a obchodnom zakonniku avtejto suvislosti tiez zhodnotit tpravu predzmluvnej
zodpovednosti v navrhu nového obcianskeho zakonnika.

Za tymto ucelom som skimala predovSetkym pravnu Upravu inStitatu
predzmluvnej zodpovednosti v pravnom poriadku Nemecka, Rakitiska, Svajéiarska,
Francuzska a pravnu upravu obsiahnuti v Rakuskom vSeobecnom obcianskom zakonniku,
v zneni z 1. 1936.

Stadium historicky vyznamnych pramefov poukazalo na skuto¢nost’, e v pripade
predzmluvnej zodpovednosti ide o institut, ktory bol vyslovne upraveny v ramci pravnych
predpisov platnych pocas éry prvej ceskoslovenskej republiky a mal podobu civilného deliktu.
Vseobecny zdkonnik obciansky z r. 1811 v zneni platnom v roku 1936, postihoval v ust. par.
869 ABGB v spojitosti s ust. par. 8§74 ABGB ako zvlastny civilny delikt culpa in contrahendo,
jednanie pri kontraktacii, ktorého vysledkom bola neplatnd zmluva, ,,podvodné zvedenie
k zmluve a taktiez ,,spésobenie zmluvy neodévodnenou baziou.*

Zo stadia zahrani¢ného prava vyplynulo, Ze ndrodné jurisdikcie dotCenych Statov
ponimaji predzmluvnu zodpovednost' jednak ako druh zodpovednosti deliktudlnej, ktoréd
vznika na zaklade poruSenia ,,predzmluvnych povinnosti“ ulozenych zdkonom (Franctzsko),
alebo medzi kontrahentmi konstituuju zaviazkovy vztah, pricom Nemecko upravuje vyslovne
vust. par. 311 BGB predzmluvné vztahy ako druh vztahov pravnych a Rakusko
a Svajéiarsko dospievaji k obdobnému vysledku za pouzitia analégie a aplikacie principov,
zejména principu dobrej viery.

Vychédzajic z tychto poznatkov som nésledne preskumala obe tieto varianty vo
svetle obc¢ianskeho a obchodného zakonnika a dospela som k zéveru, Ze 1 ked’ by bol podla
ceskych pravnych noriem teoreticky mozny vznik zévdzkového vzt'ahu v predzmluvnom
Stadiu, problematickymi sa javia moznosti praktickej aplikdcie tohto konceptu a za tychto
okolnosti je jedinou schodnou variantou pripustit’ vznik zavézku k nahrade skody z dovodu

porusenia pravnych povinnosti Specifikovanych v zdkonniku ob¢ianskom a obchodnom.



Tento zaver koreSponduje aj s tym, ako na tito problematiku nazerd Najvyssi sud
CR, ktory sa v ramci svojej judikatury vyjadril k otazke predzmluvnej zodpovednosti, pric¢om
judikoval, ze povinnost’, ktorda by mohla vyplyvat z porusenia pravidiel v predzmluvnom
Stadiu nema zmluvnu povahu.

Na =zaklade tejto uvahy som podrobila analyze ustanovenia obcianskeho
a obchodného zakonnika, a navrhla rieSenia, ktoré by mohli pokryvat zakladné skutkové
podstaty prichadzajiice do uvahy podl'a praxe zahrani¢ného prava.

Dospela som k zisteniu, ze stdvajuca pravna Uprava obsiahnutd v obchodnom
a obCianskom zakonniku relativne komplexne pokryva vsetky formy Skodlivého jednania,
ktoré st v zahranici postihovang.

Konkrétne ide o ustanovenia §49a OZ, 42 OZ, 268 ObchZ, ktoré ukladaju
kontrahentom rozsiahle informacné povinnosti, dalej par. 271 ObchZ, u ktorého ide
o kogentnt Upravu predzmluvnej zodpovednosti, ktord ma zamedzit' zneuzitiu dévernych
informacii pocCas kontraktaénych jednani a kone¢ne ust. par. 415 OZ, ktory vyjadruje
povinnost’ kazdého ,,dodrzovat’ nielen povinnosti prevzaté zmluvne, ale aj bez konkrétneho
stanoveného pravidla chovania, a pocinat’ si natolko obozretne, aby nevznikla Skoda.*
V pripade, Ze Skoda vznikne v dosledku jednania contra legem, ktorym bude bezdovodné
ukoncéenie zmluvnych rokovani alebo zahdjenie zmluvy bez skuto¢ného umyslu kontrahovat’,

pouzije sa ust. § 415 obc¢ianskeho zakonnika.



