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RIHA, I. (2005): Regionaini aspekty transformacniho vyvoje novych spolkovych zemi
Némecka. Rigordézni prace. UK v Praze, FF, Ustav hospodarskych a socialnich déjin, Praha,
151 s. (Konzultant rigorézni prace: doc. PhDr. Eduard Kubi, CSc.)

V predlozené rigorézni préaci si lvo Riha klade za cil hodnotit transformaci novych spolkovych
zemi Némecka a zjistit regionalni aspekty této transformace. Jiz v ivodu oponentského
posudku je tfeba poznamenat, ze pfedlozena rigordzni prace, patii bezesporu k pionyrskym
pracim jak v oblasti historiografie (hospodarskych a sociainich déjin), tak v oblasti geografie
(zejména regiondlni geografie). Zatimco vyzkum transformaénich proces( v Cesku je mozné
oznatit za jeden znosnych vyzkumnych smérli fady geografickych a ekonomickych
pracovist, badatelské vyzvy k analyze a zhodnoceni transformacnich proces( v sousednich
postkomunistickych zemich jsou v ¢eském prostredi dosud viceméné nenaplnény.

Prace ma standardni rozsah (114 stran vlastniho textu), bohaté doplnény tabulkovymi
(43 tabulek) a grafickymi pfilohami (13 grafl a 21 obrazkd). Rozsahly je také prehled
literatury, ktery cCitd témér 200 autorskych tituld (vzhledem k zaméfeni prace logicky
obsahuje tituly psané prevazné v némeckém a v anglickém jazyce) a seznam pouzitych
pramenU (nékolik desitek dokumentd a zdrojll).

Téma prace je jak z hlediska studia regionalniho vyvoje transitivnich zemi, tak s ohledem na
socialné ekonomicky vyvoj celého Némecka, velmi zajimavé. Sjednoceni a nasledna
transformace vychodonémecké ekonomiky se povazuji v fadé ohled(i (a tedy i z hlediska
regionélniho vyvoje) za unikatni proces. Tuto skutecnost autor také nékolikrat zdUrazriuje,
zejména v souvislosti s pochopitelnou nejednoznaénosti odborného hodnoceni procesu
sjednoceni a socialné ekonomického vyvoje v novych spolkovych zemich, resp. celého
Némecka.

Prace je vhodné strukturovana a jednotlivé kapitoly maji logickou gradaci. Jako celek ji Ize
rozdélit do dvou vétSich casti. Prvni se zabyva vlastni transformaci a hospodarskym
zménam, druha (vyznamnéjsi) zkouma regionalni vyvoj vychodni ¢asti Némecka po jeho
sjednoceni.

V Gvodni &asti Riha formuluje celkem 2 hlavni a 3 dil&i cile a 2 vychozi hypotézy (na s. 12
a 13).

Prace obsahuje hodnoceni teoreticko-metodologickych vychodisek studia. Diskuzi
s literaturou 1ze hodnotit jako kvalitni, stejné tak i rozbor datové zakladny vyzkumu
a metodiky zpracovani dat. Diskuze s literaturou sice mohla byt jasnéji strukturovana,
zejména s ohledem na rozpracovani jednotlivych hypotéz.

Autor se snazi potvrdit/vyvratit dvé hypotézy. Prvni tvrdi, ze ,Sokova terapie

vychodonémecké ekonomiky byla nejhors$i moznou strategii transformace s dalekosahlymi

socialné ekonomickymi dlsledky”; a druha, Ze transformace nevedla — na rozdil od ostatnich
. postkomunistickych zemi — k vyraznému prohloubeni regionalnich rozdil{.



Datova zakladna je dosti rozsahla a v principu poskytuje dostatek moznosti k pfesnéjSimu
zpracovani statistického materidlu na drovni NUTS 3. Autor se jednostranné zaméfil na
sledovani Grovné a trendu v mife nerovnosti nékolika vybranych indikator(l. Vybér
statistickych metod i koeficientl je spravny, pficemz by bylo vhodné zafadit napf. korelaéni
diagramy, které by ukazaly diferenciaci rznych kliCcovych korelaénich vztahG v celém
souboru 113 okresU.

Ptehled rGznych aspekt(i ekonomické transformace novych spolkovych zemi (kap. 4) lze
hodnotit jako zdafily. Doklada zejména Rihovu erudici pracovat s rozsahlou (a slozitou)
cizojazyénou literaturou. Zakladnich tvrzeni z relevantni literatury (v obecné roviné) vSak
mohla byt jesté vice propojena s konkrétnimi otazkami prace.

Jako velmi pfinosnou lze hodnotit i zpracovanou informaci o regionalni diferenciaci socialné
ekonomického vyvoje v novych spolkovych zemich (kap. 4.3.). Autor zde kombinuje udaje na
arovni NUTS 2 (spolkové zemé) a také okresni urovné NUTS 3 (113 jednotek). Doklada, ze
Berlin ztraci svou dominantni pozici, avSak relativné prosperujici Postupim vlastné patfi do
aglomerace hlavniho mésta.

V kapitole 5 hodnoti jednotlivé faktory, které ovliviuji prostorovou diferenciaci a regionalni
politku a na jejich zakladé pak hodnoti nejen Uspésnost jednotlivych region(i, samotny
proces regionalni diferenciace, ale i regionalni rozvoj novych spolkovych zemi v kontextu
regionalni politiky. Spravné zde zdlirazriuje vyznam hierarchie sidel, geografické polohy,
kvality lidskych zdrojd, védy a vyzkumu, infrastruktury a ceny pozemku. V zavéreéné Casti
této kapitoly se autor snazi shrnout své rozbory meziokresni diferenciace jednotlivych
indikatorl s pomoci shlukové analyzy. Kapitola uzavira prehled hlavnich bodd regionalni

politiky spolkové viady ze srpna 2004 specifikované na obdobi 2005-2019 pro nové
spolkové zemé.

Kapitola 6 podava shrnuti a hodnoceni vysledk( viastni prace. Autor se snazi diskutovat
vysledky prace svysledky jinych autord. Diskuze se tyka hlavné zakladnich rys(
transformace geografické organizace spoleénosti v Cesku, které dokumentuji zejména prace
M. Hampla (Hampl rozlisuje intenzifikacni procesy, fadovostni posun integracnich tendenci a
procesy specifického napravného typu). Ivo Riha tvrdi, Ze jeho zjiténi nepotvrzuji
dominantni roli prvnich dvou procesl. Na jedné strané autor podtrhava nedostateény rozvoj
Berlina, ale na strané druhé, ukazuje na ,Speckglrtel’ rozvoje na okraji aglomerace Berlina
a na uzemi okolnich okres(i. Rovnéz nékolik kartogramli naznacuje vznik uréité relativné
uspésné zony mezi aglomeraci Berlina a aglomeracemi Drazdan a Lipska. HierarchizaCni
procesy nejsou tak zfetelné jako v Cesku. Autor spravné podtrhuje dominantni ulohu
napravnych procesul.

Zaveér rigordzni prace pfinasi formulace zakladnich tvrzeni. Zejména pak, ze Sokova metoda
sjednoceni Némecka byla politicky motivovana a bez néjaké sofistikované ucelené teoretické
koncepce. Rozdéluje postkomunistické obdobi na tfi faze. Prvni byla v letech 1989-1993,
kdy doslo k hluboké transformaéni recesi. Druh& byla v letech 1993-1996, kdy se v urcité
dynamizaci ekonomického vyvoje projevil efekt ohromnych transfer(i investi¢nich prostredk
ze starych spolkovych zemi do vychodniho Némecka. Tieti faze nastava v roce 1997, kdy se
projevuje krize a proto autor sumameé hodnoti transformaci novych spolkovych zemi jako
proces s pfevazujicimi negativnimi efekty. Autor podotyka, Ze jasnéjsi polarizaéni procesy
v regionalni strukture novych spolkovych zemi se projevuji az ve treti (soucasné) fazi. V této
fazi se projevuje vliv znamych faktorl geografické polohy, kvalifikovanych pracovnich sil a
signifikantnich investic do progresivnich obor(.

Zavér

Z hlediska vécného zaméfeni prace spinuje zakladni cile, potvrzuje hypotézy a polemizuje

jak s némeckymi, tak Ceskymi autory (zejména v oblasti regionainiho vyvoje). DalSim

pfinosem prace je velké mnozstvi Gdajl, faktl a zjisténi. Ty vSak nejsou Uplné zuzitkovény a
nabizi se jejich dal$i rozpracovani a vyuziti v dal§im vyzkumu. (CoZz sam autor pripousti
v posledni vété zavéru prace.)



Lze litovat, Ze se autor v textu nevyhnul ob&asnym neobratnym formulacim (je patmné, ze
nekteré z nich jsou ziejmé pozustatkem némeckého prekladu). Na nékolika mistech (napr.
v Uvodu a v zavéru prace) se objevuje pojem ,diplomova prace“. Je patmé, ze autorova
diplomova prace stala u zrodu prace rigorézni, ale odkaz na ni v seznamu literatury
nenachazim.

Souhrnné vsak autor prokazal pfedevSim velmi dobrou orientaci v literatufe, zejména ve
smyslu vzajemné konfrontace rfady pramend. Pozitivné Ize hodnotit i jeho kriticky pfistup a
skuteénost, Ze ne vzdy se snémeckymi vesmés renomovanymi (zdroji a daty lépe
vybavenymi) autory v hodnoceni aspektu transformace (a sjednoceni) shoduje. Zjisténé
poznatky skuteéné predstavuji pfinos konkrétnimu i teoretickému poznani procesu
transformace postkomunistickych zemi a jejich regionalnich aspekt(.

Rihovo Usili se zaméfilo na prevazné kvantitativni hodnoceni regionalni diferenciace
transformacnich proces(. Kvalitativni hodnoceni (zejména socialnich aspektll), napf. ve
vybranych modelovych Gzemi novych spolkovych zemi, by Rihovu rigorézni praci jesté vice
zhodnotilo. Uvédomuiji si v8ak, ze v tomto pfipadé by se jednalo o fedeni vyzkumného ukolu,
ktery odpovida pozadavkim kladenym spiS$e na dizertani prace. Kombinaci extenzivnich a
intenzivnich forem vyzkumu bychom vsak ziskali jisté plasti¢téjsi obraz o vyvoji regionalnich
rozdilll po sjednoceni Némecka a o pribéhu transformace jeho postkomunistické vychodni
¢asti a mnoha zdanlivé ,definitivni“ tvrzeni by musela byt relativizovana.

Nenaplnéna také zlstala (Rihou ovsem nevyiéend) vyzva, srovnat regionalni aspekty
novodobého transformaéniho procesu v kontextu delsiho historického vyvoje funkéné-
prostorovych a socialné-prostorovych zmén na uzemi Némecka. Respektive zaradit do prace
hodnoceni dopad( minulych transformaénich procest a jejich vlivu na zmény regionainich
rozdilll mezi jednotlivymi némeckymi oblastmi, a tim pfispét do (v praci pouze zminovanych)
diskuzi o ,pretrvavani & ,zménach“ ekonomickych gradienti a tradi¢nich dichotomiich
soucasného stfedoevropského prostoru & jednotlivych zemi. Ivo Riha by tim ve své praci
jesté vice zhodnotil nejen sva dosavadni historickd a geograficka studia, ale i dlouhodobé
studijni pobyty na némeckych univerzitach.

Ptedlozenou rigorézni praci lvo Riha doklada, ze dovede nejen uchopit téma vyzkumu,
zformulovat cile, hypotézy, zhodnotit a diskutovat velké mnozstvi relevantni odborné
zahraniéni literatury a metodické postupy feseni, ale tyto i napinit a vérné zhodnotit. Za
zasluzné je tfeba povazovat i skute¢nost, ze autor dokazal vybudovat z rlznych zdrojh
zajimavou (az unikatni) datovou bazi, ktera potencialem svého mozného vyuziti presahuje
parametry rigorézni prace. Riha prokazal dovednost vyuzit pfi hodnoceni vyvoje regionalnich
rozdilll sofistikované statistické metody a na zavér posunout formulace vysledkd vyzkumu do
urovné zavérecnych doporuéeni moznych smért dalsiho studia.

Z hlediska vyzkumd transformaénich proces pak vidim jako velmi potfebné, aby Ivo Riha
vysledky svého vyzkumu publikoval v odborném tisku.

Rigorézni praci Mgr. lva Rihy doporuéuii piijmout k obhajobé.
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