Posudek disertaéni prace Jaroslava Sotoly ZruSeni jezuitského Fadu v ceskych zemich.
Kolektivni biografie byvalé elity (1773-1800)

Disertaéni prace se zabyva zavaznou problematikou, ktera byla dosud ¢&eskou
historiografii spiSe opomijena, piipadng byla zpracovavana popisng, schematiky a s diirazem
na prostou faktografii. Zruseni TovarySstva v roce 1773 se viemi svymi souvislostmi a
diisledky predstavuje pomérné obsahlé téma, pro jehoZ usp&sné moderni zpracovani je velmi
dilezity uhel pohledu a zvolené metody vyzkumu. AutorGv metodologicky dikladné
podloZeny vyzkum zaloZeny na historicko-sociologickych pfistupech je podle mého nazoru

fp]“'ijateln}'fm feSenim. Prace podiva nové a moderni zpracovani této tematiky, ¢i presnéji jeji
podstatné ¢asti.

Disertace mé logickou a promyslenou strukturu. Hutny dvod seznamuje s meto-
dologickymi vychodisky, pfedeviim s nékterymi aspekty dila Pierra Bourdicu a s jeho
konceptem ,,habitu*. Soucasné¢ shrnuje zdkladni informace o literatufe k ruseni jezuitského
fadu 1 0 pramenné zakladng, vyuZitelné pro vyzkum osudii exjezuitd v byvalé &eské provineii
fadu. Ctyfi zakladni oddily prace pak umozZiuji autorovi zmapovat zvolené tematické okruhy,
a to vétinou s pouZitim piistupi, které u této problematiky nebyly v nafem dé&jepisectvi
dosud uzity. V prvni kapitole autor konstruuje onen jezuitsky ,,habitus™ z doby pied zrusenim
fadu. Vénuje pozornost socidlni skladb&Tovarysstva, vybéru novych ¢&lend, ekonomickému
postaveni a Zivotnimu standardu jezuitd, kulturni Grovni fadu a s ni souvisejici spolecenské
prestiZi. Soucasné rozebira strukturou fadu a promény mista, které v ni béhem Zivota jezuité
zaujimali. Druhd ¢ast je vénovana vlastnimu rueni Tovary$stva jak v obecnych souvislostech,
tak 1 konkrétni situaci v habsburské monarchii a v ¢eskych zemich. Autor se mimo jiné vénuje
postojim dvora, ukazuje i sloZité postaveni panovnice a jeji vztah k likvidaci fadu a
upozoriiuje na neprosazeni se radikdlnich protijezuitskych tendenci. Tteti kapitola sleduje
spektrum dopadii zruseni TovarySstva na spolecnost, autor se soustiedi také na misto tohoto
procesu v dobovém mysSleni. Posledni oddil prace pak podava zakladni informace o uplatnéni
exjezuitit po zruSeni fadu v cirkevnim i svétském prostfedi, a to se zietelem k postaveni
jednotlived v fadové struktufe v dobé rueni a s ohledem na potiebu exjezuitli zachovat si
socidlni status, ktery méli v fadu. Soudasti price je obsazni piloha, kterd sdruzuje tii
vyznamné dopliiky vlastniho vyzkumu. Predev§im jde o exkurs do problematiky udélovani
obro¢i v 18. stoleti, ddle o vyb&rovou edici prament (nafizeni videniského dvora doprovazejici
ruSeni TovarySstva) a kone¢né o tabulkovou piilohu, kterd obsahuje jmenny soupis ¢lend fadu
vroce 1773, a to s fadou zakladnich udaji ke kazdému jezuitovi.

Celou praci prolind snaha o prehlednost a srozumitelnost, argumentace je vedena
logicky. Ocefiuji predevsim skutecnost, Ze autor, dobie obeznameny s analogickymi
zahrani¢nimi vyzkumy, neaplikuje (pfes silnou zakotvenost na Bourdieuovych tezich) cizi
metody mechanicky, nybrz k nim pfistupuje kriticky, pracuje s nimi tviiréim zpisobem a
snaZi se vytvatet si sva vlastni metodologickd feSeni. Jaroslav Sotola tak splnil svij
ambicidzni zamér a jeden z cilli prace, jimZ bylo vytvoreni obecného metodologického ramee
pro analyzu postaveni cirkevniho fadu v ran& novovéké spole¢nosti. Samoziejmé prakticka
vyuZitelnost a eventudlni skuteéné vyuZivani tohoto ramce zistavaji otazkou budoucnosti.

Dalsim pozitivem prace je skutecnost, Ze ve v&t8ing pripadii autor nepoudti ze zfetele
SirSi kontext. A to jak kontext geograficky (prace je sice zaméfena na ¢eské zemé, nicméné
samoziejmy je politicky prostor habsburské monarchie a v pifpadé rugeni Tovaryistva
i prostor Kkatolického kiestanstvi), tak i kontext spoledensky, v ném?Z je sledovano rugené
Tovary$stvo. Rad a posléze i jeho byvali ¢lenové jsou sledovani jako souddst nové se
utvorivsiho socialniho prostoru éeskych zemi v dobé osvicenstvi.

K disertaci nemam vaznéjsi vytky ¢i vyhrady, jen nékolik pfipominek. Praci by mozna
prospel diisledngjsi historicky piistup. Nemam tim na mysli autorem sice zd(ivodnéné (podle



mého nazoru vsak stejné spi§ nevhodné a matouci) uZivani modernich terminu s obsahem
pevné zakotvenym v dnedni realité, nybrz pfedevsim vétsi diraz na vyvojové tendence.
Kupftikladu v pasazi vénované pohybim jezuity ve struktuie fadu béhem jeho ¢lenstvi by bylo
zajimavé srovnani se star$im obdobim. Jezuitsky , habitus®, ktery autor chape jako ,,dispozici
k ur¢itému skupinoveé specifickému jednani a vnimani®, vychazejici z piisluenstvi v ¥adu, je
-sice podrobné prostudovan pro obdobi zruseni Tovarysstva, ale chybi zde podchyceni jeho
promén v predchozi dobg&. Kraitky historicky exkurs (s. 90un.) je spiSe nez vyvoji habitu
vénovan jeho utvaieni v 10. stoleti. Lze predpokladat, Ze jezuite Zijici v dob& rueni fadu se
svym skupinovym jednanim a vnimanim, ale také stereotypy fadoveho Zivota, do jiste miry
lisili od svych ptedchidcti ze 16. stoleti. Pokud by v praci byl tento vyvojovy prvek
dislednéji vyuzit, dostala by se studovana proména jezuiti v exjezuity do kontextu
piedchozich promén adu a prace by ziskala dynami¢téjsi rozmer. -y o/ e i v ]v’f W

Jako badatele vénujiciho se nabozenskym bratrstvim doby baroka mé zaujala
pozornost, kterou autor vénoval konfraternitim napojenym na fad (véetné zajimavého piipadu -
ze Znojma na s. 181-182). Ov8em vzhledem k tomu, Ze tézistém prace je jednak TovarySstvo
hé¢hem zaniku a jednak misto exjezuiti ve spolecnosti, ocekaval bych vét§i pozornost
vénovanou problému, ktery dosud nebyl u nas (ale pokud vim, ani jinde) spolehlivé roziesen
- desetiletému ,,prezivani** jezuitskych bratrstev v obdobi mezi zruSenim fadu a likvidaci
naboZenskych bratrstev. Také autorovi doporucuji rozliSovat jezuitskd bratrstva — marianské
kongregace a ostatni bratrstva, tzv. coety, se od sebe znaéné lisily jak z hlediska ¢lenske
zakladny, tak i ¢innosti, vazbami na fad a v neposledni fadé také vyznamem pro laické
prostiedi. Ale i mezi marianskymi druZinami byly rozdily predev§im z hlediska spole¢enské
prestize - latinskd kongregace meéla podstatné veétsi vyznam nez druZiny mé$tanskeé.
Vzhledem k vyznamnému podilu $lechtickych ¢élent v latinskych sodalitach, ale i vyznam-
nych piislugnikd Feholniho i svétského kléru, by bylo vhodné vnimat tyto instituce také jako
jeden z vyznamnych nastrojl, jimiz fad ziskdval vliv pi1 pisobeni na vySsi spole¢enské
vrstvy.

Nejsem si take jist mirou platnosti autorovy teze o tom, Ze ,,cirkevni radum v obdobi
ancien régime chybélo silné védomi piislusnosti k jedné instituci, které by je zavazovalo
opustit vlastni pole zajmul a postupovat uréitym kooperativnim zplsobem* (s. 175). Podle
autora se toto védomi zac¢ina konstituovat aZ pod ohroZenim za strany statu, a s ohledem na
rostouci vnimani ,,ateismu* a dal8ich projevi radikalngjsiho osvicenstvi. Podle mého nazoru
zde fungoval jiz pted osvicenstvim a v piedtoleranéni dobé prvek podobné sjednocujici —
obrana pied pronikanim nekatolickych konfesi na uzemi, kde tyto instituce puisobily.

Uveden¢ piipominky nemaji zpochybnit hodnotu predlozené disertacni prace, jde spi$
o naméty pro autorovy pfipadné budouci vyzkumy této problematiky. Celkové lze
konstatovat, Ze Jaroslav Sotola prokazal vysokou teoretickou pfipravenost, rozsahly prehled
ve zpracovavaném tématu, dobrou znalost pramenné zakladny, schopnost pramenné
heuristiky a kritiky, stejné jako vyspélé metodologické mysleni. Soudim, Ze jeho price
vyhovuje pozadavkim kladenym na doktorské disertace, a proto ji doporucuji k obhajobé.
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