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Dne 23. bfezna roku 1774 se vracel pater Jan Reich, byvaly jezuita,
z Ji¢ina do nedalekych Volanic, kde pobyval od zruseni jic¢inské koleje u tamni
vrchnosti. Ten den na zamek oviem nedorazil. Je$té na dohled od mésta kracel
po cesté na hréazi rybnika, kdyZz najednou skoCil do vody. Malem by se utopil,
pokud by mu nepfispéchali na pomoc lidé, nahodou pracujici na téze hrazi.
Knéze vytahli, v idajné ,nepricetném stavu® dopravili do jiCinské koleje, kde
mu musel byt vyklizen pokoj a pfivolali k zachranénému mistniho ékare. Ten
pfi navitévé byvalého jezuity nemusel fesit nasledky pobytu ve vodé, ale jeho
duSevni stav, ktery diagnostikoval jako ,postizeni melancholii*.! Ta se
dnednimi terminy projevovala tim, Ze Reich mél potize psychosomatické
povahy, trpél depresemi a nespavosti.? Klicové jsou ovsem subjektivné
pocitované priciny téchto neduhl: Patera Reicha lékar pri jeho navstévé nalezl
_hluboce zadumaného", po zavedeni feci se dotycny pfiznal, Zze ,trpi velkou
dugevni bolesti nad ztratou doposud obvyklého a tak fikajic zarytého radového
ivota” a ,hlasité placic a lkajic touzil po byvalém spoleCenstvi se svymi
duchovnimi spolubratry®. LékaF spatfoval jediné feSeni pro zmirnéni
_nebezpe&né dusevni nemoci® vedle podavani lékii v neustalém dozoru nad
Sedesatiletym duchovnim. K (plnému uzdraveni doporucoval zahadnou
,moralni léZbu”. Ta patrné souvisela s nevyjasnénymi okolnostmi kolem

Reichova padu do rybnika.

Uvedeny pfibéh miiZe vyvolat v historikovi, ctoucim vice nez dvé sté let
stary dokument, bliZi zajem o osud dotycného exjezuity;® podobna motivace
ostatné stala za vybérem tématu této prace. Zanik vyznamné instituce

s dodnes ambivalentnim hodnocenim jeji &innosti vnimam jako jedinecnou

' SUAr, EJ, kart. 53, i. & 293, relace jitinského fyzika (tj. lékate). Propuknuti melancholie muselo
souviset se zruSenim ¥adu, protoZe v poslednim trienalnim katalogu (1770), kde jsou uvadény i
psychologické charakteristiky podle rozsffeného déleni charakteri na ziklad® &tyf §fav v lidskych
Gtrobach, je Reich charakterizovan nikoli jako melancholik, ale jako flegmatik-sangvinik; to je
nejrozsifenj¥i uvadény typ povah Fadovych ¢lenil a tim i z psychického hlediska bezproblémovy.
ARSI, Boh. 86.

2 Melancholie byla v 18. stoleti spolu s hypochondrii vieobecnym oznacenim pro psychické potize
zvl45t8 vyssich vrstev. V celém konceptu melancholie hraje klicovou roli subjektivni vnimén{ pacienta,
projevy jsou podobné jako u dnenich civilizanich chorob: deprese, unava, nespavost, nechutenstvi
apod. Z dneSniho pohledu predstavuje dobova melancholie somatizaci problémit celého Cloveka.
Komplexni informace k tématu melancholie pfina$i Michael STOLBERG, Homo patiens. Krankheits-
und Korperwahrnehmung in der Frithen Neuzeit, Ko6ln 2003, s. 219-225 a 249.
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prileZitost ke zmenseni badatelské perspektivy a kzéméFem' se na konkrétni
aktéry d&jin. Hlavni otazkou této prace tedy je, jakym zplsobem exjezuité
zanik svého Fadu vnimali a jak na tuto udalost reagovali. V §irSim casovém
horizontu j‘e pak predmétem zajmu této prace zplsob reintegrace byvalych
Feholnik(i do spolecnosti a také ramcové podminky tohoto procesu. Oviem jaky
epistemologicky zisk je mozné zaruéit pii prevypravéni pribéhd, jakym je tfeba
vye citovany? Co si vibec pocit s jevy a pfibehy, které jsou subjektivné
zabarvené a mimoradné, které se ale mohou z jistého thlu pohledu jevit jako
marginalni anekdoty a jak zajistit jejich adekvatni explanaci na obecnéjsi

Grovni? Jinak Fedeno: mize a ma se historie jako véda takovymi jevy zabyvat?

V ramci odpovedi na druhou, normativni ¢ast otazky je nutné konstatovat
paradigmatickou zménu v rdmci historiografie. Jiz delsi dobu se konstituuje
pomérné pocetna skupina historikli, ktefi se domnivaji, Ze ano; pro styl
vyzkumu a psani této heterogenni skupiny se uziva zastfesujiciho souslovi nové
kulturni déjiny. Svij diraz na jedineéné, marginalni a subjektivni chapou jako
wzvu tradiénim socialnim déjinam, které své poslani vidi v pregnantnim
formulovani teorii a hypotéz vyvoje a jejich testovani na zachovaném
materialu, nejlépe sériového charakteru. Tato vyzva byla podpofena mnohymi
studiemi, typickymi zménou perspektivy. Druhou Cast vySe polozené otazky,
tedy zda by se historie méla zabyvat jedine¢nymi jevy v malém méfitku, lze
z hlediska konsenzu alespon ¢asti historické obce predbéiné zodpovédét
kladné.

Na zaklade historicko-antrdpologickych praci je tak mozné se pokusit o
moZnou interpretaci piipadu byvalého jezuity. Interpretace lidského jednani je
hlavnim hermeneutickym cilem novych kulturnich déjin.* Pater Reich s nejvétsi
pravdépodobnosti spachal inscenovanou sebevrazdu; to u byvalého jezuity
prekvapi a plsobi spiSe nevérohodné. Pro vyfCenou tezi mluvi jednak fakt, Ze
tento zplsob FeSeni problémd se u muzd vraném novovéku vyskytoval.

Popsany priklad pak navic v zakladnich bodech odpovida yidealnimu typu”

3 Tento moZné udim Celtinatd nelahodici pojem pouZivdm s ohledem na dobové (byt némecké a
latinské) prameny, sou¢asnou literaturu i pouZivani samotnymi byvalymi feholniky.

* P¥i tom je odkazovano na antropologické koncepty mnoha autori, mezi nimiZ si zaslouZi pozornosti
obzvl&its Clifford GEERTZ; viz jeho v &edting pristupné dilo Interpretace kultur. Vybrané eseje, Praha
2000, s. 13-44, tedy esej Zhuitény popis. K interpretativni teorii kultury.
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inscenované sebevrazdy.’ Zakladnim predpokladem j.e osamoceni, existence
frustraci a zivotniho zklamani. VSechny tyto body lze u doty¢ného knéze
nalézt: samotu, ,vykolejeni® ze zab&hnutého fadu a ponizeni ze zakazu
instituce, vé které stravil tfi ¢tvrtiny svého Zivota, samotnou hlavou cirkve.
Cilem &inu je pak dosazeni pozornosti svého okoli a urcitého konkrétniho cile.
Pater Reich tak dosahl diky svému ojedinélému ¢inu toho, Ze se mohl vratit do
budovy koleje, odkud byl v fijnu 1773 vystéhovan. Pozadovanému cili odpovida
provedeni: vykonani fingovaného zabiti sebe sama je Zasové a prostorove
uzplsobeno tak, aby mél dotyény velkou 3anci na preZiti. Skok do vody
v blizkosti lidi byl také nejcastéjsim FeSenim. Uréity kalkul, se kterym muzsti
sebevrazi svUj ¢in provadéli, neni moZné klasifikovat jako racionalni intenci
svobodné jednajiciho jedince - sam Jan Reich jednal pod bezprostfednim
tlakem svych (pravdépodobné od zaniku fadu trvajicich) depresi, které vy{ﬂstily
v agresi obracenou dovnitf. O tom by svédCila zminka o nepficetném stavu po

vytazeni z vody, jako i potfeba zavolani lékare.

Interpretace &inu nam tedy miZze umoZznit Castecny vstup do jedinecné
individuality historického aktéra. Nebo to je lécka, o jaké se zmifiuje Georg
lggers ve svém hodnoceni dé&jin kazdodennosti,® kdyz konstatuje, Ze i v ramci
novych kulturnich déjin ztraci individualita svou osobitost ve prospéch kultury?
Existuje adekvatni zplisob uchopeni historické reality v mensim méfitku, kdy by
byla zarover respektovana jedine¢nost historického aktéra, ale kdy by bylo
mozné vysledky badani zobecnit a na obecnéjsi roviné pak komparovat?

Vy$e uvedené otazky povaiuji za natolik duleZité a konstitutivni pro
vymezeni predmétu a metod vyzkumu této prace, Ze se jejich zodpovézeni
budu vénovat v prvni asti (vodu. Inspirace pro nalezeni vychodiska ze dvou
kontrarnich vizi socialnich d&jin (tj. zddraziiovani obecného ¢i individualniho)
bude pfitom hledano v konceptu francouzského sociologa a etnologa Pierra

Bourdieu. Druha &ast Gvodu bude vénovana prehledu dosavadni literatury

5 Informace o muZskych sebevrazich jsem naderpal z &lanku Very LIND, Aus der Rolle gefallen.
Ménnliche Emotionen mit (fast) tddlichem Ausgang, in: Richard van Dillmen - Erhard Chvojka - Vera
Jung (Hg.), Neue Blicke. Historische Anthropologie in der Praxis, Wien — Koln -Weimar 1997, s. 155-
198. Z autorkou popisovanych ptikladd je zajimavy napt. pfipad Celedina, ktery se zamiloval do dcery
hospodafe; fingovanym utopenim pied jejim domem chtél radikalnim zpiisobem upozornit na svijj Zal
a pod tlakem vynutit jeji ptizei.

% Georg G. IGGERS, Dgjepisectvi ve 20. stoleti. Od v&decké objektivity k postmoderni vyzvé. Praha
2002, s. 98.
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k zaniku jezuitského fadu a k vyuzitym pramenﬂm.. Teprve po teoreticko-
metodologickém ukotveni a pfiblizeni deziderati dosavadniho badani miize
nasledovat presné vymezeni otézek (Fragestellung), na které chce tato prace
zodpovédét. Nakonec bude priblizena struktura samotné prace a tematické

zaméreni kazdé ze Ctyr kapitol.

Struktura — subjektivita - praxe

0d osmdesatych let minulého stoleti je mozné v némeckeé historiografii,
ktera stoji té nasi tradiéné nejbliZe, pozorovat latentni konflikt, ktery se tyka
zakladnich otazek teoretického a metodologického pozadi historického
vyzkumu. Do uvedené doby dominantni koncept némecké socialni védy je
kritizovan historiky, ktefi svilj postoj po vzoru podobnych zapadoevropskych
badatelskych smér(i oznaluji slovy mikrohistorie, historickd antropologie,
déjiny viedniho dne a pro které se v posledni dobé nejCastéji pouZiva jiz
zminény zastiedujici termin nové kulturni déjiny. S velkym zjednodusenim je
mozné tuto kritiku reprodukovat nasledovné: socialni déjiny ve své snaze
odhalit hybné sily vyvoje minulych spolecnosti kladou pFilis velky diraz
ekonomické a socialni veli¢iny, podloZzené kvantifikujicim zpracovanim
pramentl. Procesualni charakter déjin je uchopen pomoci teoretickych modeld,
jakymi jsou modernizace, sekularizace, konfesionalizace apod., pricemz
zékladnim spole¢nym znakem je evoluéni pojeti, se kterym souvisi

problematické implicitni teleologické zaméfeni téchto hypotéz.’

Skicovana podoba déjepisectvi je tedy napadana predevsim
z metodologickych diivodd. Pfi praci s makromodely spolecenského V)'/voj‘e
totiz hrozi selektivni vybér a vyhodnoceni pramenl spolu s podcenénim
falzifikacnich nalezG. Hlavni vytku oviem nové kulturni déjiny formuluji
predeviim vzhledem ke skutenosti, Ze pfi analyze socialnich procesi neni
poéitano s historickymi aktéry jako s aktivnimi bytostmi, ktefi nefunguji pouze

7 Komplexni prehled o soudobé n¥mecké historiografii podava (z riznych perspektiv autorti stojicich
na odli§nych pozicich) sbornik editori Joachima EIBACHA a Giinthera LOTTESE, Kompass der
Geschichtswissenschaft. Ein Handbuch, Gottingen 2002, pro projednévanou tématiku hraji nejvetsi
roli prispévky zvl. v ramci tematickych celkli Sozialgeschichte a Neue Kulturgeschichte. Vhiled do
problematiky nabizeji té2 Thomas MERGEL a Thomas WELSKOPP ve své fvodni stati
Geschichtswissenschaft und Gesellschaftstheorie v jimi editovaném sborniku Geschichte zwischen
Kultur und Gesellschaft, Betriige zur Theoriedebatte, Miinchen 1997, s. 9-38.
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jako posluiné proménné zkoumaného systému. |ndividualita, subjektivita,
popfipadé odpor jednotlivcd &i skupin vici makroprocesim ma byt novym
predmétem historického badani. Kli€ova Gloha v analyze je v ramci novych
kulturnich déjin priféena symbolickému svétu aktéri déjin, souhrnu hodnot,
zvyk(, preferenci a intenci, tedy kultufe v pravém slova smyslu. Kategorie
subjektivniho pohledu a aktivniho jednani maji byt posléze zasadnimi korektivy

zjednodusené vize socialnich déjin.

Pokud se na oba uvedené postoje podivame $ir$i optikou humanitnich
disciplin, nem(ize nam ujit skutecnost, Ze pfedstavuji projev dvou
protikladnych tradic mysleni o spole€nosti, které se konstituovaly v pribéhu
19. a 20. stoleti. Zakladni rozdit predstavuje vychodisko analyzy: v prvni tradici
je vychodiskem objekt ¢ struktura (marxismus, funkcionalismus,
strukturalismus), vramci druhé pak subjekt a jeho vidéni svéta
(fenomenologie, symbolicky interakcionismus).® Zarovefi je moZné v socialnich
védach registrovat pokusy o piekonani tohoto prikrého protikladu a
jednostrannosti, tkvicich v zakladem obou pohledi. Mezi nejvyraznéjsi je
pocitana koncepce Pierra Bourdieu, oznaCovand jim samotnym jako teorie
praxe &i praxeologie. O tom svédii rozsahla diskuse nad jeho dilem, ktera po
jeho smrti (2002) je$té nabrala na intenzité. Jeho teoreticka a metodologicka
vychodiska nasla uplatnéni v této praci a z diivodu prozatim malé recepce jeho
studii v naSem prostiedi povaZuji za nutné s nimi ¢tenafe v dostateCné mife
seznamit, a to ve tfech krocich.” Nejprve budu skicovat nazory tohoto
francouzského badatele na moZnosti védecké analyzy lidského byti ve
spole¢nosti, pficemz z jeho mnohostranného dila bude hlavni pozornost
vénovana pojmu habitus. Néasledné se pokusim shrnout namitky, které byly
k jeho konceptu sméfovany, a to i z pozice historik(i. Nakonec bude na zakladeé
postulatd teorie praxe formulovana kritika skrytych predpokladd i explicitnich

tezi jednotlivych smérd novych kulturnich déjin.

Cilem praci Pierra Bourdieu je odhaleni reprodukénich mechanismi

spole¢nosti a vtomto kontextu zarover zkoumani lidského jednani. Jeho

% pierre BOURDIEU, Entwurf einer Theorie der Praxis auf der ethnologischen Grundlage der
kabylischen Gesellschaft, Frankfurt am Main 1979, s. 147n.

® Jediné zhodnoceni ptinosu konceptu Pierra Bourdieu pro historiografii ptinesl v eském prostiedi
Michal PULLMANN ve svém &lanku Habitus a t¥idy. Vyzva kulturni sociologie Pierra Bourdieu pro
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teoretické nazory byly formulovany na zakladé provedeného empirického
badani - nejprve na zakladé terénniho vyzkumu kultury Kabyld v AlZirsku a
pozdéji studiem vzdélavacich instituci, estetického vnimani i role intelektuall
ve francouzské spolecnosti. To je pravdépodobné jeden z divodd obliby jeho
dila v ramci rGznych humanitnich disciplin - teorie je podle Pierra Bourdieu
velmi dileZitou soucasti prace védce, ale neni systémem uzavienym v sobg,
nybrz flexibilnim néstrojem analyzy. Je tedy plné v intencich tohoto autora,
pokud jsou jeho koncepty upravovany a prizplsobovany pfedmétu vyzkumu,

jako tomu bude i v této praci."

Bourdieu se pokusil svou teorii praxe prekonat podle ného faleSné
antinomie socialnich véd - tedy na filozofické roviné dualismus objektu a
subjektu, na roviné metodologické pak protiklad nutnosti a intencionalniho
jednani, kauzalniho vysvétleni a interpretace. Ze strukturalistické tradice
pfitom prejal jeden velmi dileZity motiv - presvédceni, Ze skutecnost je
vztahova a kritiku substancionalniho mysleni, ke kterému nas svadi pfirozeny
jazyk." Tento metodologicky relacionismus ho vede k nahrazeni pojmu
spole&nost pojmem socidlni prostor. Socialni prostor sestava z objektivni sité
relaci mezi aktéry a socialnimi skupinami, ktefi v ném zaujimaji pozice podle
mnoZstvi a struktury vlastnéného kapitalu.”? Vedle ekonomického je to
v modernich spolenostech kapital kulturni (informacni), tedy hlavné
védomosti a estetické postoje ziskané vzdélanim, a socialni (sit kontaktt)."”
MoZnych druhd kapitald je oviem v zdsadé cela rada (politicky, naboZensky
apod.), ale maji omezenéjsi pole platnosti nez tfi vye uvedené. Slovo kapital
je oznaceni pro zdroje, k jejichz opatfeni je tfeba Casu a namahy, které oviem

miZou po pFipadné vyméné prinést zdroje jiné.

socialni d&jiny (z pohledu némeckych socidlnich v&d), in: Pavla Horskd — Martin Nodl — Antonin
Kostlén (ed.), Francouzska inspirace pro spoletenské védy v Geskych zemich, Praha 2003, s. 227238,
19 Rarsten KUMOLL, ,.From the Native's Point of View*? Kulturelle Globalisierung nach Clifford
Geertz und Pierre Bourdieu, Bielefeld 2005, s. 50.

11 pierre BOURDIEU, Teorie jednani, Praha 1998, s. 11-14.

12 pierre BOURDIEU - Loic J. D. WACQUANT, Reflexive Anthropologie, Frankfurt am Main 1996, s.
36n. Bourdieu nejvice rozvinul svij koncept socialniho prostoru ve své knize Distinkce.

13 Kulturni kapital se vyskytuje ve tfech zakladnich podobéch: Nejprve jako inkorporovany kapital,
tedy jako suma schopnosti a védomosti, k jejichZ ziskani bylo tfeba Easu. Na rozdil od ekonomického
kapitdlu je vazan pouze na osobu, ktera Cas investuje a neni moZné jej ziskat d&dictvim, darem,
propijéenim &i koupf. Druhy typ kulturniho kapitalu pfedstavuje objektivizovany stav, tedy ve form¢
kuiturnich statki jako napf. obrazy, nastroje, knihy apod. Tretf formou je institucionalizovand podoba,
coZ je druh objektivace, ktera ma nositeli kulturniho kapitalu zajistit pravni garanci jeho drZeni a ma
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Ucinek jakychkoli zdroja je patrny hlavné tehdy, pokud se manifestuje
vefejné symbolickymi prostfedky tak, aby vzbudil uznani v ocich druhych.
Tento kapital Bourdieu oznacuje jako symbolicky a je vyznamové totoZny
s terminy prestiz', Cest &i Ucta (v poslednich dvou pfipadech zvlasté tehdy,
pokud je jednani aktéra poméFovano moralnimi hodnotami urcité komunity):

,»Symbolickym kapitilem je kterakoli vlastnost (kapital kteréhokoli druhu —
fyzicky, ekonomicky, kulturni, socilni), pokud je nahliZzena socidlnimi ciniteli,
jejichz kategotie vnimant jsou takové, Ze ji dokizou poznat a uznat, ocenit.“!*

Vedle uvedené zakladni osnovy oviem socialni prostor obsahuje také
socialni pole, jako nap¥. pole naboZenské, védecké, ekonomické apod. Prvnim
ze dvou zakladnich znak( kaZdého socialniho pole je, Ze se v ném uplatiuje
pro dané pole typicky druh kapitalu (napf. knéZska autorita a pravovérnost
v poli naboZenském) & moci. Druhym znakem je to, Ze pole je siti relaci mezi
pozicemi, danych mnoZstvim vlastnénych zdrojd, o které zarovef probiha boj
podle specifickych pravidel (napf. soupefeni o védeckou pravdu v poli
védeckém). Aktéri, skupiny & organizace se snazi na zakladé svych pozic
v hierarchicky strukturovaném poli bud’ o zachovani (maji-li dostatek kapitalu
a tedy i moci k uréovani pravidel pole) & o zménu soucasné konfigurace. Diky
uvedenym vlastnostem a relativni autonomii dochazi v potich k zakfiveni
siloéar, tedy predeviim ekonomickych zfeteld, které plsobi v celém socialnim
prostoru. Néktera pole svou povahou jakoby popiraji jeho zékladni zakony -
napt. kdyZ je v nabozenském poli stavéna nezistnost nad vydélkem, podobné
jako ve védeckém poli autonomie védeckého poznani nad diktatem penéz (coz
oviem nevylu¢uje, Ze v nékterych pfipadech zistane pouze u zboznych prani a

prazdnych proklamaci)."”

Z uvedenych principli je zfejmé, Ze témito tvrzenimi se Bourdieu da
zafadit do tradice konfliktualistickych teorii spolecnosti. Od jejiho
nejznaméjsiho protagonisty ho oviem déli pravé rozsifené rozuméni pojmu
kapitdl a teorie socialniho pole. Bourdieu odmita pfijmout marxisticky
redukcionismus, po}dle kterého je veskeré déni ve spole¢nosti produktem

mu pfinést vyhodu na trhu prace a tak umoZnit snadn&jsi sménu s kapitalem ekonomickym. Joseph
JURT (ed.), Pierre Bourdieu, Freiburg 2003, s. 96-101.

14 BOURDIEU, Teorie jednant, s. 81.

15 BOURDIEU - WACQUANT, Reflexive Anthropologie, s. 127-132. Z tohoto diivodu je nemozné
spole¢nost uchopit jako jednotny, funkciondlng fungujici systém, ale pouze jako pluralitu relativné
autonomnich ,.hracich poli“.
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ekonomickych procesti. Na marxismu a strukturalismu, pfes silné ovlivnéni,
Bourdieu kritizoval jesté jeden duleZity aspekt: nebezpeci objektivismu, podle
kterého jsou socialni aktéfi pouze vykonavatelé strukturnich danosti Ci
pravidel, a to bud v podobé hospodarskych a socialnich tlakd, €i uzavrenych
symbolickych systém{ (Levi-Strauss). Vysledkem takovéhoto popisu socialni
reality je dojem, jakoby zv&cnéné struktury jednaly samy, a to ,nad” ¢i ,,za
zady" konkrétnich individui." Jedinou mozZnosti, jak predejit tomuto
redukcionismu, je pfiznani, Ze reflexivita a jednani jednotlivych aktérd je
nepopiratelnou soucasti védeckého pohledu na lidskou spolecnost.

Jakykoli model socialni reality, vedle popisu objektivnich struktur pomoci
kvantifikujicich metod k(statistika, formalni modelovani apod.), v sobé tedy
musi obsahovat poukaz na socialni praxi a na jeji symbolickou dimenzi (sdilena
mentalni schémata, normy a hodnoty). Bourdieu pfijima tezi symbotického
interakcionismu, Ze aktéfi konstruuji svou praxi socialni svét, z cehoz plyne, Ze
spoleénost je produktem rozhodovani a jednani individui, jimz je svét divérné
dan.V Z tohoto dlvodu navazuje teorie praxe také na fenomenologii, a to
pravé v analyze pfirozeného svéta, podob socialni interakce a télesnosti

(Merleau-Ponty).

Zaroveh oviem Bourdieu podrobuje subjektivistickd vychodiska tvrdé
kritice, jejiz obsah miize byt zajimavy i pro diskusi mezi novymi kulturnimi
déjinami a historickou socidlni védou. Jeho argumenty jsou ve zkratce
nasledujici: Pokud bychom vzali vaZné subjektivisticka tvrzeni o spolecnosti
neustale (re)produkované aktéry, pak by to mélo zavainé metodologické
disledky. Hranice socialniho svéta jedince by byly zaroven hranicemi mozného
socialnévédného poznani. To by predstavovalo vainy problém pro védecké
pojmoslovi, které by muselo vychazet z analyzovaného pfirozeného svéta;
védecké poznani by pak nemohlo pfinaset zadné kvalitativné nové poznatky a
uvizlo by pouze vkomentovani kaZdodennosti. V pozadi tohoto
metodologického  vychodiska jsou skryty problematické teoretické
pfedpoklady. Na misto objektivnich relaci vramci struktur je postavena
interakce individui ve formé komunikace &i symbolickych darovani (Mauss), coZ

implikuje predstavu, jakoby socialni interakce zavisela vyhradné na volnich

' Tamtéz, s 24n.
"7 Tamtéz, s. 26, KUMOLL, From the Native's Point, s. 52.
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rozhodnutich individui. Zkoumani spoleénosti je tak moiné pouze na roviné
situativnich analyz, ve kterych je pro interpretaci kli€ovy postoj aktérh a nikoli
vnéj§i determinanty socialni praxe. Vramci kulturnich teorii, které jsou
postaveny na interpretacich samotnych aktér(i, proto chybi nadsituac¢ni a
nadsubjektivni kontext jejich vlastni zkuSenosti, ktera je vyrazné omezena iluzi
davérné znamého svéta. Podle Pierra Bourdieu tak mikropohled nemize
nabidnout Zadnou adekvatni teorii spolecnosti, ktera by presvédcivé vysvétlila

problém socialni stability a reprodukce.™

Habitus jako zprostiedkovatel strukturnich danosti a praxe

Koncept, kterym se Bourdieu snazi vyresit jednostrannosti
strukturalistického a konstruktivistického pfistupu a tedy presvédcivé vysvétlit
vztah mezi strukturnimi danostmi a jednajicimi individui, je zalozen na pojmu
habitus. Tento termin si vypljéil ze scholastické filosofie, kde oznaCoval
vlastnost, spojenou se substanci pevnéjSim zplsobem, nez proménlivé
akcidentalni kategorie.” Obecné ve filosofickém a psychologickém mysleni
jsou jako habitualni oznalovany ty vlastnosti Ci navyky, které nositel
opakovanym cvienim ziskal a upevnil, takze ho disponuji k uréitym Ukontm
(napf. schopnost malovat ¢&i fidit auto). Habitus ma v teorii praxe naprosto
centralni roli a tomu bude odpovidat explikace jeho pouziti v humanitnich
disciplinach.? Ta zde bude postupovat ve ctyfech bodech: Habitus jako soubor
stabilnich dispozici je inkorporovanou spolenosti (1) a vede nevédomé lidské
jednani (2); presto je mozné mluvit o strategii aktérd vedoucich k naplnéni
vlastnich zajmG (3). Dispozice ziskané socializaci maji tendenci ke stabilité,

coz vede k reprodukci funkénich mechanismi ve spole&nosti (4).”

18 Hans-Peter MULLER, Sozialstruktur und Lebensstile. Der neuere theoretische Diskurs iiber soziale
Ungleichheit, Frankfurt am Main 1992, s. 250n, KUMOLL, From the Native’s Point, s. 51.

1% pavodni vyznam latinského slova habitus (podoba, 3at, stav, zvyk) je zachovan v zépadoevropskych
jazycich, naptiklad v anglickém habit (mj. zvyk &i dispozice), v némeckém Habitus (zjev, podoba,
chovani) nebo ve francouzském habitude (zvyk &i drZeni t&la). Vzhledem ke kolisani v ¢eskych
odbornych textech se zde ptiklanim ke sklofiovani (moZna na prvni pohled nelahodnému) pojmu
s ponechanim koncovky —us, aby tak byla zvyrazngna odlidnost od slova habit (tedy s habitusem
namisto s Aabitem).

20 Bourdieu predstavil svou teorii habitusu nejdiikladn&ji v dodatku ke své praci o spolegnosti Kabyld,
Entwurf einer Theorie der Praxis, hl. 164-203. Genezi samotného konceptu reflektoval ve svém dile
Zur Soziologie der Symbolischen Formen, Frankfurt am Main 1970, s. 125-158.

2l Pfi rozdleni popisu habitusu na &tyfi momenty vychdzim z MULLER, Sozialstruktur und
Lebensstile, s. 258.
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1) Habitus je soubor télesné inkorporovanych mentalnich schémat
vnimani a hodnoceni, dispozic a zvykl. Z hlediska socialniho aktéra je habitus
vytvaren socializaci jedince, takZe v sobé zahrnuje sedimentované kolektivni
déjiny sociélm’ skupiny, které je &lenem a je specifikovan a aktualizovan
individualnimi Zivotnimi zkuSenostmi (napf. socialnim vzestupem). Z hlediska
socialniho prostoru ma rozhodujici viiv na jeho formovani pusobeni
objektivnich struktur distribuce jednotlivych druhl kapitalu a tedy pozice
v soupefeni o néj. Habitus je tedy strukturovan objektivnimi tlaky a mocenskou
nerovnosti a predstavuje tak inkorporovanou spolecnost v individuich. Timto
zplsobem tak dochazi ke kli€ovému propojeni objektivnich struktur a
pfirozeného svéta individua. Mentalni schémata zéroven predstavuji dispozice
k tfidn& & skupinové specifickému jednani, které oviem neni mechanicky
determinovano; skupinové specificky habitus spiSe predstavuje horizont
poznatelného, myslitelného a Einitelného. Realizované pribéhy jednani, spolu
se symbolickym, distinktivnim vyjadfenim socialnich nerovnosti pak Zpétné
prispivaji k reprodukci objektivni struktury relaci v socidlnim prostoru a
socialnich polich. Tento kliéovy vztah dialektického charakteru je zobrazen

v nasledujicim schématu.?

Obr. 1. Vztah objektivnich struktur a socialni praxe podle Pierra Bourdieu

strukturace dispozice
¢ 5 socialni praxe
pozice ve habitus > "Il praxc
¥ schémata vnimani symbolické vyjadreni
:;l:-i;ll'rn(::;::tor > a hodnoceni, ___: nerovnosti, »
socialni pole dispozice k jednani kumulace kapitalu

f

reprodukce

2) Jak vyplyva z povahy samotné socialni reality, je v ni veden neustaly

zapas o zdroje. Zakladni axiom teorie praxe predpoklada, Ze "veskera jednani,

22 To, %e se ipky v diagramu nedotykaji nésledujictho obdélnikii mé zndzorfiovat skuteCnost, Ze
v socidlnim Zivot® nepanuje piisné determinace. ZmnoZeni 3ipek ve sm&ru habitus — socialni pole
poukazuje na to, Ze habitus generuje jednajicimu aktéru vzdy vice moZnosti, které miize nasledovat.

13



UvoDp

a to i ta, ktera se rozuméji jako bez zajmu ¢i Ucelu, tedy jako osvobozena od
ekonomie®, maji svoji vnitfni logiku zaméfenou na zvyhodnéni jednajiciho
aktéra, a to v podobé materialniho ¢i symbolického zisku (prestiz, autorita).?
Tato ekonomie praktickych jedndni oviem nepfedpoklada subjekty, jejichZ
jednani nasleduje po racionalnim kalkulu (pfi kterém se poméfuje potencialni
vynosnost), tedy takové, jak je postuluje teorie socialni smény. Individualni
praxe probiha v naprosté vétsiné automaticky, rutinnd a bez explicitniho
uvédomeéni si (co? neni totéZ jako racionalizace ex post). Takto popsany
pribéh jednani je umoZnén pravé predisponovanim aktéra, které je
konstituovano a zajisténo v ramci habitusu. Zvlasté posledni vétu nasledujiciho
cititu povaZuji za naprosto kli€ovou pro pochopeni moznosti vyzkumu
subjektivity v ramci humanitnich disciplin.?*
,Habitus je to, co musi byt ptedpoklidino, kdy? je tieba vysvétit, pro¢ socidlni
aktéfi jednaji rozumné a nikoli jako §flenci, a to aniz by byli ve vlastnim smyslu
racionalni, to znameni ani by organizovali své jednani s ohledem na
maximalizaci prostfedkd, které maji k dispozici, kratce - bez kombinaci, plant a
projekti (...). (Aktéfi) jsou totiZz o mnoho méné zmateni a nejist, nez bychom se
chtéli spontinné domnivat, a to privé proto, ze jako nisledkem dlouhého a
komplexniho procesu podminovani doslo k zvnittnéni objektivnich sanci, které se
jim nabizely, a také proto, Ze mohou pfedvidat budoucnost, kteri se k nim hodi (v
protikladu k tomu, co se oznacuje slovy: ‘to neni pro m¢’), a to na zaklade
praktickych anticipaci, kdy mohou sami vy¢ist ze soucasnosti, i bez jakéhokoli
rozmysleni, ‘co délat” & “co fci” (a co se pak zpétné jevi jako to ‘jediné’, co bylo
mo¥né udélat & ¥ici). Dialektika subjektivnich oéekévani a objektivnich sanci je
Weinnd v celém socidlnim svété a obvykle zajiStuje pfizpisobeni ocekavani
sancim.”

Bourdieu tedy predpoklada u socialnich aktér prakticky smysl, ktery je
bez explicitni reflexivity vede k pro né nejvyhodnéjsimu jednani, které je
ovéem ,uménim moZného®, tedy vychazi z dané situace, coz predpoklada
vyvinuty smysl pro realitu. K lep$imu pochopeni toho, jakym zpUsobem se
v realitd jedinci pohybuji, je pouZivano podobenstvi hry, které si Bourdieu
vypujéil od fenomenologl (Merleau-Ponty), ktefi jim chtéli ukazat, jak je
subjektu ,pfirozené" dan jeho vlastni svét.

,Subjekty jsou ve skutecnosti jednajici a védouci aktéfi obdafeni praktickym
smyslem [...], totiZ pfejatym systémem preferenci, principd vidéni a tfidéni (coz se

obvykle nazyva vkus), trvaljch poznivacich struktur (jez jsou v podstaté plodem
struktur objektivné existujicich) a schémat jednani, podle nichZ se orientuje

2 BoURDIEU, Entwurf einer Theorie der Praxis, s. 356.
24 BOURDIEU - WACQUANT, Reflexive Anthropologie, s. 163n.
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vniman{ situace a piisluina odpovéd. Timto praktickjm smyslem pro to, co je

tfeba v dané situaci udélat — ve sportu se tomu fika cit pro hru, uméni piedvidat

dalii vyvoj hry, jak je potencionilné obsaZen v jejim momentilnim stavu — je

pravé habitus.“ 2

3) Socialni aktér je tedy ,zanofen" do hry o hodnoty, které sdili

s ostatnimi hraci, pricemz jeho strategie je zavisla na jeho relaci k ostatnim,
tedy na pozici v hracim poli. Bourdieu zasadné posouva vyznam strategie (a to
takovym zplisobem, Ze by moZna bylo lepsi pouzivat jiny pojem) tim, Ze v jeho
ramci vyrazné redukuje sféru utilitarniho (tj. na materialni zisk orientovaného)
a intencionalniho jednani.

»trategie je aktivni rozvijeni objektivné zaméfenych “pribéha jednani’, které

podléhaji pravidelnostem a které tvofi koherentni a socidlné pochopitelné

konfigurace, ackoli pfi nich nejsou nisledovana 7adna védoma pravidla a nejsou

fizeny 74dnymi pfedem naplinovanymi cili, jak se pfedpoklada u stratégh. 2

Vramci této teoretické konstrukce umoziuje pojem habitusu spojit

presvédéeni o mozZnosti sledovani individuélnich zajml s uznanim vlivu
nadsubjektivnich struktur. Ackoli je jednani aktéra zavislé na jeho pozici
v objektivni struktuFe kapitalové vybavy, on sam neni mechanickym Clankem
v systému, ale sleduje své vlastni preference, ackoli nikoli explicitné. Toto
mozZna na prvni pohled obskurni pojeti strategie Bourdieu vypracoval na
zakladé svych etnologickych vyzkumi v AlZirsku, kdy se mimo jiné zabyval
instituci daru a shatkovym chovanim u Kabyld. Vyména darl je klasickym
tématem etnologie a je shodné komentovana jako dileZita soucast socialni
integrace v predmodernich spole€nostech. Odpovédi na otazky po
dobrovolnosti & zavaznosti vraceni daru se oviem rozchazeji podle Skoly,
kterou dany etnolog zastiva. Marcel Mauss tak vraceni daru vysvétluje
pohledem samotnych domorodcl, ktefi v darované véci vidi ducha predchoziho
majitele, kterého si neni moZné ponechat. Jeho vysvétleni, zaloZzené na
domorodé kosmologii, se svym pristupem podoba fenomenologii, usilujici o
odkryti prirozeného svéta. Lévi-Strauss naproti tomu na zakladé svého

strukturalismu komentuje instituci vymény dard jako projev nevédomé

2 BOURDIEU, Teorie jednénti, s. 32.
26 BOURDIEU - WACQUANT, Reflexive Anthropologie, s. 48.
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struktury lidského ducha, ktera predchazi konkrétni akty davani a je na nich

nezavisla.”

Bourdieu se naopak soustfeduje na praktickou logiku davani. Vsima si, ze
okamZité oplaceni daru by se rovnalo jeho nepfijeti a bylo by vnimano jako
urazka. Teprve po urcité asové prodlevé miize obdarovany projevit vdécnost
protidarem. Tedy to, co z vnéjsku (z pozice badatele) vypada jako vymena
materialnich statkd, tak rozhodné neni vnimano; ,,svobodnym* obdarovéanim je
okoli manifestovana nezistnost a velkodusnost, protdie neni ocekavan
protidar. Objektivni charakter vymény musi byt tedy neustéle celou spole¢nosti
popiran. Na druhou stranu to, Ze aktéfi vi, Ze maji dar oplatit a to po urcité
dobé, odkazuje na ,,sfrategizaci" vymény darl aktéry; teprve c¢as umoznuje
stejnou akci dosahnout naprosto rozdilnych efektl (urazky &i manifestace
velkodusnosti).

,Velkodu$nému jednani — daru, kteté zahajuje fadu akth vymény, neni zdkladem
védomy zamér (at’ vypocitavy & ne) jednotlivého individua, ale ona dispozice

habitusu, velkodusnost, kterd bez jakéhokoli explicitniho a vyslovného zaméfeni
tenduje k zachovani & rozmnoZeni symbolického kapitalu.” %

Bourdieu svij myslenkovy konstrukt podporuje celkem srozumitelnym
argumentem: Pokud by si totiZ byli aktéfi védomi své strategie vsamém
zékladu, nepouzivali by k ni institut daru, ktery je pomérné narony. Zaroven
podobné strategie slouzi kzamaskovani touhy po zisku, jejiz verejna
manifestace byla v tradi¢nich kulturach tabu, a to tim, ze ,Nezistny” Cin je
zdanlivé zaméFen hlavné na dodrzovani vefejnych pravidel.” Tim je dosazeno
nejen vlastnich cild, ale také zmnoZeni symbolického kapitalu (Ucty), které je
vazano na splnéni ocekavani druhych &i dodrZovani vefejnych pravidel. Tento
jev Bourdieu nazyvé strategizaci druhého fadu. Neni zdaleka vazan na tradicni
kultury, ale hraje vyznamnou roli i v modernich evropskych spolecnostech, a to
ve formé klasifikace (nejcastéji vlastnich) &innosti jako vykonavanych pro

VW 1

blaho vy3§iho celku - vlastniho naroda, statu i konfese.

2 KUMOLL, From the Native’s Point, s. 58n.

2 Citovano podle: tamtéZ, s. 61.

* Pro velké zjednoduseni zde miiZe dojit ke zkresleni n&kterych postuléati teorie praxe — napt. pro
analyzu tradi¢nich kultur je podstatmé, Ze v nich neexistovalo samostatné ekonomické pole, takZe
ekonomické skutetnosti byly vyjadfovany pomoci symbolické dimenze.
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Bourdieu posléze zobechuje své presvédCeni o charakteru strategie a
mluvi o socialnich hrach, které existuji pouze proto, Ze se hraci brani prijmout
objektivni pravdu hry. Ukazkovymi prfiklady takovychto her v modernich
spole¢nostech je rodina ¢&i cirkev. Cirkev i rodina jsou mimo jiné ekonomickym
podnikem, ale mohou fungovat jako takové pouze potud, pokud ekonomicky
rozmér své existence systematicky popiraji. NeziStnost totiz zlstava vysoce
cendnym ‘statkem.® Systematické zastirani ,pravé" povahy véci je oviem
fenoménem mnohem Sirdim - zakryvany (a vlastné specifickym zplsobem
zaroven i legitimizovany) jsou kofeny moci i nerovné vztahy a to tim, Ze jsou

prohlaSovény za pfirozené.*

4) Soubor habituélnich dispozic ma tendenci k setrvavani, a to zvlasté
tehdy, pokud se kryje s objektivnimi strukturami, kterymi byl vytvoren. V
ramci socialni praxe dochazi k reprodukci téchto struktur; timto zplsobem je
moZné vysvétlit pomérnou stabilitu spole¢nosti, coz je v konfliktualistické
teorii spoleénosti velkym problémem. Obtizné je oviem vysvetlit relativni
stalost spole¢enskych struktur i v ramci symbolického interakcionismu, podle
kterého lidé na zakladé kazdodenni interakce neustale konstituuji spolecnost.
Kontinuita a ur¢ita konstantnost praxe miZe poté vzbuzovat podle Pierra
Bourdieu nespravné presvédcenti, ze je vedena pravidly a normami. Setrvacnost
habitusu zaroveR umoziuje vysvétlit pripady, kdy aktéfi jsou ,prevalcovani
rychlym vyvojem (revoluce, valky, krize) a jednaji ,nesmyslné", protoze
nejsou schopni se prizplisobit zménénym strukturam. V takové situaci je
prostor pro jednani jedinci a skupin mnohem vétsi - od pfizplsobeni pfes

rezignaci az po revoluci.*”

Kritika konceptu habitusu

Teorie jednani se stala teréem kritiky z riznych stran; zde bude vénovan

prostor pouze tém namitkam, které maji vyznam pro teoreticka vychodiska

30 BoURDIEU, Teorie jednani, s.121-152.

31 Na zéklad® t&chto hypotéz se jevi role a naplii socidlnich v&d v jiném svétle — jim naleZi nejen jakysi
komentaF déni v socidlnim svétle, ale odhalovani onoho dialektického vztahu mezi Hivrdymi*
strukturami a siti mentélnich schémat, ve kterych ,,v&zi* aktéfi.

32 BOURDIEU - WACQUANT, Reflexive Anthropologie, s. 164.
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této prace.®® Nejcastéji se kritika obraci Vvici sarﬁotnému zakladu teorie
jednani. Postoj Pierra Bourdieu je hodnocen jako latentni strukturalismus,
ktery jen zamaskoval vychodiska jeho pfedchidct, ale dal obsahuje zakladni
nevyhodu tohoto myslenkového sméru: upfednostnéni struktur pred socialnimi
aktéry. Habitus je podle kritiki jen jakymsi zastiracim manévrem,
problematicka determinace lidského jednani vnéjsimi objektivnimi danostmi
zistala; sféra symbolického je pod naprostym tlakem ekonomickych
determinant (ve stylu marxistického zéakladna-nadstavba). Strukturalnim
tlakim méla byt vydana i samotnd subjektivita a neopakovatelna identita

individua, které je pouze jakymsi ,promitacim platnem® sociélnich danosti.

Sam Bourdieu ovSem pred zjednodusenim modelu struktura - habitus -
praxe, jak byl znazornén ve vyse uvedeném schématu, varuje. Je sice pravda,
e habitus je formovan na zakladé vnéjsich sil, ale ty jsou mnohostranné a
vysoce komplexni a jejich vlivy se mohou navzajem rizné rusit ¢i posilovat,
napfiklad pokud jedinec vystupuje ve vice polich, ve kterych se hraje podle
naprosto jinych pravidel, pficemZ specifické podnéty mlZe inovativné vyuZit
v jiném prostiedi (napt. zkusenosti ze sféry trznich pravidel v neziskové sféfe a
naopak). Jesté vyznamngjii je ale Casova dimenze habitusu: Ten je totiz
formovan déjinami individua &i socialnich skupin (coz predstavuje velkou vyzvu
pro historiky). Pokud pfijmeme tezi o jeho relativni stabilité, musime poté
nahlédnout, Ze tento soubor dispozic, ackoli strukturovan zvnéjsku, vlastné
tvori specifickou hraz pfed aktudlnimi objektivnimi tlaky, protoZe ty jsou
zpracovavany a filtrovany podle sedimentovanych vzorcd vnimani a hodnoceni.
Takto je také garantovana pravidelnost a jista predvidatelnost jevi
odehravajicich se v socialnim prostoru, zaroveri je tim ovSem zplsobena uréita

uzavienost samotnych aktér v ramci vlastnich mentalnich struktur.>*

Aktér ma vzdy pres mnoZstvi omezeni vybér z horizontu moznosti a podob
strategii; podobné jako hra¢ na fotbalovém hristi nemize vybéhnout mimo
hraci pole (aniz by nebyl naprosto diskvalifikovan pro dalsi hru), ale ma mnoho

moZnosti, jak dopravit mi¢ do protéj$i branky. Svoboda neni spinozovsky

3 Je vychazeno z namitek, které formuloval Hans-Peter MULLER, Sozialstruktur und Lebensstile, s.
341-351, Karsten KUMOLL, From the Native's Point, s. 70-76 a Sven REICHARDT, Bourdieu fr
Historiker? Ein kultursoziologisches Angebot an die Sozialgeschichte, in: Thomas Mergel - Thomas
Welskopp (Hg.), Geschichte zwischen Kultur und Gesellschaft. Beitrige zur Theoriedebatte, Miinchen
1997, s. 71-94, zde s. 86-89.
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poznana nutnost. Reprodukce objektivnich struktur neni perfektnim,
mechanicky bezchybnym procesem, nebot’ neustale dochazi k posun(im, danym
neurditosti logiky samotné praxe:
,.Habitus je bytostnym zpGsobem spojen s nejasnym a neurcitym. Jako generativni
spontaneita, ktera se uplatiiuje v nepfedvidatelné konfrontaci s nepfetrZité novymi

situacemi, nasleduje praktickou logiku, totiZ onu logiku neostrého, piiblizn¢ho,
ktera urcuje notmalni vztah ke svétu.« 3>

S touto problematikou (izce souvisi kritika nevédomého, do jisté miry
automatického fungovani habitusu podle teorie praxe. Podle oponentd bylo
podcenéno védomé, racionalni jednani, které je sméfovano k vytyéenému cilia
prili§ zvyraznéna role strategii, které maji byt nevédomky zakryvany. Bourdieu
nabizi Fedeni, na zakladé kterého se explicitni prepolitadvani mozného zisku
vyskytuje u nabizenych moZnosti, vygenerovanych samotnym habitusem, takze
kalkul a reflexivita nejsou Zadnymi zakladnimi principy socidlni praxe, ale
pouze cini operace habitusu védomymi.3® Navic, racionalni rozhodovani je
moiné predpokladat ve zvySené mife v krizovych situacich, kdy je narusena
vazba mezi strukturami a habitusem a u aktér(, ktefi k nému maji zvy3ené

dispozice.”

Jako opravnénou shleddvam namitku, podle které je teoreticka
konstrukce Pierra Bourdieu pfili§ postavena na konfliktni vizi souziti v ramci
koncepce socialniho prostoru a poli, pficemZ vynechana zlstava dilezita
dimenze socialniho Zivota, totiz Uzky ramec navzajem soupeficich socialnich
skupin prekracujici identitotvorné konstrukty, jako napf. narod Ci konfese. Pro
tyto entity je podstatna jejich participace na symbolické dimenzi kultury, v
pojeti Clifforda Geertze tedy na siti vyznamd, kterd mj. pomoci rituall
uspokojuje lidskou potfebu po smyslu, ale zaroven jako nadsubjektivni
struktura obsahuje navody na lidské jednani. Z tohoto diivodu se popisovana

teoreticka vybava teorie praxe pfili§ nehodi pro historickou analyzu procest,

3 BOURDIEU - WACQUANT, Reflexive Anthropologie, s. 168n.

35 Tamtéz, s. 44. Timto je také odpovézeno na otazku, zda habitus miize vygenerovat n&co nového,
zda se m&ni sim od sebe (REICHARDT, Bourdieu fir Historiker?, s. 88). Samotné takto poloZena
otazka svéd&i o tom, jak substancidlni zpfedmétitujici mysleni zabraituje v&ci vidét v jiném svétle:
Jednani individua je vzdy reakci na n&jaky podndt, ale tyto reakce neni moZné vykladat
deterministicky. Na druhou stranu neni mozné podlehnout iluzi o autonomnim, sama ze sebe tvofictho
ducha. Jedinetnost je pouze mnoZinou kombinaci (v&tSinou neopakovatelnou) vngj§ich podnéti.

36 KUMOLL, From the Native's Point, s. 71.

37 BOURDIEU - WACQUANT, Reflexive Anthropologie, s. 165n.
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které jsou spojeny s identitami etnik ¢i naboZenskych skupin. Na druhou stranu
Bourdieu v knize Nadvldda muZi dokazal, Ze v ramci perspektivy mocenske

nerovnosti je moZné smysluplné zkoumat genderovou problematiku.

Na dalsi vyrazny probiém poukazuje némecky sociolog Hans-Peter Miiller,
kdyz se pta, jaky habitus je vlastn® minén a kterym zafazenim aktéra je
nejvice specifikovan: Zda tfidou (¢i vraném novovéku stavem), profesni
skupinou ¢i tfeba na zakladé vzdélani? A dale: Pokud plati, Ze nejranéjsi
faktory ve vyvoji individua hraji nejvétsi roli (tedy socialni pivod, rodinné
prostfedi), pro¢ klade Bourdieu tak velky diraz na analyzu vzdélavacich
instituci?® Tyto poukazy nelze pfejit mléenim. Jediné feleni predstavuje
mozZnost myslet habitus jako vicevrstevnaty, komplexni soubor dispozic, které
vychazeji z prislusnosti k riznym socialnim skupinam, ve kterych se dany aktér
pohybuje, pficemz v jeho formovani je nutné pfisoudit vétsi vyznam i
pozdéj§im zkuSenostem (sekundarni socializace a profesni zkuSenost).
S podobnym fesenim je tfeba pocitat také v pfipadé identity, terminu, ktery je
tieba pouZivat spiSe v pluralu, nebot u kaZdého aktéra je mozné rozkryt vice
referendnich skupin (na zakladé etnicity, geografického a socialniho pivodu
apod.). K plnému pochopeni habitualnich dispozic tedy nestaci jednoducha
klasifikace na zakladé ekonomického postaveni a dosazeného vzdélani - zde se
otvira cesta hlavné k analyze spise mensich skupin, vymezenych pomoci dalsich
kritérii.

Namitky z tabora historiki se soustfedi predeviim na samotnou moznost
vyuziti konceptu Pierra Bourdieu v ramci déjepisného vyzkumu. Jednak je
poukazovano na potiZe s vysvétlenim zmény ¢i samotného historického vyvoje,
protoZe analyzovany jsou spise statické spoleCnosti a diraz je kladen na
stabilitu socialni struktury a jeji reprodukéni mechanismy.” Je sice pravda, Ze
Bourdieu nenabizi zadny ,,recept® na vyklad moderny (tfeba jako Norbert Elias,
Michel Foucault & Niklas Luhmann), ale v tom vidim spiSe jeho pozitivum - a
zaroveh to nevyluuje moznost, analyzovat konkrétni projevy modernity
pomoci konceptu teorie praxe.* Navic pravé diraz na synchronni analyzu mize

38 MULLER, Sozialstruktur und Lebensstile, s. 346n.

% REICHARDT, Bourdieu fiir Historiker?, s. 86-88.

O soutasné recepci Pierra Bourdieu vn&meckém prostfedi sv&de¢i jeho zafazeni do pétice
teoretickych konceptdl ddleZitych pro badéni o raném novovéku na serveru Einfiihrung in die Friihe
Neuzeit, sestaveném historickym semindfem univerzity v Miinsteru; zde je mu vedle vySe

20



UvoD

zabrénit nebezpedim, které plynou z pfili§ zbrklého propojeni vysledkl badani

ve vyvojovy trend.

Dal§im problémem by méla byt i pramenna zakladna, ktera by umoznila
vyzkum habitualnich schémat podle vyse naértnuté teorie. Pro tu by podle
kritikd pripadaly v uvahu pouze autobiografické prameny, & jesté lépe
vysledky vyzkumi vefejného minéni &i oralni historie, spolu s obrazovymi
dokumenty zachycujicimi odévni zvyklosti ¢i vybaveni domacnosti (v navaznosti
na vyzkumy Pierra Bourdieu v jeho Distinkci).*! Z toho diivodu by se moznosti
plného vyuZiti teoretickych a metodologickych vychodisek omezilo pouze na
dvacaté stoleti, pfipadné pro vyde postavené socialni skupiny. S timto
pesimistickym pojetim je ale nutné nesouhlasit. Prameny dokladajici skupinové
specifické vidéni svéta &i chovani je mozné, jak doklada mnoZstvi nejnovéjsich
praci, odhalit i pro rany novovék, a to prakticky pro celou strukturu
spole¢nosti.” Navic i prameny ne-autobiografické povahy, jako jsou inventare
domacnosti & pozistalosti, predstavuji idedlni moznost vhledu do pfirozeného
svéta aktérl, kdy je kvantifikaci moZné dojit k zavérm vhodnym ke
komparaci.” A last, but not least pfedstavuje teoreticky instrumentar Pierra
Bourdieu idealni moZnost pro konstruovani kolektivni biografie koherentni
skupiny v ramci socialniho pole, jak se o to pokousi tato prace. Kolektivni
biografie je zaloZena na sbéru predem stanoveného souboru relevantnich dat,
vhodnych ke kvantifikaci. Tato data pak mohou predstavovat osnovu, do které
je mozZné vepsat symbolickou dimenzi Zivota zkoumanych jedincd, ovsem jak
jedté jednou zdlraziuji, tu je moZné odkryt i na zakladé prament

hospodarské, spravni ¢i soudni povahy.

jmenovanych mysliteli v&novano nejvice mista. Viz http://www.uni-muenster.de/FNZ-
Online/Welcome.html.

1 REICHARDT, Bourdieu fur Historiker?, s. 89.

2 Snad v této souvislosti je mozné jmenovat ,nejkiiklav&jsi“ pfiklad studie Otty ULBRICHTA 0 jednom
severondmeckém Zebrakovi, jeho specifickém pohledu na svét a aktivnim utvafeni své ,,drahy“: Die
Welt eines Bettlers um 1775, in: Historische Anthropologie 2 (1994), s. 371-398. Clanek byl napsan
na zdklad® soudnich pramenti: vyslechi a rozhodovani o jeho zadrZeni a vazbe.

3 ptiklad takového postupu nabizi zndm4 kniha Hanse MEDICKA, Weben und Uberleben in Laichingen
1650-1900. Lokalgeschichte als allgemeine Geschichte, Gottingen 1996, ve které autor v uvedené
souvislosti rozebira zv1a3ts roli podoby obledeni a vybavenost venkovskych doméctnost{ knihami.
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Shmuti: teorie praxe a nové kultumi dejiny

Podle mého nazoru je mozné, pravé diky vyuZiti postulatd teorie praxe
v historickém badani, odpovédét na vyzvu novych kulturnich déjin strukturalné
zalozenému déjepisectvi a zaméfit se vice na samotného historického aktéra.
Zaroven oviem tato teoreticka vybava nabizi korektiv jejich slabych stranek a
jednostrannosti, na které bylo upozornéno v debatach zvlasté v poslednim
desetileti dvacatého stoleti. Tyto vytky jsou ve velké mife kompatibilni s témi,
které sméfoval Pierre Bourdieu k vyse traktovanym subjektivistickym smérim
filosofického a sociologického mysleni. Akoli je velmi obtiZzné néjak vyhranéné
definovat jednotlivé sméry spadajici pod nové kulturni déjiny, navic se velice
casto v proklamovan)’lch cilech a metodach prekryvajici, pokusim se zde
prehledné (tj. za cenu velkého zjednoduseni) shrnout zakladni namitky, které
vi¢i nim mohou byt z hlediska teorie praxe vysloveny.

Mezi prvni vyzvu politickym a socialnim déjinam patfila historie vSedniho
dne. Té3istém zajmu historik( viedniho dne je uchopeni kazdodenni zkuSenosti
a praxe ,malych®, ,bezejmennych” lidi, ktera byla v historiografii zamérené
na politické &i hospodaFské procesy opomijena. Problémem oviem je Castecné
idealistické, Zastecné neproblematizované chapani historického aktéra, ktery
je sebe sama védomym, intenciondlné jednajicim subjektem. Objektivni
ekonomické a socialni tlaky sice na jeho praxi plsobi, ale pouze jako urcity
ramec, on sam je schopen se proti ,velkym® procesim postavit - kli€ovym
pojmem, ktery ma tuto schopnost charakterizovat, je svéhlavost (Eigensinn).
Zaroven je emotivné vyuil'véno' rozliSeni Jlirgena Habermase na negativné
konotovany (kapitalisticky, trzni) systém a pfirozeny svét (Lebenswelt)
,oby&ejnych® lidi, ktery je v pribéhu moderny kolonizovan a nicen. V ramci
této dichotomie jsou proti objektivnim strukturam postaveny ,jednani,
interpretace, ideologie a diskurzy aktérG®, které jsou chapany jako produkty
autonomnich individui.* Subjekt a jeho vnimani svéta je vychodisko a hlavni
referenéni bod vyzkumu. Tim je zcela opominuta strukturalni podoba
mentalnich schémat, ktera jsou nadsubjektivni; nikdo neexistuje pfed nimi i
mimo né. Tato schémata (napf. diskurzy) jsou vibec predpokladem, aby
konkrétni jedinec mohl vnimat své okoli a komunikovat s nim. Dalsim vaznym

# Ve své kritice Alltageschichte vychézim z &lanku Philippa SARASINA, Arbeit, Sprache - Alltag.
Wozu noch ,,Alltagsgeschichte®?, in: Werkstatt Geschichte 15 (1996), s. 72-85, citat s. 74.
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problémem je samotné pojeti subjektu, ktery ma .podévat o sobé, o své
jedineénosti svédectvi v ego-dokumentech. Na zakladé praci Michela Foucaulta
je pfitom mozné ukazat individuacni techniky (naboZensky, eticky i mocensky
motivované vypovédi, vypravéni o sobé), které subjekt jako takovy teprve
konstruovaly. Je potom otazkou, zda ma smysl pokouset se odhalit, jak k nam

historické individuum ,mluvi skrze sit’ téchto diskurz(”.®

Na tezich mikrohistorie lze kritizovat predpoklad, Ze ,realita je
vysledkem socialniho jednani zainteresovanych” a Ze pro badatele
,predstavuje spletenec, ktery je mozno odkryt pouze z blizkosti”.* Nestaci
pouze reklamovat zaFazeni vysledkii mikrohostrické studie do SirSich souvislosti
a celkd a tim se brénit‘vytkém o zpretrhani vazby k obecnéjsi roviné vyzkumu
spolecnosti. Materialni a symbolické struktury je nutné predpokladat, ba i
dostadujicim zpGsobem analyzovat Easteéné dfive, a posléze v pribéhu
samotné mikrohistorické studie, aby bylo moZné zvazit jejich vliv v ramci
zkoumaného jevu. Je sice mozné, Ze nam ,jedinecné, vyjimecné, néco
nezafaditelného® miize ,vrhat svétlo na to samoziejmé a sériové”,” ale bez
kontextualizace, kvantifikace ¢i dikladného zpracovani onoho ,sériového"

muizZe pfi interpretaci hrozit zasadni omyl.

PFes velky pfinos historické antropologie némecké provenience je treba
poukézat na ambivalentni asociaci tohoto sméru novych kulturnich déjin s
doposud zanedbanymi tématy jako magie, lidové naboZenstvi, rodina a Zivotni
cyklus & socialni protest; zaméfeni na deficity dosavadnich praci vedlo ke
konfrontaéné ladénému vymezéni viastnich cild.® To pfinasi dva zakladni
problémy: V historicko-antropologickych pracich jsou sice vehementné
odmitany koncepty linedrni modernizace, ale bez vzeti z toho vyplyvajicich
disledkd v potaz. Misto toho je asto poukazovano na nelspéch snah, které
chtély prosadit politické elity (napf. disciplinizace Ci konfesionalizace) ci

dokonce odpor, které tyto snahy vyvolaly. Tim je ovSem stale implicitné

4 Tamté, s. 77. Podobnym zpiisobem je t&7ké si predstavit napf. v dé&jinach vSedniho dne avizovany
vyzkum odg&vnich, stravovacich a obyvacich zvyklosti bez precizni a relacionalng vystavéné analyzy
Zivotnich stylt skupin v ramci socidlntho prostoru.

% Carlo GINZBURG, Mikro-Historie. Zwei oder drei Dinge, die ich von ihr weiss, in: Historische
Anthropologie 1 (1993), s. 169-192, zde s. 185.

*7 Tamtéz, s. 180.

“® Ppatrné naptiklad v programové préci Richarda van DULMENA, Historicka antropologie. Vyvoj —
problémy — tkoly. Praha 2002, napt. s.11, 17-20, 42-44 &i 83-85.
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vychazeno z predpokladi teleologicky (centristicky) iacilenych teorii vyvoje.
To se v historické praci projevuje tim, Ze se kladeni otazek stale, byt
s opaénym znaménkem, provadi z perspektivy mocenskych Spicek a jejich snah
prosadit své zaméry (tj. hrozi zdvojeni, opakovani dobového diskurzu
reformatort).*’ Druhou potiZ predstavuje absence analytickych nastroji pro
uchopeni historické reality: Spravné, i kdyZ nedisledné jsou sice odmitany
teorie spolecenského vyvoje, ale misto metodologického ukotveni vyzkumu
nachazime tyté7 floskule o potfebé odkryt subjektivitu ,malych™ lidi. Samotna
metodologicka nabidka historické antropologie je tak v porovnani s triadou
kapital - habitus - pole, propracovanym pojmovym instrumentafem Ci

dislednym relacionismem teorie praxe v zasadé chuda.”

Dé&jiny mentalit je dnes téké charakterizovat jako jednolity smér, ale
presto je dileZzité na tomto misté vysvétlit, proC v této praci nepracuji
s pojmem mentalita, ale nahrazuji jej terminem habitus. Prace prvni generace
$koly Annales byly zaméfenim svych vyzkumd navysost originalni - mentalita
byla chapana jako suma nevédomych a kolektivnich norem, predstav a obrazd,
které jsou typické pro urditou epochu a které je mozné odkryt hlavné
kvantifikujici analyzou sériovych pramenl. Na tomto pojeti byl kritizovan
predpoklad homogenity mentélni struktury celé spolecnosti a mald vazba na
historické procesy (hlavné v pfipadé Ariésovych praci). Ale i v novéjsich
déjinach mentalit (kdy je tento termin jiz pouzivan v pluralu), ackoli se v
metodach a hlavné v pfedmétu vyzkumu mohou podobat badani na zakladé
praxeologickych predpokladli, tkvi nadale zasadni problém: Pfilisna
koncentrace na kolektivni mentalni fenomény zastira fakt, Ze tyto jsou
formovany pod vlivem objektivnich struktur, materidlnich podminek ale i
samotné socialni praxe; pokud neni tato vazba nijak tematizovana, zistava

nejasné, pod jakymi vlivy se mentality proméfiuji a jakym zplsobem se da

# Kritiku historické antropologie pehledné formuluje Martin DINGES ve svém programovém ¢lanku
,Historische Anthropologie* und Gesellschaftsgeschichte. Mit dem Lebensstilkonzept zu einer
»Alltagkulturgeschichte der frithen Neuzeit? in: Zeitschrift fur historische Forschung 27 (1997), s.
179-214, zvl. 186-188. Podle n&ho je tento problém zplsoben prejmutim implicitnich pfedpokladi
z historické socidlnf v&dy.

0 Metodologické zmateni vy&itd  historické antropologii Thomas SOKOLL v ¢lanku
Kulturanthropologie und Historische Sozialwissenschaft. in: Thomas Mergel - Thomas Welskopp
(Hg.): Geschichte zwischen Kultur und Gesellschaft. Beitrége zur Theoriedebatte. Milnchen 1997, s.
233-272, zvl. 5. 255.
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naopak vysledovat jejich podil na historickém vyvoji.*' Z toho divodu bez
strukturalniho ukotveni hrozi mentalitdm v ramci vyzkumu zpfedmétnéni, tedy
podobna potiz, s jakou se v ramci uchopeni socialnich makroprocesu setkala

historicka socialni véda.

Pokud je moZné omezenym zpUsobem predikovat budouci vyvoj,
domnivam se, Ze koncept habitusu nahradi (alespof Castecné) v historiografii
problematické pojeti skupinovych mentalit.** Podobné vychodisko, tedy urcita
mira nevédomi, je v praxeologickém konceptu doplnéno zahrnutim
védoméjsich komponent (identity, Zivotni styl) a strukturnich initeld. V
,praktickém® provozu historikovy prace je tedy habitus (re)konstruovan na
zakladé empirického materialu ze dvou stran, coz je zpusobeno jeho
zprostiedkovatelskou funkci: Je tfeba doloZit postaveni a relace zkoumané
skupiny v socialnim prostoru a socialnich polich, kterému by mély odpovidat
projevy dané skupiny v dimenzi Zivotnich styld, pfedstav, postoji a jednani,
které jsou opét relatné propojeny se symbolickymi projevy ostatnich skupin.
Habitus tak predstavuje nutny meziélanek mezi ,neUprosnym® svétem
,tvrdych® dat a strukturnich zakonitosti a ,chaotickym" svétem ,mékkych"
projevu lidske cinnosti.

Na zakladé vyse feceného se na tomto misté vratim k otazce, poloZené
na samém zafatku, tedy zda se socialni déjiny mohou a maji zabyvat
vyjimecnymi, obtizné zafaditelnymi jevy a historickou subjektivitou vubec.
Votizce déjinné kontingence plati, Ze bez postulovaného obecného
vztahového ramce (napr. socialni pole, symbolicky systém) a analytického
pojmového aparatu neni mozna spolehliva explanace déni, ale ani interpretace
lidského vnimani a jednani. A historik musi trvat na tom, Ze historicky aktér
nikdy nemohl uchopit jej obklopujici realitu totalnim zpusobem a Ze jeho
pohled tudiz nemlize byt jedinym verifikacnim méfitkem poznavaciho procesu.
Emické (tj. aktérovi a jeho kultuFe vnitini) pojmy se sice mohou stat dilezitym

pfedmétem vyzkumu, ale nikdy se nemohou stat jedinym nastrojem

3! peter SCHOTTLER, Mentalititen, Ideologien, Diskurse. Zur sozialgeschichtlichen Thematisierung der
"dritten Ebene”, in: Alf Ludtke (Hg.), Alltagsgeschichte. Zur Rekonstruktion historischer Erfabrungen
und Lebensweisen, Frankfurt-New York 1989, s. 85-136, zv143t& 88.

2 To je ostatn& i explicitnim cilem této prace. S tim souvisi fakt, Ze v roce 1988 vysla kniha s ndzvem
The Jesuit Mind; the Mentality of an Elite in Early Modern France, kde se bez hlubgiho vysvétleni a
odtivodnéni jeji autor Lynn MARTIN piihladuje k tradici francouzské gkoly Annales a k d&jindm ideji a
svou praci chape jako ptisp&vek ke kulturnim d&jinam (Preface, s. XD.
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interpretace. Postulaty a instrumentaf teorie praxé Pierra Bourdieu tak
umoziiuje historikovi, ktery chce zmensit méfitko svého badani, vyhnout se
aporiim novych kulturnich déjin, aniz by hrozilo upadnuti do »osidet”
centristickyth modelll vyvoje a zpfedmétnénych struktur.

Dosavadni literatura a pouzité prameny

Literatura: mezi cirkevnimi déjinami a prosopografii

Téma zaniku jezuitského fadu v roce 1773 se nachazi na priseCiku dvou
badatelskych okruhl - d&jin samotného Tovarysstva a problematiky osvicenstvi.
V soucasné dob& neni mozné souvisle pfehlédnout literaturu k radové historii,
proto zde budou naznaCeny pouze urcité trendy.?® Zakladnim a klasickym
tématem praci o jezuitském fadu byla jeho Ucast na katolické reformé na
konci 16. stoleti, spolu s vinou zakladani novych koleji a $kol, lidovych misii a
kontroverzi s protestanty. V Eeské variaci bylo Ustfednim problémem klicové
obdobi po Bilé hofe a aktivni podil na rekatolizaci zemé. Tato cirkevné-
politicka perspektiva vypravécich déjin zacala byt postupné dopliovana
zaméfenim na védecky, pedagogicky a kulturni (v klasickém smyslu) prinos
jezuitd, pricemZz v posledni dobé se toto pole zajmu stalo fakticky
dominantnim; moZna také proto, Ze se zde da épe vyhnout oZehavym a
kontroverznim témattim.* Excesy apologetického &i hyperkritického pfistupu
k jezuitim snad zdstanou minulosti, ale novym nebezpe¢im je nekritické
pfevypravéni bohatych fadovych pramend. V kazdém piipadé je zfejmé, Ze
mezi zajmem o ,obdobi budovani® a o ,obdobi stability" poslednich sta let

pred zruSenim panuje vyrazny nepomer.

Osvicenstvi ma pro historiky jiz dlouhou dobu velkou pfitaZlivost a jeho
vyzkum je stale dynamicky. V zemich byvalé habsburské monarchie je hlavné

3 Bibliografii k f4dovym dg&jinam piinddf Laszl6 POLGAR, Bibliographie sur I'historie de la
Compagnie de Jésus 1901-1980, 10 sv., Roma 1981-1990. Nejnovéjsi jezuitika (od roku 1980) jsou
zachycena v &asopise Archivum historicum Societatis Iesu.

M Napt. Herbert KARNER (Hg), Die Jesuiten in Wien. Zur Kunst- und Kulturgeschichte der
osterreichischen Ordensprovinz der Gesellschaft Jesu im 17. und 18. Jahrhundert, Wien 2003. Déle je
mozné jmenovat nejnov&jsi préaci, obshly sbornik od nasich severnich sousedd, ktery je nesen snahou
vyzdvihnout vykony jezuitskych badateli s cilem zpochybnit zakofendné antijezuitské stereotypy.
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od poloviny 20. stoleti vénovan zajem katolickému osvicenstvi i josefinismu,
tedy specifickym ,domacim” podobam tohoto celoevropského jevu, pricemz
naboZenska dimenze zde hraje klicovou roli. Pfes jistou objevnost praci
Eduarda Wintera & Ferdinanda MaaBe zlstalo jejich mySleni uvéznéno
v tradi¢nim binaré protikladném vnimani konce 18. stoleti, zapfiCinéném
vnagenim hodnoticich kategorii a vlastni identifikaci s historickymi aktéry &i
mySlenkovymi proudy.” Nasledujici generace rakouskych historiki se pomoci
pripadovych studii Zivé snaZila o smifeni obou krajnich postojl, oviem
v posledni dobé ziistava téma josefinismu stranou zajmu. Nejnovéjsi prace se
jeSté vice soustfedi na (zce vymezené témata a vytéZeni mnoZstvi
pramenného materialu. V Ceské historiografii byla v pohledu na zmifované
obdobi dominantni perspektiva pocinajiciho narodniho obrozeni; Castecné
z tohoto Ghlu pohledu bylo hodnoceno zruseni jezuitského fadu (utuzeni

germanizace apod.).*

Samotna interpretace zruSeni jezuitského fadu predstavovala vzdy
spolehlivy lakmusovy papirek pro zjisténi postoje autora konkrétniho
historiografického textu k této instituci. V éeském prostiedi, podobné jako
jinde, koexistovala od 19. stoleti prakticky donedavna vedle sebe (a proti
sob&) dvé zakladni vykladova schémata, které se daji oznacit jako cirkevni a
liberdlné-naciondlni. Podle prvniho bylo ,zruseni Uspéchem osvicenského
nastupu proti Cirkvi, vedeného hlavné ze zednafskych 16Zi".5 Hlavni slabinou
této interpretace byla skutednost, Ze fad zrudil samotny papez, nemluvé o
silné dobové vnitrocirkevni opozici proti jezuitim. Vramci druhého bylo
v likvidaci ,,mocného" Fadu spatfovano také vitézstvi osvicenstvi v katolickych
zemich, pochopitelné s kladnym znaménkem. Problémem tohoto vykladu byla

zase rozporuplnost mezi ,nejnekulturnéjsim smérem protireformace*, jak bylo

TIrena STASIEWICZ-JASIUKOWA (ed.), Wklad jezuitéw do nauki i kultury w Rzeczypospolitej obojga
narod6w i pod zaborami, Krakéw — Warszawa 2004, ptedmluva, s. 3.

55 Ferdinand MaaB se jako jezuita identifikoval s tezi o pozitivné konotovaném autonomnim postavent
katolické cirkve do osvicenskych reforem, Eduard Winter jako zb&hly bohoslovec pak s josefinismem
jako proudem usilujicim o obrodné hnuti ve ,Zkostnats1é“ katolické cirkvi. U vlivnych Winterovych
praci spo&iva hlavni problém v teleologickém konceptu, ktery jako silng premisa pfedem urcoval
vyb¥r témat a zpisob kladeni otazek, kdy je za diilezité povaZovéno to, co se pozd&ji prosadilo a
historické jevy jsou tak nasilng vytrhovény ze svych kontexti. DneSni historik se nemiiZe pfi procitani
jeho knih ubranit dojmu, Ze jejich poznavaci hodnota je problematické — od jistého bodu jiZz neni
produkovéno poznéni, ale kvili silné pfedstrukturaci schématu nahledu doch4zi pouze k potvrzovani
fivodnich tezi vhodn& vybranym a vyuZitym empirickym materialem.

%6 ptiklad za viechny: Josef HANUS, Narodni muzeum a nase obrozeni 1., Praha 1921, Uvod, hl.s. 11.
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_jezuitstvi" ocejchovano a pozitivné hodnocenou védeckou Ci narodné-
obrozeneckou ¢innosti mnohych (ex)jezuit(.>® Obé vykladova schémata mohla
pro své ospravedlném’ cerpat z dobovych vypovédi, nebot udalost zaniku
Tovaryistva byla podobné pau$dlné a jednostranné interpretovana jiz

soucasniky.

Z novéjich praci, které se zakazu jezuitského fadu u nas &i v okolnich
zemich vénuji, je tieba z chronologického hlediska na prvnim misté jmenovat
disertaci Helmuta Krolla, pozd&ji ve zkracené podobé vydanou &asopisecky.”
Cilem jeho prace bylo odkryt (negativni) nasledky zaniku TovarySstva pro
rakouskou védu a kulturu. Vedle zpracovani ¢astecné jiz vytéZenych prament
dvorské provenience se zam&fil na normativni prameny vydavané cesko-
rakouskou kancelafi; dale proved! sondu do provadéni vydanych nafizeni, a to
pro (zemi dolniho Rakouska a Vidné. Ve vymezeném (zemi se mu podarilo
ukazat disledky zaniku Fadu pro byvalé jezuity vramci konkrétnich postd.
Podrobné se zaméFil na osud kulturnich statkd (knihy, archivalie, obrazy) a
mobilidFe z koleji, kde konstatoval nenahraditelné ztraty. Kratsi studie existuje
té% pro likvidaci bavorské provincie, ktera je obzvlast vhodna pro komparaci
s provinciemi na Uzemi habsburské monarchie.” K dispozici je téz prace o
provincii slezské, kde je nej'vice prostoru vénovano diplomatickym jednanim
mezi pruskym kralem a papezem, tykajicich se publikace papeZského breve a

tim i zavreni jezuitskych koleji.®

Odlisny uhel pohledu zvolil ve své disertaci rakousky historik Hermann
Haberzettl.?? Zamé&fil se v ni na podil exjezuitd v cirkevné-politické sféfe a
védeckém Zivoté v rakouskych dédiénych zemich. Presvédcivé dolozil pluralitu
forem integrace do rodici se osvicenské spolecnosti, ktera sahala od aktivniho

Elenstvi v zednaFskych L6Zich a publicistického boje proti Feholnimu Zivotu az

57 Bohumil Z1LAMAL, Prirutka &eskych cirkevnich d&jin, dil 8: Doba osvicenska, Olomouc 1971, s. 58.

8 HANUS, Nérodni muzeum, s. 11; T. Vaclav BiLEK, Tovary$stvo JeZiSovo a plisoben{ jeho viibec a
v zemich kralovstvi Ceského zvI43tg, Praha 1896, s. S04n.

% Helmut KROLL, Beitrage zur Geschichte der Aufhebung der Gesellschaft Jesu in Wien und
Niederdsterreich, nevydana dizertace ulozend v NB Wien, Wien 1964. TYZ, Die Auswirkungen der
Aufhebung des Jesuitenordens in Wien und Niederdsterreich, in: Zeitschrift flir bayerische
Landesgeschichte 34 (1971), s. 547-617.

® Winfried MULLER, Die Authebung des Jesuitenordens in Bayern. Vorgeschichte, Durchfiihrung,
Administrative Bewaltigung, in: Zeitschrift flir bayerische Landesgeschichte 48 (1985), s. 285-352,

¢ Hermann HOFFMANN, Friedrich I1. von Preuien und die Authebung der Gesellschaft Jesu. Roma 1969.

82 Hermann HABERZETTL, Die Stellung der Exjesuiten in Politik und Kulturleben Osterreichs zu Ende
des 18. Jahrhunderts, Wien 1973.
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po bojkot josefinskych cirkevnich nafizeni, ale préc‘e se nezbavila popisné
slovnikového charakteru. O vétsi syntézu nad ramec souhrnu biografii se
pokusil italsky badatel Antonio Trampus knihou vydanou v roce 2000.%® Hlavnim
objektem jeho zajmu je (ex)jezuitska identita a snahy o udrzeni alespon
elementarnich forem komunity v konfrontaci s nastupem osvicenstvi.
Heuristicky je prace zaloZena na dosavadni literature, pomérné libovolném
vyseku pisemnych pramenl a na publicistice josefinského desetileti; pozitivni
roli hraje $tastny nalez korespondence byvalého jezuity Michaela Paintera,
uchovavané v benediktinském opatstvi Panonhama v Mad'arsku.

Az donedavna byla historiografickd produkce se zaméfenim na zanik
¢eské provincie Tovarygstva &i byvalé jezuity (samoziejmé s vyjimkou Josefa
Dobrovského) u nds pomérné chuda. Pozornost byla vénovana hlavné literarné
& védecky cinnym jezuitdm, kzaniku Fadu se vyslovila pouze lIvana
Cornejova.* Zména nastala aZ roku 2002 vydanim prace The Eagle and the
Cross s podtitulem ,Jezuité v pozdné barokni Praze” amerického historika
Paula Shore, ktery uZ v roce 1996 vydal &lanek o zrueni Eeské provincie.®
Prevazna €ast knihy je zaloZena na vytéZeni rocnich zprav (Litterae Annuae,
Epitome) z poslednich let existence Tovarysstva, problémem ovsem je, Ze tato
pramenna zakladna neni pro zhodnoceni dané problematiky zdaleka
dostadujici. Nejvétsimi nedostatky trpi kapitola o nasledcich zruseni (s. 201-
218), ve které je mnozstvi omylii a nepFesnosti; to je dano naprosto nahodilym
vyuZivanim literatury a hlavné neznalosti zékladniho archivniho fondu
(Exjezuitik), ktery je citovan pouze jednou, a to v souvislosti s marginalnim

odkazem.®

63 Antonio TRAMPUS, I gesuiti e I'Tluminismo. Politica e religione in Austria e nell’Europa centrale
(1773-1798), Torino 2000.

64 Ivana CORNEJOVA, Zrudeni TovarySstva JeZiSova a osudy jezuit z praZské univerzity, in: Acta
Universitatis Carolinae - Historia Universitatis Carolinae Pragensis. Tomus XXVIII. Fasc. 1/1988;
TAZ, Tovary$stvo JeZifovo. Jezuité v Cechéch, Praha 1995, s. 202-212. Zde doglo na s. 209 a 210
k myInému piedteni pramenii a zmatku v uvddéném poctu jezuiti v jednotlivych kolejich.

% Paul SHORE, The suppresion of the Society of Jesus in Bohemia, in: Archivum Historicum Societatis
Jesu 65 (1996), 139-156. TYZ, The Eagle and the Cross. Jesuits in late baroque Prague. St. Louis 2002.

% Neni vibec v moZnostech této prace vyvracet vechny omyly a nepfesnosti, netmémé by to zatizilo
poznamkovy aparét. Za vSechny jmenuji pouze piiklad, kdy Shore na s. 203 nespravné interpretuje
b&¥nou skutenost, e obnosy z exjezuitského fondu byly zaphjovéany aristokracii (pochopitelng
s tirokem, takZe to byla forma bankovniho vkladu), jako své&dectvi nezodpové&dného a .k soukromym
osobam*™ $t&drého hospodafeni statu.
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Pokud se Shore snazi odkryt ,razné a casto ne§t’astné" osudy byvalych
jezuitl, &ini to naprosto nekoncepcnim zpusobem, totiz narativnim vyctem
faktd odliSného stupné zavaznosti, vytrZzenych z kontextu a prakticky bez
jakékoli snahy o utfidéni. Strach ze zbytecné generalizace, & naopak jeji
zbrklé provedeni na zakladé snadno dosaZitelného, ale nereprezentativniho
vzorku informaci, je neduhem dosavadnich praci &i zminek o byvalych
jezuitech.” Napf. Hermann Haberzettl se odvolaval na to, Ze do své prace
zahrnul ,viechny rakouské exjezuity, ktefi méli néjaky vyznam",* ale toto
ryze subjektivni méfitko se mlzZe tézko stat klicovym kritériem vybéru a
predpokladem ke zdafilé interpretaci. Tento problém se oviem netyka zdaleka
jenom projednavané problematiky, ale jakychkoli priklad(, kdy je na zakladé
nékolika biografii usuzovano na socialni status celé skupiny &i na kolektivni

chovani.®

Prakticky jedinou moZnosti, ktera se nabizi pro vyfeSeni této situace, je
vyuziti metody prosopografie, tedy zpracovani kolektivnich minibiografii
koherentni skupiny lidi, pro které je vzhledem k jednotnému zpracovani tfeba
najit predem vymezenou mnoZinu (daji.” Prosopografie je Géinnym nastrojem
pro zpracovani pramenného materialu a pro jeho pfipravu ke kladeni takovych
otazek, které se tykaji skupinového chovani a na které Casto nenabizi prameny
narativni povahy (a to véetné ego-dokumentdl) uspokojivé odpovédi. Zaroven
ale vytvofenim kontextu umoZfiuje analyzu individualnich, Casto Z praméru
vymykajicich se osudl; vyjime¢nost uZ ale nepodiéhad libovolnému vybéru a
manipulaci badatele, ale je prostou vyslednici zpracovavanych dat. Ziskany

empiricky material také umoziuje zkoumani (celo)spolecenskych zmén na

67 Ve svém &lanku o zrudeni fadu na s. 149 Shore prekvapivé konstatuje, Ze v ramci badani o riznych
zkuSenostech jednotlivych exjezuitl je ,,unwise to make too many generalizations about their careers
and interests“ M4 ale vlastn® pravdu vtom, ¥e bez znalosti odpovidajicich prameni to opravdu
nesnadné je. ,

68 HABERZETTL, Die Stellung der Exjesuiten, s. 6.

5 Jasné formuloval tuto namitku Ale§ STEISKAL ve své studii o rozmberské byrokracii, kdyZ
konstatoval: ,,Zobeciiovani uvedenych (tj. Zivotnich drah zndmych a tisp&snych ufedniki) personalnich
ilustraci je metodickym nonsensem a bude nutné posuzovat je spise z mikrohistorického zfetele nez
jako prevzaté ,interpretace” starfich autord, které maji konkretizovat ve skute&nosti neprovedeny
rozbor, je? by autora opravitoval kvyileni pracovnich hypotéz.“ Prosopografickd analyza
ro¥mberského a Svamberského wfednictva (1550-1616). Model a jeho fungovani, in: Sbornik
archivnich praci 54 (2004), s. 323-458, citace s. 343, podobng inas. 334.

" Bliz¥{ charakteristiku prosopografie a jejtho vyvoje viz tamtéz, s. 328-330.
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s4kladé informaci o chovani specifické skupiny v &ase.”* V§im tim kolektivni
biografie umoziiuje G&inné propojeni makro- a mikropohledu, o jaké se pokousi
teorie praxe, lépe feceno je pro provedeni analyzy habitusu teprve nutnym
pfedpokladem. Vysledek této Casové narocné prace kvice nez tisicovce
byvalych exjezuitd tvofi hlavni Cast pfilohy, kde se zarovei nachazeji blizsi

informace ke zpUsobu a kritériim zpracovani.

Primami prameny

Archivni prameny vyuzité v této praci se daji podle plivodu roz€lenit do
&tyF skupin: jezuitské, statni, (arci)biskupské a ostatni (méstské a klasternti).
Radové archivalie jsou dileZité predevsim jako vychodisko k prosopografické
analyze, takze byly vyuzivany pfedeviim soupisy z poslednich let pred zanikem
Fadu. Nejdilezitéjsi roli hraje trienalni katalog (Catalogus triennalis) z roku
1770, uloZeny v fimském archivu TovarySstva. Tato pisemnost, vypracovavana
v tiletych intervalech, pfinasi nejkomplexnéjsi informace ke viem ¢lenim
provincie, uvadéné podle jednotného vzoru. Dalsi rukopisy byly studovany ve
videfiské narodni knihovné (Examen candidatorum videiské koleje), prazském
astfednim archivu (dirium litoméfické koleje) a v brménském zemském

archivu (diaria, katalog novici a Examen candidatorum olomoucké koleje).

Procentualné nejvétsi podil naleZzi prameniim vzniklym v souvislosti
s &innosti rusicich komisi, jejichZ Glohu pozd&ji pfevzaly nadfizené dvorské &i
zemské instance. Na centralni roviné byly studovany fondy dvorské rusici
komise (z pozlstalosti jejiho predsedy barona Kressla) a duchovni komise pri
Zesko-rakouské dvorské kancelafi.”? V ramci jednotlivych zemi byly vzhledem
k osudim byvalych teholnikii kompletné vytéZeny pisemnosti Ceského a
moravského gubernia a slezského kralovského Gfadu. Pro  prosopografickou
analyzu maji hlavni vyznam soupisy exjezuitd, z nichZ prvni z prelomu let
1773/74 zachytil téméF viechny byvalé fadové cleny, kdeZto pozdéjsi se

"' Wwilhelm Heinz SCHRODER, Kollektive Biographien in der historischen Sozialforschung: Eine
Einfiihrung, in: tyZ (Hg.): Lebenslauf und Gesellschaft. Zum Einsatz von kollektiven Biographien in
der historischen Sozialforschung, Stuttgart 1985, s. 10. Tam na s. 8 se také nachézi definice kolektivni
biografie, jako ,theoretisch und methodisch reflektierte, empirische, besonders auch quantitativ
gestiitzte Erforschung eines historischen Personenkollektivs in seinem jeweiligen gesellschaftlichen
Kontext anhand einer vergleichenden Analyse der individuell Lebensldufe der Kollektivmitglieder”.

72 Archivalie vzniklé &innost{ komise pro zrufeni jezuitského fadu v ramci Cesko-rakouské dvorské
kanceléafe byly bohuzel zniteny poZérem archivu ve dvacatych letech 20. stoleti.
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soustiedil jen na ty, ktefi pobirali statni penzi. Z hlediska studovaného
aktového materialu tkvi vyznam zemské roviny vtom, Ze vytvarela hlavni
referenni misto pro zpravy z konkrétnich lokalit (kraj$ti hejtmani, magistraty,
farafi) a pro korespondenci s jednotlivymi exjezuity. Zvlasté ve fondu
moravského gubernia jsou uchovany originaly Zadosti i s Castymi pfilohami, coz

nabizi vybornou pfilezitost k hlubSimu vhledu do projednavanych pfipadu.

Fondy biskupskych kancelafi a konzistofi pifekvapivé nenabizi takové
zdroje informaci, jaké by bylo moiné ofekavat. Velka Cast pramend navic
vznikla v ndvaznosti na statni nafizeni, takze mnohé fady pramend jsou
obsaZeny paralelné ve dvou Fadach. VétSi ,vynosnost” skytaji diecézni
archivalie vzhledem k moZnosti komparace postaveni exjezuitl se svétskym
klérem (napf. v ramci soupist pozustalosti). Fondy mést a klasterd byly vyuZity
zv14sté pri pokusu nalézt reakce na udalost zruseni jezuitského fadu. V tomto
pripadé mél vyzkum spie charakter sond (okresni archiv v Hradci Kralove,
Ji¢iné a Jihlavé).

Z tiéténych pramen( zahraniéni provenience bylo nahlédnuto do
pocetnych némeckych tiskd, které se vyjadfovaly z rliznych pozici k zaniku
Fadu a které je mozné nalézt i v knihovnach na naSem Gzemi. Pro dohledani
plsobeni exjezuitd v fadach svétskych knéZi mély nenahraditelnou roli

katalogy kléru jednotlivych diecézi.

RozvrZeni prace a metodicky postup

V navaznosti na koncept Pierra Bourdieu je zanik jezuitského Fadu vniman
jako zména v socialnim prostoru, ktera se zasadnim zpdsobem dotkla
koherentni skupiny historickych aktérd. Tim, Ze tato zména byla zpUsobena
externimi faktory (politika bourbonskych dvorli a antijezuitismus v zapadni
Evropé) je situace jednodus$i, protoZe Ukolem prace neni vysvétlit jeji

pfi¢iny.” Tim vice je mozZné vénovat prostor rozboru moznosti jednani a

™ Jako obtizné mi pfipadd i obecné zhodnoceni nésledkii zéniku TovarySstva JeZiSova pro
habsburskou monarchii & rodici se moderni deskou spolenost, které by moZna &tendf' v této praci
hledal. Pro poznéni vyznamu urgité udilosti totiz musime podle Maxe WEBERA (Sociologie
naboZenstvi, Praha 1998, s. 75) konstruovat neuskute¢n&né jevy, jako napf. pro pochopeni vyznamu
bitvy u Marathénu pro fecké d&jiny si musi byt schopen historik pfedstavit, co by se stalo, pokud by
Per3ané vyhrali. Tento spekulativni druh historické préce nepovaZuji sim o sobé za prili§ $tastny a
hlavng, v zemich habsburské monarchie byla udalost roku 1773 ptekryta radikalitou josefinskych
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horizontu predstav lidi, ktefi se touto udalosti dostali do naprosto nové Zivotni
role. Habitus byvalych feholnikii, ktery zde bude zrekonstruovan, tak byl
podroben vyzvé, na kterou bylo mozné zareagovat bud’ pénim na tradiCnich

formach mysleni a jednani ¢i inovaci.

S timto problémem souvisi druhy soubor otazek, ktery jé zaméren na
konstitutivni rys socialniho prostoru, kterym je vzajemna relace socialnich
skupin a zplsob, jakym se navzajem vnimaji. Cilem je tedy zjistit, jakym
zplisobem pristupoval k byvalym clendm jezuitského radu statni aparat a
cirkevni struktury; v souvislosti se socialnimi skupinami v celém socialnim
prostoru je otazkou, zda a jak se vztah k (ex)jezuittim po vyhlaseni papezského
rozhodnuti proménil a kblik socialniho a symbolického kapitalu tak mohli nové

se integrujici jedinci ve svij prospéch mobilizovat.

Prostorem zkoumani je (zemi byvalé eské provincie Tovarysstva,
v zdsad® (aZ na misii v Sasku) kopirujici tehdej$i rozsah ceskych zemi.
Pfedmétem zajmu jsou pouze ti ¢lenové této provincie, ktefi byli roku 1773
&leny Fadu a nikoli ti, kteF z ného vystoupili &i byli vylouceni dfive, ackoli se
pro né také nékdy oznaceni exjezuité pouZiva.” Vyrazné misto v analyze hraje
i prostiedi habsburského dvora a videfiskych byrokratd. Casové vymezeni
predstavuji léta 1773-1800, oviem s nékterymi pfesahy pfed i po uvedené
obdobi.

Tématem prvni kapitoly je jezuitsky habitus, tedy dispozice k urCitému
skupinové specifickému jednani a vnimani vobdobi pfed zanikem radu.
Operacionalizace pojmu habitus vychazi z potfeb zkoumani a castecné
neodpovida pojeti Pierra Bourdieu, protoZze je zde zvolena cesta vnitrni
diferenciace habitualnich dispozic. Tato korekce vychazi z vySe zminénych
namitek (Hans-Peter Miiller), na zakladé kterych byla konstatovana potreba
vicevrstevnatého chapani habitusu. Zakladni vychodisko oviem kopiruje
koncept teorie praxe, podle kterého se da misto socialni skupiny (Ci
jednotlivce) v socialnim prostoru, a tedy strukturujici podminka habitusu, urcit

reforem, takze je prakticky nemoné predikovat vyvoj za hypotetické situace, Ze by jezuitsky tad
existoval dle. Vedle toho je oblast Skolstvi, v ramci které byvéd zanik fadu nejastéji hodnocen,
specifickym badatelskym polem.

™ Tyto byvalé feholniky do své prace zahrnuje napt. HABERZETTL, Die Stellung der Exjesuiten, s. 8.
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a zkoumat ze tf hledisek: z hlediska celkového souctu vlastnéného
ekonomického a kulturniho kapitalu, dale pak z jeho vnitfni struktury a
nakonec z Casové dimenze ziskavani mobilizovatelnych zdroji (tzv. socialni
draha).” Z hlediska historie, ale i z hlediska perspektivy této prace mi pfipada
posledni kritérium velmi zajimavé - tato ,biograficka dimenze" v sobé totiz
spojuje minulé zkuSenosti s ocekavanimi do budoucna. Z toho diivodu je treba
b&zny zabér dosavadni historiografické produkce, zabyvajici se radem, rozsirit
do Sifky i do hloubky, tedy zohlednit socialni pivod feholniki a pokusit se
rekonstruovat ,kariérni® drahy vfadové struktufe, ktera umoZhovala
konkrétnim jedinciim projektovat sva ocekavani do budoucna. To je v pfipadé
zaniku popisované organizace klicové, protoZze za jeji existence bylo o
postaveni a &innostech jejich ¢lenl rozhodovéno, kdezto rokem 1773 se pred
kazdym, a¢ nedobrovolng, oteviel mnohem vétsi prostor moZnosti jednani.
Pfedpokladem je, Ze habitualni dispozice i v této situaci, a to zvlasté u
starich jedincl, vedly k ocekdvanim a snaham, které se daji pochopit pouze

na zakladé znalosti fadové struktury.

Uvedena kritéria by samoziejmé nemohla poskytnout uceleny obraz
instituce, ktera hrala vyznamnou roli v naboZenské, védecké a vzdélavaci
sfére. Z tohoto diivodu zde bude naértnuta konstelace v jednotlivych socialnich

polich (nabozenské pole a rodici se pole intelektualni).

Druha kapitola bude vénovana hlavné opatfenim statniho aparatu
habsburské monarchie po vyhlaseni zékazu jezuitského Fadu. DileZitou roli zde
hraje otazka transferu antijezuitskych diskurzivnich schémat ze
zépadoevropského prostfedi a jejich vliv na konkrétni politiku. Statni aparat
zde neni chapan jako jednolité Gstroji, prodlouzena paZe osviceného
monarchy, poslusné vykonavajici jeho rozkazy. V navaznosti na Pierra Bourdieu
chapu sféru moci jako byrokratické pole, ve kterém permanentné probiha boj
riznych klik a lobbystickych skupin o moc, a to pod rouskou plnéni statnich
zajma & obecného blaha. V ramci tohoto pole je oviem nutné myslet jesté

jednu dimenzi, zaloZenou na ose centrum-periférie. Interpretace nafizeni a

75 Socialnf aktéfi jsou produktem dgjin, d&jin celého sociélniho prostoru a zkuSenosti, akumulovanych
v pribshu urtité Zivotni dréhy v uritém socialnim poli.“ BOURDIEU - WACQUANT, Reflexive
Anthropologie, s. 170. Podobng té% Pierre BOURDIEU, Die feinen Unterschiede. Kritik der
gesellschafilichen Urteilskraft, Frankfurt am Main’® 1998, s. 187n.

34



Uvop

jejich aplikace je vZdy v rukou (sice mocensky niZze postavenych) Ufednika,

kteFi oviem disponuji moci, kterou zasahuji do lokalnich podminek.

Ve tfeti kapitole pljde o postoj spole¢nosti k jezuitskému fadu, pricemz
jeho zrueni je heuristicky unikatni moZnosti, jak tento postoj blize odkryt.
V jeji prvni &asti bude cilem ukazat a vysvétlit reakce Elend duchovniho stavu
na udalosti roku 1773. Hlavnim problémem je vztah jezuitl k hierarchické
struktufe cirkve. V druhé asti pak bude pozornost zamérena vztah laické
spolecnosti k Tovarysstvu. Vychodisko bude tvorit koncept socialniho prostoru,
lenéného do tFi vrstev podle relace k Fadu, ktery vném zaujima urcitou
pozici. Pravé rozdéleni na skupiny s vétsim objemem kapitalu (Slechta),
podobnym (méstané) a mensim (ekonomicky zavislé obyvatelstvo) umozni lepsi
analyzu postoju k jezuitim, protoZze pravé druh relace byl naprosto
konstitutivni pro podobu vzajemné interakce. Vzhledem k vyrazné
angaZovanosti fadu v métanském prostfedi bude nejvice prostoru vénovano

ocekavanim kladenym na &leny fadu pravé meéstany.

Posledni kapitola bude vénovana vyhodnoceni vysledki prosopografické
analyzy a Ufedni korespondence. Cilem je poukazat na propojeni
sebepochopeni exjezuiti a jejich nového socidlniho etablovani jako skupiny ve
spolecnosti. To znamena, Ze pii analyze se zohledfuji jak objektivni, tak
subjektivni faktory jejich nového mista v socialnim prostoru. Objektivni je
mozné doloZit na zakladé socialni mobility (zastavané Ufady), pfijmi a daji se
na zaklad® srovnani s jinymi socialnimi skupinami prezkouSet. Subjektivni
faktor je doloZitelny na zakladé strategii, které exjezuité vyvijeli sice na
zaklad® svého habitusu, ktery oviem mohl generovat jak inovativni, tak
tradi¢ni typy jednani. Divody pro odli$né jednani je mozno vysvétlit pouze
diky analyze provedené v prvni kapitole, kde je poukazano na vnitrni
diferenciaci, ba pfimo pnuti v jezuitském habitusu. Toto analytické ukotveni
tak umozni v posledku prekonat zaZité rozliSovani na ,pokrokové" a

,konzervativni®, nefku-li ,fanatické” (ex)jezuity.

Na zavér bych chtél vysvétlit pouZivani nékterych netradicnich slov
(hlavné v ramci popisu struktury Tovary$stva), jako napf. management, post,
Fddovd kariéra, které méa mozna trochu provokativni nadech, ale neni

samoucelné. Stojim za tezi Pierra Bourdieu, Ze badatel si musi vybudovat
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pojmovy aparat, ktery zcasti nekopiruje slovnik pouzivany sledovanymi
(historickymi) aktéry. PouZivanim téchto pojmi, které mozna v daném
kontextu z_arazi, sleduji zostfeni hermeneutického porozuméni a zvyseni
reflexivity u badatele i &tenafe. Vedle toho poukazuji na pouzivani vlastnich
jmen (ex)jezuitd v textu. Vzhledem k tomu, Ze disponujeme udaji k jejich
jazykovym schopnostem, neni dlvodu, pro¢ u jedincd, ktefi neovladali Cesky
jazyk a pochazeli z jazykové némeckého prostredi, poCestovat jejich jména.’
Latinizace nema vzhledem ke zruSeni fadu smysl, navic neni disledné

vyuZivana ani v dosavadni ¢esky psané historiografické produkci.

7 Vyjimkou je pouZivani jmen u (ex)jezuitl, ktefi sice eStinu neovladali, jejichz jména jiz ale
v odborné literatute zdomécnéla: Ignac Cornova, Josef Stepling.
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[. JEZUITSKY HABITUS

Socialni prostor

Jezuity je mozné chapat jako uzavienou, primarni a zaroven formalni
socialni skupinu v ramci rané novovéké spolecnosti. Tovaryistvo spliuje
zékladni pozadavky na vyzkum socialnich skupin, jak je definoval némecky
historik Otto Gerhard Oexle: (1) Vykazuje kontinuitu v Case a jeji clenové jsou
konfrontovani s existenci explicitnich pravidel a norem, (2) diky tomuto
specifickému vymezeni je tak mozné zkoumat relace k ostatnim skupinam,
které predchazeji jakoukoli individudlni interakci a (3) vykazuje vnitrni
organizaci, zaloZenou na diferenciaci funkci a navzajem vztazenych socialnich
rolich.! S ostatnimi Feholnimi formacemi sdili jezuitsky Fad své hlavni dilezité
charakteristiky: Spole¢né vlastnictvi statkd a ¢lenstvi na zakladé slibu, pricemz

daléi setrvavani ve skupiné je vazano na jeho plnéni.’

Obecnéjéi socialni skupina, do které jezuité naleZeli - katolicky klérus,
byl v rané novovékych Eeskych zemich samostatnym stavem, diky predchozimu
vyvoji vyrazné vydélenym (pFinejmensim normativnim zpisobem) od zbytku
spolecnosti, tedy od laikd. Zaroveri je oviem mozné doloZit nékolik faktord,
které svédéi o potfebé analyzy celého socidlniho prostoru a o potfebé
presahnout b&Znou perspektivu cirkevnich d&jin, z nichz nejdulezitéjsi jsou
tyto dva: Na rozdil od ostatnich socialnich skupin se katolické duchovenstvo
kvali povinnému celibatu nemohlo dopliiovat pfirozenym zpusobem, ale bylo
odkazano na dorost z ostatnich vrstev spoleénosti. Tato skuteCnost vede
k otazce, jakou roli tato vazba hrala, tedy jakym zpisobem se projevoval
habitus kandidatl knéZstvi, dany jejich primarni socializaci v jejich rodném
prostfedi, pfi jejich pozdéjsi draze, v pfipadé exjezuitli po zaniku radu. Na
dal§i faktor je téZ Casto upozorfiovano v literature a tyka se vyrazné vhitrni
diferenciace katolického kléru, a to na vy3$i duchovenstvo (prelati zasedajici
na zemském snému) a na dale prijmové i hodnostné diferencované

duchovenstvo nizsi. Zde se vnucuje otazka, zda je vibec mozné v ramci takto

! Otto Gerhard OEXLE, Soziale Gruppen in der Stiindegesellschaft: Lebensformen des Mittelalters und
ihre historischen Wirkungen, in: Otto Gerhard Oexle - Andrea von Huelsen-Esch (Hg.):
Reprisentation der Gruppen. Texte - Bilder — Objekte, Gottingen 1998, s. 9-44, zde s. 17. Socilni
skupiny z pohledu sociologie viz Jan KELLER, Uvod do sociologie, Praha 2001, s. 188n.

OEXLE, Soziale Gruppen, s. 29n a 39.
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rznorodé skupiny najit spolené znaky, které by opravnhovaly konstruovat

specificky habitus.

Dile¥itost obou jmenovanych faktorG podtrhuje fakt, Ze pfedstavuji
zarovei jedny ze zakladnich indikator(, pouzivanych pfi konstruovani
kolektivnich biografii - tedy socialni piivod, urCovany na zakladé povolani otce
a vyde piijmi.’ Plné postiZeni téchto fenoménl by tak mohlo poukazat na
nové, na zakladé bézné prvoplanové interpretace prevazné normativnich
prament nepostiZitelné souvislosti. Vyjadreno v terminech teorie praxe Pierra
Bourdieu je tfeba na zékladé takto ziskanych a komparovanych Gdaja
analyzovat, jak vypadala sit objektivnich relaci v socialnim prostoru, ve
kterych byl jezuitsky Féd ,zavésen”. Tyto relace pak tvori zakladni slozku

jezuitského habitusu, jehoZ rekonstrukce je cilem této kapitoly.

Socialni pavod

Socialni plivod je prvnim ukazatelem, ktery je nutné pfi kontextualizaci
dispozic k jednani ozfejmit. Predstavuje nejen startovni pozici v socialnim
prostoru s pfipadnymi vyhodami nakumulovanych zdroju vlastnich rodicd ci
pribuznych, ale mnohem dilezitéjsi jsou kognitivni schémata, ktera jsou
socializovanému jedinci diky pobytu a vychové vrodiné vtiSténa. Socialni
pivod u katolického duchovenstva ma navic vyznam pro zjisténi pripadné

socialni mobility a prestize samotného duchovniho povolani.

Komplexni analyza neni bohuel na zakladé daného pramenného
materialu moZna, alespon fragmentarni data se podarilo ziskat pro 151 jezuith
(tedy necelych 20% viech knéZi, scholastik( a novict scholastikl), tento vzorek
je ovéem velmi nerovnomérny a neni mozné provést kvantifikaci. Nejjistéji je
mozné odpovédét v pripadé privilegovanych 3$piCek spolecnosti: V roce 1773
bylo 63 &lend Tovarysstva 3lechtického plvodu, nebo lépe Feceno, mohlo se

3 SCHRODER, Kollektive Biographien, s. 11. Povolani zkoumanych jedinct je dal§i vyuZzivany
indikator, ktery vétSinou slouZi pro vymezeni popisované skupiny, jak je tomu i v této préci. Ureni
sekvence pozic v ramci vykonavané &innosti, které vyZaduje vyrazné zmengeni badatelské optiky, je
namétem az dalsi podkapitoly. Podobnym zplisobem vymezuje pro sttedovéky klérus v Ceskych
%emich Zdetika HLEDIKOVA ve svém &lanku Struktura duchovenstva ve stfedovékych Cechach, in: Jan
Cierny — FrantiSek Hejl — Antonin Verbik (ed.): Struktura feudalni spolenosti na uzemi
Ceskoslovenska a Polska do prelomu 15. a 16. stoleti. Praha 1984, s. 343-392, zde s. 346.
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vykazat $lechtickym predikatem. Ve skupiné knéZi tvorili aristokraté a
nobilitovani 9,2% vsech, u scholastikil a novicll to bylo pouhych 2,5%; prudky
ubytek atraktivity fadu pro Slechtické kruhy je markantni zvlasté po roce 1763.
Je otevienou otazkou, nakolik to souvisi s likvidaci fadu ve Francii a dalSich
zemich ve stejném obdobi. Zaroven je totiz mozno jmenovat jiny fenomén se
starSimi kofeny, a to dlouhodoby nezajem vyssi aristokracie o vstup do radu.
Posledni Slechtic z rodu s pozemkovym vlastnictvim vstoupil do Tovarysstva
v roce 1746, ale mezi slechtici v radu starsich 50 let (tedy vstupy do roku 1740)

tvorili potomci majitelt panstvi plnou tfetinu viech.*

Graf 1. Vékova a stavovska struktura Slechtici v ramci ceské provincie
Tovarysstva JeziSova vr. 1773
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Z panskych rod( bylo tedy mezi urozenymi v fadu 5 zastupct, konkrétné
Etyri hrabata a jeden svobodny pan (8%), z rytifskych 14 (23%). Plvod z
pozemkové aristokracie mohlo vykdzat pouze osm feholnikd. Tyto zavéry
ostatné koresponduji s tvrzenimi v dosavadni literatufe.” Daleko nejvétsi
skupinu (69%) tvofila titularni Slechta. U zhruba Ctvrtiny neni mozné blize
divody uzivani lechtického predikatu zjistit, takZe je velmi pravdépodobné,
Ze se jednalo o pFisludniky erbovniho méstanstva, ¢imz by jejich zarazeni do
socialni skupiny Slechtica bylo problematické. Pro osmnacté stoleti je oviem

charakteristické castecné smazavani rozdild mezi erbovnimi ¢&i dfive

* V roce 1756 vstoupil je3t¢ do ¥adu potomek rodu s pozemkovym majetkem Jan Zitovsky, rytif z
Korkyng a z Cholovic, v té dobg& uZ ale bylo sidlo Zitovskych, Klenova, prodano.

5 Wolfgang REINHARD, Kirche als Mobilititskanal der friihneuzeitlichen Gesellschaft, in: Winfried
Schulze (Hg.), Stindische Gesellschaft und soziale Mobilitit, Miinchen 1988, s. 333-352, zde s. 341.
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nobilitovanymi mé$tany a novou Slechtou, protoze bwm’ skupina postupné
prechazi ve vétsi mife od vykonu femesla Ci obchodu k vykonu byrokratickych
ginnosti. Velky dil titularnich Slechticli v fadach jezuitského radu v roce 1773
patfil mezi hovou, prevazné Gfednickou $lechtu, kterd ziskala svij predikat
prevazné v 18. stoleti, tedy jednu ¢i dvé generace pred samotnym Clenem radu
a nebyla vyjimeéna situace, kdy byl otec nobilitovan v obdobi po vstupu syna
do Tovarysstva, takZze potomek mohl titul vefejné pouzivat az po roce 1773.
Pro tuto byrokratickou aristokracii byla naprosto kliCova rodinna akumulace
kulturniho kapitalu; s tim souvisi fakt, Ze mezi jezuity téméf Uplné chybi

potomci Slechtict ve vojenskych sluzbach.

Pokud se dale zam&fime na vétdinu ostatnich jezuitl, kteri neméli
urozeny ptivod, spole¢ensky nejblize nové Slechté stoji skupina, ktera se od
nové Zlechty lisila pouze tim, Ze nedisponovala Slechtickym predikatem, ovsem
za svij socialni vzestup vdécila také vlastnictvi kulturniho kapitalu, ziskanému
diky univerzitnimu studiu. Jednalo se tedy prevazné o pravniky, nizsi uredniky
zemskych & krajskych Gfadi, méstské syndiky i lékafe, tedy hlavni jadro
osvicenskych funkcionalnich elit, pro které se v Ceské literatufe také pouziva
pojem honoratiores.® Vstup jezuitl, pochazejicich z této socialni skupiny i
z nové §lechty, nebyl pro Tovaryistvo bez vyznamu: V téchto rodinach bylo
pravidlem, Ze bratr, ktery se nestal duchovnim, pokracoval v povolani otce,
takze Fad byl prostfednictvim nékterych svych Elenl vazan ktéto vlivné

spolecenské vrstvé pFibuzenskymi vztahy i obecné siti kontakt( a znamosti.’
Dal$i vyznamnou a pravdépodobné pocetné nejvétsi skupinu pro vokace
(Fadova povolani) v Eeskych zemich tvorili pfislunici méstskych elit, kteri

vdé&ili svému postaveni akumulaci kapitalu ekonomického i socialniho;®

°K pojmu viz Jiti KROUPA, Alchymie $tésti. Pozdni osvicenstvi a moravska spole¢nost, Brno 1987, s.
24n. Kroupa oviem ve svém vykladu ptilis klade diiraz na obchodni kapital, ackoli se sdm pozd&ji
soustiedi na otazku vzdélani a podpory osvicenstvi, coZ je hlavnim znakem jim vymezenych
honoratiores. . -

7 Tak je tomu naptiklad v ptipadg bratrdi jezuitii (Trottmann, Azzoni) &i otcii (Gersch, von Boll). Vice
konkrétnich informaci se nachézi v piloze vénované socidlnimu pivodu fadovych ¢lend (s. 102-109
v tabulkovych pfilohach).

® Na zklads sondy do knih Fondu mésta Jihlavy (SokA Jihlava) bylo mozné u 11 z 21 jezuith (knéZi a
scholastik@l) dolozit socialni plivod, pfi¢emz vsichni naleZeli m&§tanskym elitam Ci dobfe situovanym
temesinikiim. Otcové &tyk (bratti Budingti, Czepani, Juckert) byli v méstské rade, dalgich dvou byli
ptisezni m&stané (Noe, Ziulack von Lilienfels). Otec ¢tyt bratfi Faschangi byl obchodnik s pivem a
Lorenze Matze feznik. Podrobnosti jsou uvedeny v pfiloze, kde se nachézi i odkaz na pfisludné
prameny.
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v prub&hu 18. stoleti se oviem ztéto vrstvy rekrutdvalo nejvice studentl
pravnickych fakult, protoZe ve spravé mésta i podnikani hralo vzdélani stale
vatsi roli.® Méstské elity tvorily prevazné rodiny kupcl, vareénych méstand,
soukenick\'/ch mistrd & specializovanych Femeslnik(. Tato procentualné mala
skupina obyvatelstva mést méla ve svych rukou jeho spravu a hlavné z jejich
Zlent se obsazovaly méstské rady. Tato skuteénost je velmi vyznamna pfi
posuzovani postoje spolecnosti v ramci jednotlivych lokalit k Tovarysstvu -
jezuité méli totiz pravdépodobné v kazdé méstske radé v miste svého plsobeni
otce, bratra ¢i jiného muzského pfibuzného Clena svého Fadu; napriklad v
méstské radé Hradce Kralové zasedali pFi zéaniku fadu z péti clend tfi, kteri
méli své bratry &i syny u jezuitl, a to vcetné primatora.”® Bylo by treba
podrobnéj$iho studia (spiSe nejezuitskych) pramend, aby bylo mozné odhalit

povahu této vazby mezi fadem a pfedstaviteli mésta.

Pivod z femeslnickych rodin se da predpokladat ve velké mife pro knéze
a pravdépodobné téZ pro laické bratry. Pfitom je nutno vzit v potaz velkou
vnitini diferenciaci této skupiny a potencial ksocialni mobilité. Navic
femeslnici byli socialnim statusem mé&Stana, ktery byl zaloZen na sobéstacné
ekonomické produkci, vlastnictvi nemovitosti a prislusnosti k cechu, vyrazné
odlifeni od vétéiny neplnopravného a vydéle¢né zavislého méstského

obyvatelstva (nadenici, sluZzebnictvo apod.).

Naprostou zahadou zistava v dosavadni literatufe otazka celkem castého
pivodu z vesnic & velmi malych poddanskych méstecek (z vesnic v ceskych
zemich pochazelo 12% jezuitskych knéZi a scholastikl). V ramci této otazky u
svétskych knézi byla dokonce zvefejnéna teze o plvodu ze skupiny svobodnych

sedlaki. To svéddi o naprostém nepochopeni reality socialni diferenciace

? Jite KLABOUCH, Osvicenské pravni nauky v &eskych zemich, Praha 1958, s. 38; udaj o 75%
neslechtickych studentfi pochézi z konce 17. stoleti, pro dobu nasledujici se oviem ned4 predpokladat
vyrazngj§i zména, maximalng nardst procentudlntho zastoupeni nové Slechty. Doklady o kariérnim
vzestupu synil z méstského patriciatu jsou rozesety v dalSich kapitolach, napf. s. 123, 141, 229 a ptimo
236, pritemz dalsi generace nachézi své zaopatieni v byrokratickych ¢i pravnickych sluzbach.

% Na svém zasedani 17. 9. 1773 schvdlili #adost dvou ze svych fad, vyslat ,pro své bratry
v Tovaryistvu JeZiSovem poziistavajici &tyfspfeznou pfileZitost do Prahy“ a do Brma, protoZe se
dozvédéli o zrusenf FAdu a o tom, Ze se jejich sourozenci nyni maji odebrat do svého rodiste. Zadosti
bylo pro ,,zésluhy otcii jezuiti“ i samotych panii radnich vyhovéno. SokA Hradec Kralové, Archiv
mésta, kniha &. 22, fol. 142.
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venkova.'" Onou ,tajemnou” vrstvou, ze které pochazeli ,vesniti” jezuité i
svotsti knézi, byli totiz pansti Gfednici - hejtmani, pansti dichodni, pisari
apod." Tato socialni skupina (resp. v jejim ramci vy$8i GFednici), se svym
statusem velmi bliZili pravnicky vzdélanym & méstskym elitdm - a to jak svymi
pfijmy a pravomocemi, tak dlrazem na pfedavani kulturniho kapitalu (a to
nejen v podobé hospodarskych znalosti di financnictvi).”  Absolvovani
latinskych 3kol bylo pro syny z téchto rodin samozfejmosti. Nezfidka se pak
stavalo, Ze na panstvi plisobil jeden &len rodiny jako pansky Gfednik, druhy
jako faraf." KnéZi snejvétsi pravdépodobnosti z poddanskych poméri
nepochazeli, protoZe tuto skuteénost je mozné doloZit pouze u trech laickych
bratfi, ktefi byli nuceni po zaniku Fadu Zadat u své vrchnosti o novy

propoustéci list."

JestliZe neni moZné pro Ceskou provincii provést kvantifikaci socialniho
plvodu jezuitskych knézi, kterd by blize dokumentovala vySe zminéné
predpoklady, totéZ je mozné provést na zakladé rukopisu Examen
candidatorum videfské akademické koleje z doby po poloviné 18. stoleti.”
Jakkoli predstavuje prostiedi hlavniho mésta monarchie exkluzivni prostredi,
které se odrazelo v socialni skladbé uchazec( o vstup do Fadu, neztraci ziskana

data pro dalsi Gvahy na dllezitosti.

' Marie RYANTOVA, Prispévek k poznani struktury jihoteského svétského kléru v obdobi vrcholici
rekatolizace, in: Jihodesky sbornik historicky 57 (1988), s. 61-74, zde s. 72. Udivujici je tento omyl u
jinak petlivého Rudolfa ZUBERA, kdyZ mluvi bez jakékoli opory v pramenech o socialnim pivodu
moravskych knéZi: ,,Rodédci z mést patfili k vrstvé zdmoZngjSich FemesInikii a obchodniki, venkované
zase k zdmoZn&jsim sedlakim, ktef{ Giplatkem piimé&li vrchnostenské tfedniky k povoleni studia pro
jejich syny.“ Jakoby nemohli vrchnostensti Gfednici posilat na studia své vlastni potomky! Osudy
moravské cirkve v 18. stoleti II., Olomouc 2003, s.141.
12 Pro mou tezi svédei krom nékolika nahodilych zminek uvedenych v piiloze skuteCnost, Ze témet
viichni kn&¥f a scholastici pochazeji z takovych vsi ¢i m&steek, kde bylo sidlo panstvi. Geograficky
ptivod nehraje pro odhad socidlnfho postaveni rodi¢l kn€ze témef Zadnou roli.
" Zhodnoceni postaveni této socialni skupiny v ramci pozdniho osvicenstvi pFinasi Jiff KROUPA,
Alchymie §tésti, s. 38-54.
" To se da dolozit na prikladu jezuity Johanna Neiideckera, jehoZ otec byl vrchnostensky ufednik
\1/5 lichtendtejnské Moravské Tebové a jeho bratr faraf tamtéZ. )
Jednalo se o zndmého malife Ignice Raaba ze Sadové a Franze Passe z panstvi Mimoi. SUAT, EJ,
kart, 48, i. & 195 a o Antona Kamella z Lib&Sic, tamt., kart 65, i. €. 375.
16 WNB, Handschriftensammlung, sign. 12 409. Pro analyzu mohly byt vyuZity pouze roky 1735-36 a
1744-51 tykajici se 75 jezuithi, protoZe v ostatnich letech bylo uvadeno povolani otce sporadicky.
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Graf 2. Socialni pGvod jezuitd prijatych ve videfiské akademické koleji v
letech 1735-51
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Trend, ktery se zde ukazuje, je jasny: Z hlediska socialniho postaveni
dominuje skupina otch s pravnickym vzdélanim (vy$Si (Fednici zaroved
disponuji $lechtickym predikatem, ovSem pouze jeden z nich je baron) a
s lukrativnimi misty v centralnich (fadech monarchie. Podil akademicky
vzdélanych &ini celych 36%. Méstské elity zastupuje mensi skupina obchodniho
kapitalu, vétSina mimovidefiskych rodakli pochéazela z rodin spravci panstvi.
Druha nejvyraznéjsi skupina - Femeslnici - byla vnitfné vyrazné diferencovana a
i vni se objevovali jedinci s vyjimeénym postavenim (kuchar v cisafskych
sluzbach, tiskaf apod.). Na zakladé této pestré socialni skladby je mozné ucinit
dva predbézné zavéry. Clenové jezuitského fadu az na vyjimky nepochazeli
z vrstev ekonomicky a socialné zavislého obyvatelstva. Neda se mluvit o néjakeé
nepropustné socialni bariéfe, ale samostatna vydélecna cinnost otce
v femesle, obchodu ¢&i spravé byla pro budouciho feholnika jednou z dilezitych
dispozic. Druhym zavérem je pak teze o atraktivité vstupu do jezuitského radu
pro syny otcu s univerzitnim vzdélanim, ktefi zaroven diky absenci pozemkové

aristokracie v fadu v ném tvorili Spicku socialni pyramidy.

Radové vokace

Pro pochopeni skladby socialniho pivodu jedincl prijimanych do fadu je

nutné se vénovat mechanismim jejich pfijimani. Pfi tom je nutné zdlraznit
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jednu skutecnost: pocet uchazec o vstup do radu nékolikanasobné pFevysoval
pocet pfijatych do noviciatu.” Je tedy zfejmeé, Ze budouci jezuité prochazeli
narocnym vybérem. Otazkou tedy je, jaka byla hlavni kritéria, ktera byla pfi
vybéru aplikovéna. Je signifikantni, Ze pravidla uvadéna v Konstitucich i
v jejich specialni pfiloze vénované pravé charakteristice idealniho uchazece
(Examen candidatorum), nedavaji jasnou odpovéd." Tu je nutné hledat spise
v fadové praxi. V pripadé scholastiki (tedy budoucich knézi) platila v raném
novovéku jedna naprosto hlavni zasada: ten, kdo se chtél uchazet o prijeti do
Tovarysstva, musel vykazovat vynikajici studijni vysledky na gymnaziu &i na
univerzité." Jedina vyjimka z tohoto pravidla byla myslitelnd pouze pfi zadosti
o vstup jedince svysokym socialnim statusem.” V{Ei tomuto hlavnimu
pozadavku vystupuji ostatni kritéria vstupniho pohovoru jako spise formalniho
rézu (napf. dobry zdravotni stav, souhlas s budouci poslusnosti vici

predstavenym &i skutecnost, Ze neni ke vstupu nikym nucen apod.).”

Skutecnost, Ze jezuité vybirali ty nejnadanéjsi studenty, byla dobove
velmi dobfe znama a samozifejmé kritizovana.?? Hlavnim predpokladem byl
fakt, Ze mohli kandidaty na doplnéni fadového dorostu dlouhodobé pozorovat
pfi studiu na vlastnich 3kolnich Ustavech, coz platilo pro ostatni fady spiSe
vyjimeéné: hodnovérnost uchazeée o prijeti tak musela byt vétSinou reSena

garanci tfeti osoby.” Ono pozorovani potencionalniho feholniho dorostu v sobé

" SUAr, JS, i. &. 460, kart. 170, Informatio de candidatis.

1% Examen candidatorum obsahoval 9-18 otazek tykajicich se hl. péivodu (i kdyZ povolani otce neni
uvadéno vzdy), zdravotniho stavu a okolnosti povoldni do ¥adu. Pro &eskou provincii je zachovéan
Examen olomoucké koleje zlet 1639-1711 vMZA, G 12, sign. II 149. Jednotlivé otazky jsou
publikovany L. Szilasem, Jesuitenprovinz, s. 103n.

1 CORNOVA, s. 15. Cornova zaroveii p¥ipousti, 7e se do fadu dostali jedinci s men3imi intelektovymi
schopnostmi, a to proto, Ze se osobn& bud zalibili provincialovi ¢i pfedstavené zaujala jejich askeze a
zbonost. Diiraz na intelektualni zdatnost uchaze&t o vstup do ¥adu nebyl Zadnym tajemstvim a da se
vyist i z réznych biografii jednotlivych ex(jezuitil), napt. u Josepha Langa (SM 86) je v jeho
Zivotopise uvedeno, e se ,,pfi studiich tak vyznamenal, Ze byl u jezuitd pfatelsky pfijat™. Viz DBA 1
734, 393.

2 K onkrétng 1ze dolozit podobny piklad, kdy byl v roce 1711 piijat do fadu baron Oppersdorf, jehoz
otec zem¥el na dnu, atkoli u jinych uchazett muselo byt dokazano, Ze jejich rodice netrpeli zavaznymi
nemocemi, mezi néZ patfila dna v prvé fads. MZA, Cerroni, II 149, fol. 178.

! podie Cornovy byla vedle nadéni pro ptijeti do Fadu jest& rozhodujfci ptijemna vizaZ uchazece,
podle které jednak predstaveni usuzovali na jeho nitro, jednak hrala dileZitou roli pfi pozd&jsim
pusobem v pastoraci a na ¥koléach. Jesuiten, s. 16n.

PELCL Gelehrte, pfedmluva — odkaz na Harracha. TotéZ CORNOVA, s. 20.

V}{}anu tvorili u Fadéi s pozemkovym vlastnictvim chérovi zp&véci, kteti méli cestu do tadu
usnadné&nou. a ktefi mohli byt jiz od atlého v&ku formovéni podle fadovych zvyklosti Timto zpusobem
se stal premonstratem v Louce konstruktér hromosvodu Prokop Divis. Josef HAUBELT, Zivot a dilo
Viclava Prokopa Divise, Vysoké Myto 1982, s. 10.
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navic neobnaselo pouze diraz na intelekt studenta, ale Sifeji vidéno i na jeho
socialni kompetence, nutné pro pozd&jsi rfadové pasobeni (Gcast pri

divadelnich hrach, ¢lenstvi v sodalitach, pravidelna zpovéd).*

V dirazu na vynikajici intelektualni predpoklady je také ukryt klic pro
pochopeni socialniho postaveni piijimanych uchaze&i. Jezuitské $koly sice byly
principialné otevi'eny viem, problémem tradi¢ni spoleénosti bylo ovsem to, ze
jen malokdo si moht dovolit financovat nékladné studium svych potomkd. Ve
vyhodé byli mé&3tané, ktefi bydleli pfimo v misté jezuitské koleje a gymnazia.
7 téchto mést pochazelo také nejvice budoucich jezuitl, celkem 55,5% knéZi a
scholastikdl. Jedinou redlnou moznosti, jak zajistit vzdélani synlm z méné
majetnych rodin (coz je felativm’ méfitko, svou roli hralo to, zda student musel
opustit rodné mésto), bylo pfijeti do jezuitského seminare. Ten existoval
v &eské provincii az na Cheb pfi kazdé koleji, coz bylo v kontextu jezuitského
¥adu unikatni. Podminky pro prijeti chudsiho Zaka do seminare byly v naprosté
vétSiné stejné - Zadatel o prijeti musel byt vyborny hudebnik &i zpévak a
vétdinu &asu posléze travil cvicenim a hudebni produkci na kdru (v hor$im
pripadé posluhovanim spolustudujicim z lépe situovanych rodin). Podobna
mista pro zpévaky a hudebniky byla zfizovana pfi klasterech s pozemkovym
vlastnictvim a na vyznamnych poutnich mistech, v&etné jezuitskych. Nadacni
mista v jezuitskych seminafich, kterd nebyla vazana na hudebni schopnosti
uchazede, byla uréena pro syny ze zchudlych Slechtickych rodin ¢&i byla

vyhrazena pro pfibuzné donatora (nejcastéji farare).

Jedineéné svédectvi o pobytu v jezuitském seminari, ktery byl dilezitym
faktorem socialniho vzestupu pro chudsi vrstvy, je mozné nalézt v rozsahlé
autobiografii $vycarského osvicence a historika Franze Xavera Bronnera (1758-
1850).% Bronner pochazel z rodiny chudého nadenika z méstecka Hochstadt na
Dunaji a mél to $tésti, Ze si jeho nadani vSiml mistni faraf a vyucoval ho
soukromé& hudbé. V jeho jedenacti letech ho vzal jesté s jednim hochem

k jezuitim do Dillingen, kde mél ukazat svij hudebni talent - musel primo

# Zisk vynikajictho studenta pro fad ptedstavoval pro profesory rétoriky a filosofie podstatny dil
jejich osobni prestiZe, protoZe jejich angazovanost hrala roli v ptipadé pfijimani novict diileZitou roli.
Cornova zaznamenava piihodu, kdy za jeho pobytu v brnénské koleji jeji rektor v kruhu ostatnich
jezuitti ventiloval uspokojeni nad tim, Ze fadu ziskal samotného Steplinga. Jesuiten, s. 21.
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z listu zazpivat arii z Brixiho (!) litanii. Regent seminafe se po tomto
konkurzu" rozhodl pro Bronnera a tim doslo k radikalni proméné jeho Zivota.
Byl tehdy tak chudy, 7e veskeré obledeni i pradlo mu jezuité museli obstarat,
co? bylo mezi seminaristy naprostou vyjimkou; z kvalitni masité stravy
v seminafi onemocnél, takZe regent sam pro ného musel vyjednat dietu, pfi
které by si postupné zvykal stravovacim standardim vyssich vrstev. Socialni
vzestup tak Bronner mimo jiné pocitil v naprosto materialni, az fyziologické
podob&. Na gymnaziu se ocitl ve spolecnosti synu z prednich rodin, ktefi se
netajili svym pohrdanim v(i&i nemajetnému spolustudujicimu. Své postaveni a

stipendium mohl obhajit jen mimoradnymi studijnimi vystedky.

Brzky Uspéch jezuifského chovance se projevil i v rodném mésté. Jelikoz
se stal po dlouhé dobé prvnim, kdo z rodaku ziskal medaili (tedy prvni az treti
misto mezi studenty v ro¢niku) na gymnaziu, byl vniman jako ten, kdo posiluje
prestiz mésta. Purkmistr zafidil, aby se o prazdninach stravoval u méstské elity
a ,nekazil si Zaludek ubohou stravou u svého otce®.” Bronner popisuje ve
vzpominkach sebe sama jako ctizadostivého studenta, ktery byl jezuitskym
systémem odmén veden k tomu, aby zisk prémie (medaile) byl hlavnim cilem
jeho snaZeni. Tim by si také otevrel cestu ke vstupu do jezuitského radu, coz
bylo tehdy jeho nejvétsim snem. Tovarysstvo bylo ale mezitim Zruseno a jemu
pro chybéjici prostiedky k daldimu studiu nezbylo nic jiného, nez vstoupit do
benediktinského Klastera, jehoZ opat ho pfijal bez ohledu na jeho nizky pivod

pravé diky vynikajicim studijnim vysledkdm.

Na F. X. Bronnera se mimorddné usmalo $tésti v podobé vstficného
farafe, ktery se nadaného hocha ujal, ve vé&tsiné pripadil oviem farafi vénovali
pozornost hlavné &lendm vlastni rodiny. To se da dokumentovat na prikladu
Josepha Preislera, ¢eského exjezuity a pozdéjsiho zpovédnika saské kralovny.
Preisler se narodil v roce 1748 chudym rodic¢im v Duchcové a brzy byl poslan
ke svému prastryci z matciny strany, ktery byl faréfem v rakouské vsi Zuggers
(dnes Krabono$ v Cechach). Ten mu zajistil nejen vyuku zakladu latiny, ale i
hry na violu a zpévu. Dale se opakuje stejné schéma, jaké jsme vidéli vyse:

2 Franz Xaver BRONNER, Leben von ihm selbst beschrieben L, Ziirich 1795, s. 106-290. Bronnerova
prace je v némeckém prostfedi vyuZivana k historicko-antropologickému pohledu na détstvi &i Zivot
nejnizsich vrstev rand novov&ké spolecnosti.
26 .

Tamtéz, s. 131.
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Preisler roku 1762 nastoupil diky hudebnim schopnostem na uprazdnéné misto
v jindfihohradeckém seminafi a po péti letech studia mohl byt diky

prokazanému talentu pfijat do Tovarysstva.”

Ekonomicky kapital

Tématem dalich Gvah bude jiZ samotné Tovarysstvo v kontextu
socialniho prostoru. Jednim z hlavnich ukazateld pozice jakékoli skupiny v jeho
ramci je vlastnictvi ekonomického kapitalu, které se v symbolickém vyjadreni
projevuje distinktivnim Zivotnim stylem, tedy nécim, co zaklada odlisnost
socialni skupiny od ostatnich. MnoZstvi ekonomického kapitalu je dilezitym
Einitelem ve dvou ohledech. Jednak spoluuréuje blizkost ¢i naopak vzdalenost
raznych skupin v socialnim prostoru; v této souvislosti ma vyznam se tazat na
relace mezi Zivotnim standardem socialnich skupin, ze kterych pochazeli
jezuité, samotnych jezuitd a také rlznych uskupeni v ramci tehdejsi katolické
cirkve. Tato vzijemna komparace je velmi dilezita i z toho divodu, Ze
dostateéné Zivotni zajisténi mohlo pfedstavovat vyrazny motivacni faktor pro
Feholni drahu. Za druhé, mnoZstvi ekonomického kapitalu spoluformuje

habitus, tedy internalizované struktury vnimani, hodnoceni a jednani.

Hlavnim indikatorem mnoZstvi ekonomického kapitalu neni majetek ¢lend
dané socialni skupiny, ale jejich pfijem. Pro feholni rady to znamena, Ze na
socialni status neni moZné usuzovat na zakladé majetku celého klastera, ale je
tfeba vychazet z ro¢nich vynosi klaéterniho hospodarstvi &i nadaci, délenych
poitem obyvatel Fadového domu. Zaroveni je tim moiné prekonat naivni
rozuméni slibu chudoby a nemajetnosti feholnikl - ani rezignaci na dispozici
s vlastnim majetkem se &lenové cirkevnich fadi nevyvazali ze socialniho
univerza, ve kterém hraje ekonomicky kapital nezastupitelnou roli. Nasledujici
tabulka predstavuje pokus prehlednym zpiisobem, ovsem za cenu velkého
zjednoduseni, sumarizovat kontext Zivotniho standartu jezuitského fadu. Udaje

obsazené v tabulce je nutné brat pouze za orientacni: 2

% ADB 1976, 221.

2 primy svétského kléru dokladd R. ZUBER, Osudy moravské cirkve I, s. 192 a 201, ovsem
interpretuje je $patn& (,,Zivotni troveit kn&Zi nezaru¢ovala ani takovy standart, jaky slibovaly obchod i
femesla®, s. 193n). Pro Cechy pfinesla srovnatelné idaje Pavla STUCHLA, Prachaticky vikariat 1676-
1750. Vybrané otazky cirkevni spravy, Praha 2004, s. 8ln. Pro klastery stfedov€kych tadd
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Tabulka 1. Pfijmova struktura katolického kléru a méstanu v 70. letech
18. stoleti

?;;J;?gk) Ssvétsky kiérus radovy kilérus svétskd povoléni
300- v rady s pozemkovym Ufednici, pravnici, iékafri,
600/900 bohatsi fary viastnictvim pansti spravci, radni, kupci

niZ&i Urednici, bohatsi

200-300 | zakladni kongrua |jezuité’ e

100-200 | pomocni knézi ebravé tady, piaristé | | POmMocny uredni personal,
femesinici, ucitelé

K tabulce je nutné pFipojit nékolik zakladnich vysvétleni. Je samoziejmé,
Ye je velmi problematické srovndvat pfijmy knézi Zijicich v komunité ¢i na
farach, o svétskych osobach nemluvé. Jelikoz pozitky duchovnich byly urceny
pouze pro jednu osobu, ale ,laici" museli Zivit také své rodiny a zajistit
vzd&lani svym potomkim, jejich skuteény prijem na osobu byl niZsi. Proto jsou
graficky oddéleni a ve skuteCnosti by mél byt pravy sloupek tabulky vuci
adajim u klerikil o néco nize. Dal§im problémem je pomér véku a vyse prijmu,

ktera je u feholnich formaci spiSe neménna, kdeZto svétsti knézi a dfednici

s pozemkovym vlastnictvim plng piiznavé vysoky standart napfiklad posledni analista tfeboiiského
kladtera, podle kterého byly vysoké néklady na Zivot zpilisobeny stravou, rozhojnénou zvlasté o
svatcich, pohostinstvim klastera, &etnym sluZebnictvem a také naklady na svétsky odgv, kleriku a
oblegeni do choru. Jaroslav KADLEC, Klaster angustinianskych kanovnikii v Tfeboni, Praha 2004, s.
291n. Z4kladni vydaje na jednoho &lena jezuitského Fadu byly v fadovych dokumentech pocitany na
200 zl. (treti dil posledniho triendlniho katalogu, zabyvajici se hospodafskymi zalezitostmi koleji,
AHSI, Boh. 88, nap. fol. 24r). V této primérné astce byli oviem zapoditani Cetni scholastici, novici a
laitti bratfi, tak¥e skutetné vydaje na vyZivu kn&Zi byly vy3si. Navic v této &4stce nejsou zahrnuty
vydaje na tidrzbu staveb, knihovnu a sluZebnictvo, které by bylo také tfeba pFipogist k pifjmim
feholnikd. Na jednoho piaristu koleje ve Staré Vod& piipadalo podle ucth zlet 1771, 1775 a 1784
naproti tomu pramémé pouze 148 zl. (nejvice na stravu, 89 z1.). ZA, pob. Olomouc, CO, kniha ¢.633,
s. 309, 337 a sine pag. Platy l¢katti se pohybovaly ve v&tsich m&stech mezi 500-600 zl., viz Johannes
WIMMER, Gesundheit, Krankheit und Tod im Zeitalter der Aufkldrung. Fallstudien aus den
habsburgischen Erblindern, Wien - K&ln 1991, s. 39 a podobny obnos brali i svétsti profesofi
univerzit. Po josefinské reform& magistratd bylo vym&feno purkmistriim kralovskych mést 600 zl.,
&leniim rady 400-500 zl., sekretafovi a protokolistovi 250 z1. Frantidek SVENDA, Ctvrty hlingnny obraz
historie kralovstvi eského a paméti mésta Kralové Hradce nad Labem (...), rozdil IV. 1780-1790,
Hradec Kralové 1814, s. 90. Spravce klasternich statkd tfebotiskych augustinian pobiral rotné bez
deputatu 600 zI., ucetni téhoZ klastera 400 zI. KADLEC, Klaster, s. 287. Pomocny tufedni persondl
jihlavského hejtmana pobiral v roce 1773 mezi 120-160 zl., hejtman sém mél ro¢ni ptijem ve vysi
1060 zl. MZA, B 1, kart. 762 dopis z29. 10. 73. Tesatsky ¢&i zednicky mistr si mohl ro¢né vydélat
kolem 100-120 zl. (denng& 20-24 krejcart). Jiti SEJBAL, Zéklady penszniho vyvoje, Brno 1997, s. 259.
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postupovali v pribéhu své profesni drahy skrze jednotlivé pfijmové vrstvy
(napf. od kaplana pres farafe po dékana). Vzdjemné srovnavani jako takové
tim ovéem neni metodologicky vyfazeno ze hry: Zivotni standart se velmi
vyrazné odraZel v materidlni strance Zivota popisovanych vrstev a pri
podrobnéjiim studiu by se dal na zakladé inventaru, uétt & korespondence
pomérné presné zdokumentovat a bylo by moiné provést preciznéjsi

komparaci.

Hledisko ekonomického kapitadlu ndm umoZfuje odhalit strukturni
souvislost mezi postavenim méstanstva a nizSiho kléru.” Ta se tykala nejen
shodného Zivotniho standartu, ale vychazi i ze socialniho pivodu vétsiny knézi.
Z toho davodu je mo3né u nizéitho duchovenstva mluvit o méstanském
habitusu, nebo lépe Feteno o habitusu stfedniho stavu. Hranice prijmovych
skupin, které byly prezentovéany v uvedené tabulce, smérem nahoru i dolu totiz
predstavuji zarovel vymezeni méstanské vrstvy jako takové. Mensi prijmy nez
sto zlatych vykazovali poddani (mozna s vyjimkou nejbohatsich sedlak() a
méstska chudina, tedy naprosta vétina spolecnosti. Naopak roCni prijmy
vyjadiované v tisicich zlatych se tykaly prevazné Slechty, a to jak svétského,
tak duchovniho stavu (biskupové a nejvynosnéjsi kanovnické prebendy). Tato
prostiedni pozice byla pro Zivotni praxi stfednich vrstev naprosto klicova: Na
jedné strané bylo cilem vymezit se hospodarsky, ale i moralné vuci vesnickému
prostiedi a ekonomicky nesobéstainym vrstvam, tedy obecné vicéi svétu
hmotného nedostatku a omezené moznosti socialni mobility. Ke svétu luxusu a
rozmafilosti panoval naproti tomu ambivalentni vztah; vici privilegiim na
zékladé urozeného pivodu se Elen stfedniho stavu vymezoval svym vlastnim
vykonem ¢&i vzdélanim, ale velmi vyrazna byla téZ snaha po napodobovani

distinktivnich ryst Zivotniho stylu $lechty.”

%’ Na tuto skutetnost poukézala napt. P. STUCHLA: ,,Do jisté miry existovala souvislost mezi prostiedim,
z n¢ho farni duchovenstvo vychézelo, a stupn&m tGrovng materidlniho zajisténi — hodnoty pozistalosti se
pohybovaly v obdobnych relacich jako u majetngjiich méstand.“ Prachaticky vikariat, s. 231.

% Analyzu stfedniho postaveni v socialnim prostoru moderni spole¢nosti je moZné najit u Pierra
BOURDIEU v jeho slavné Distinkci, ptitemz strukturni efekty vyplyvajici z této pozice jsou v zasadé
podobné jako v pripadé stavovské spole¢nosti. MaloburZoazie se snaZi vymezit od délnické tridy a
dosghnout lepsiho spoletenského postaveni, viiéi nenucenému a na primatu formy oproti na funk&nosti
zaloZeném Zivotnim stylu (vyZadujicim urcity objem ekonomického a kulturniho kapitalu) viak
vykazuje fadu deficith. Tento fakt je zakryvan vyznavanim hodnot jako pile, Setrnost a orientaci na
budoucnost misto okamzitého poZitku. Die feinen Unterschiede, pfedevsim s. 519-530.
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Vazanost nizsiho duchovenstva na pozice méstanstva s sebou neslo vicero
strukturnich efektd. Jednim znich byla mocenska klasifikace (rovnost ¢&i
nerovnost) jakychkoli vztahil mezi kleriky a laiky, ktera predchazela sociélni
interakci. Duchovni tedy pouze pfi jednani s métanem jednal se sobé

' A dale, ono vpramenech casto zmifované ,knézskému stavu

rovnym.?
primérené zaopatreni”, tedy suma stravovacich, odévnich a obecné
spotrebnich zvyklosti byl model Zzivotniho stylu, zaloZeny na predobrazu
méstanstva. Pouze ramci tohoto stfedniho stavu bylo konstruovano specifické
rozuméni bohatstvi a chudob&: Zebravy feholnik &i chudy klerik byli chudi
pouze z hlediska této socialni skupiny - ale jejich zdroje, nebo alespon
moznost si je opatfit, predstavovaly stale nadbytek ve srovnani s Zivotni Grovni
a socialnimi jistotami velké ¢asti nejniZSich vrstev.”? Pouze z hlediska
stavovsky specifického vnimani ekonomického kapitalu je tak nutné vnimat
vypovéd’ Ignace Cornovy, podle kterého nebyl mezi jeho devadesati spolunovici
(roniky 1755-57) az na jednoho zadny bohac, takze by si museli vSichni mimo
rad na své zivobyti vydélavat, tedy byli ,v pravém smyslu slova chudi”

(buchstdblich arm).”

Dale zde bude pozornost zamérena na vnitrni relace ve skupiné stfedniho
stavu, konstruované s ohledem na prislusniky jezuitského radu. V kontextu
svétského kléru predstavovaly roCni vydaje na vydrzovani jednoho jezuitského
knéze, dosahujici 300 zlatych, predepsany minimalni prijem pro drzitele
farniho obrodi. Jezuitsky duchovni mél tedy bez starosti o hospodarsky chod
vlastniho hospodarstvi od pocatku zajistén takovy Zivotni standard, ktery musel
jeho vrstevnik ve farni spravé teprve postupné dosahnout, coz se ovsem
v prabéhu 18. stoleti dafilo ¢im dal tim méné duchovnim. Na druhou stranu je i

v fadu vidét mozné paralely mezi postupem v radové hierarchii (od vykonu

*! STUCHLA, Prachaticky vikariat s. 231.

32 KdyZz popsal olomoucky syndik Floridan Loucky v poloving 18. stoleti pamé&tihodnosti svého mésta,
zminil se u klasteri Zebravych fadd o jejich hospodafské situaci. O frantiskanech konstatoval, Ze
»~ackoliv sami Ziji pouze z almuZny, pfesto almuZnu soucitn® rozd€luji“ a o kapucinech: ,,A¢ sami Ziji
pouze zalmuZen, pfesto se u nich denng stravuje mnoho chudych.“ Libufe SPACILOVA— Vladimir
SPACIL (ed.): Popis krdlovského hlavnitho mé&sta Olomouce sepsany syndikem Floridnem Josefem
Louckym roku 1746. Olomouc 1991, s. 56n. Tyto zdanlivé paradoxni vypové&di je mozné pochopit
pouze na zaklad® rozdilného chapani hmotného nedostatku pro riizné socialni vrstvy. To je také patrné
pti jakémkoli bliz&im pohledu na platy, které byly uréeny pro sluZebnictvo, eled’ &i obyvatele $pitali
a které se pohybovaly v fadu nékolika malo zlatych rodné.

3 CORNOVA, Jesuiten als Gymnasiallehrer, s. 17n. Mezi jeho spolunovici pfitom bylo né&kolik
Slechticl i rodakt z méstskych honoratiores.
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namahavéjsich &innosti k prestiznéjsim) s kariérni drahou bézného svétského
knéze.

V ramci feholnich instituci zaujimalo Tovary$stvo z pfijmoveého hlediska
prostiedni postaveni.** Opét poukazuji na nutnost rozliSovat mezi majetkovym
a prijmovym kritériem - cena panstvi nejbohatsich premonstratskych kanonii
dosahovala stejnych hodnot jako majetek klementinské koleje, ale v pFipadé
jezuitl byl vyzivovéan z podobného pozemkového viastnictvi dvojnasobny pocet
Feholnikd. PFijmové kritérium také umoZfiuje vysvétlit oblibu piaristd a vinu
zakladani novych koleji i v 18. stoleti, tedy v dobé, kdy Tovarysstvo nové
fundace neziskavalo. Pro méstany, ktefi vétSinou méli nejvétsi zajem na
otevreni latinské skoly bFedstavovali piaristé s téméf polovi¢nimi naklady na
vyzivu jednoho profesora o mnoho vyhodnéjsi alternativu nez konkurencni
spolecenstvi feholnich klerikd. Existuji také pripady, kdy jezuité nadaci odmitli
z jako nedostateénou a tu posléze prijal Zebravy rad.®® Ale zpét ke stfedni
pozici mezi ostatnimi Feholnimi formacemi: Podle mého nazoru pravé toto
postaveni umoZiovalo jezuitim spojit vyhody vyplyvajici z krajnich pozic, ale

zaroven s eliminaci s nimi spojenych nevyhod.

Stfedovéké TFady s rozsahlym pozemkovym vlastnictvim byly sice
hospodarsky sobéstacné, ale z tohoto diivodu nemohly jako jiné naboZenské
instituce fungovat jako prijemci darl véficich, respektive nechtély: pro prelaty
zasedajici na zemském snému byla jejich financni samostatnost prestizni véci.
Ekonomicka situace Zebravych radd naproti tomu zavisela na nadacich a darech
elit, ale i ostatnich vrstev obyvatélstva. Za to oviem jejich konventy zaplatily
Eastednou ztratou své autonomie a byly pokaZdé odkazany na dobrou vili
zakladatele a jeho potomk(i, se kterym musely byt udrzovany dobré vztahy za
cenu mnohych Ustupk(; opakovani darii nebylo jakymkoli zplsobem pravné

vymahatelné.* Rané novovéké Tovary$stvo disponovalo v Eeskych zemich siti

** Rozdily ve vy3i zivotnich nakladd byly u jezuiti dany pfedevSim mnoZstvim bohaté stravy vcetn€
drazsich vin, které se li%ila od skromngjsiho jidelnitku prislusnikii Zebravych fadii. Na druhou stranu
byly zvySené naklady u ,starych radi“ (a movit&jsich farar) zpisobeny drazem na reprezentaci,
néakladn&jsi obledeni i vybaveni kl4sterd a far, a na pohostinstvi. Uvedené rozdily v Zivotnim standartu
jsou ostatn® dodnes patrné na rozdilnych dimenzich staveb naleZejicich jednotlivym Fadim.

35 priklad Hostinného. Blize viz: Pavel VLCEK — Petr SOMMER — Dugan FOLTYN, Encyklopedie
Ceskych klasterd, Praha 1997, s. 232.

36 yelice dobfe na tuto skutecnost poukazal Martin ELBEL, Bohemia Franciscana. Frantiskansky ¥ad a

jeho piisobeni v Seskych zemich 17. 18. stoleti, Olomouc 2001, s. 65-67.
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panstvi a dvor(, srovnatelnou s rozsahem pozemkovych majetkd mnisskych
¥adG a radG feholnich kanovnikd. Zaroveri ~oviem existovala moznost
mobilizovat potencialni darce (a to nejen v pripadé mimoradnych prilezitosti
jako byla stavba &i obnova kostela ¢i zbozna fundace) a tim vystoupit jako
konkurence Zebravych rad na ,trhu milodarG®.” Tato dvojakost, na kterou
nebylo dosud v historiografii upozornéno, byla pravdépodobné jednim z divodu
spéchu jezuitl; hrala oviem pravdépodobné takeé roli v negativnim stereotypu
jezuity snazicim se jakymkoli zplsobem a pod plastikem Zajmu o spasu

blizniho ziskat hmotné prostredky.

Na zaklad& relace postaveni jezuit( a méstanti je mozné se blize zamérit
na otazku pripadného socialniho vzestupu, ktery mohl fad uchazeclm o vstup
nabidnout. Pokud ovéem vychazime z toho, Ze nejvétsi dil jezuitd pochézel
z vrstev honoratiores a dobre zajisténého méstanstva, je nutné konstatovat,
Ye z ekonomického hlediska si vstupem do radu syn ztéchto vrstev nijak
vyrazné nepolepsil. K podobnému zavéru ostatné dosel Wolfgang Reinhard ve
svém ¢lanku o cirkvi jako prostoru pro zvySenou socialni mobilitu, kde kritizuje
zaZitou predstavu o moznostech cirkevni kariéry jako nejastéjsiho socialniho
vzestupu v ramci rané novovéké spoleénosti. Ve skutecnosti ve vétsiné pripadd
nedochazelo u vstupu mladych muZil ke zlepSeni socialniho statusu, ale pouze
k potvrzeni statusu, kterym disponovali na zakladé socialniho plvodu.
K vysvétleni tohoto stavu Reinhard opakuje v literatufe béznou tezi o

dileZitosti stavovsky pfim&Feného zaopatieni pro syny z poZetnéjsich rodin.*®

Jezuité sice mohli zajistit er0 ¢leny svého Fadu pomérné slusny Zivotni
standard a tato skutecnost mohla byt jednim z vyraznych motivacnich faktor(
pro souhlas rodi€i s feholni drahou syna, ale bylo by ovsem chybou
jednostranné interpretovat vstup do fadu jako snadné FeSeni pro zaopatreni
,nadpocetnych® muzskych potomki; nemala cast jezuitd neméla muzské
sourozence & viichni nastoupili duchovni drahu - u kandidat( akademické

koleje ve Vidni to bylo celych 19%! Motivace jednani se v tomto pripadé nedaji

7 To se tykalo napt. testamenti m&$tanii, ve kterych se mohly jako pfijemci prostfedki objevit vedle
sebe jak konventy Zebravych Fadi, tak jezuitské koleje (i kdyZ tfeba ve form¢& kostelni nadace €i
odkazu pro bratrstvo), ale sttedoveky fad s pozemkovym vlastnictvim bychom vedle nich asi hledali
marne.
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redukovat na ekonomicky kalkul; vZdyt rodina platila fadu za zajisténi svého
¢lena v naprosté vétSiné pripadi podilem na dédictvi. A hlavni nevyhoda
radového kléru vici svétskému spocivala v tomto kontextu v tom, Ze takto
vloZeny majetek nemohla rodina po smrti svého clena nijak ziskat zpét. Navic
Feholnik nemohl Zadnym zpiisobem pfispét na rozdil od drzitele farniho
beneficia k podpore svych pfibuznych, napf. ve formé piimé financni podpory,
zaméstnani pribuznych Zenského pohlavi na fare i vychovou synovcll. Je tedy
evidentni, Ze za motivaci ke vstupu do Fadu musel stat jiny faktor, nebot neni
mozné predpokladat, Ze by se vétsi mnoZstvi socialnich aktéri dobrovolné

rozhodlo sniZit svij socialni status.

Kulturni kapital

Podle Pierra Bourdieu predstavuje kulturni kapital vedle prijmu a
majetku druhy zakladni princip diferenciace v moderni spolecnosti. Z hlediska
védeckého uchopeni je vsak problémem kvantifikovat €i jinak doloZit moznost
jeho smény s ostatnimi druhy zdroji. To je mozné snad jen u
institucionalizované formy kulturniho kapitalu, tedy vysvédceni a
vysokoskolskych titull, podle toho, jaké vyhody v konkurenci s ostatnimi jejich
dr¥iteldm umoznuji.* Vzhledem kranému novovéku je situace jesté
komplikovanéjsi, protoZze vice nez vzdélani strukturovala socialni prostor
stavovska prislusnost, nicméné zviasté v 18. stoleti hralo vlastnictvi rlznych
druhti informaéniho kapitalu, co? je jiny nazev pro popisovany zdroj, postupné

stale vyznamnéjsi roli.

Jednoduché  pFeneseni na soudobou spolenost ~ zaméfeného
sociologického modelu na vzdalenéjsi minulost s sebou prinasi ovSem vice
problémi. Role samotné institucionalizované formy kulturniho kapitalu pro
socialni status jedince je pro predmoderni obdobi velmi nejasna. Pevna vazba
absolvovani studia na udéleni titulu prakticky neexistovala a neni jasna také
jeho role ve spolecnosti - malokdy byl pro ziskani néjakého postu vysokoskolsky
titul vyZzadovan. A pokud, byla to z dnesniho pohledu spise formalita, napiiklad

38 Wolfgang REINHARD, Kirche als Mobilitiitskanal der frithneuzeitlichen Gesellschaft, in: Winfried
Schulze (Hg.), Standische Gesellschaft und soziale Mobilitst, Miinchen 1988, s. 333-352, zde hl. s.
342, 345 a 349.
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jako v pripadé nutnosti doktorského titulu pro ziskani mista v kapitule, pro
které oviem hraly mnohem vétsi roli Slechticky plvod a socialni kapital. Pres
obtiZnou roli méFeni jeho role byla akumulace kulturniho kapitalu nezbytnym
predpokladem pro knézské svéceni a tedy i ziskani beneficia, byt oboji nebylo
vazano na zisk néjakého titulu, ba ani na kompletni absolvovani teologickych
studii. Kandidati byli pouze formalné prozkouseni z nékolika disciplin a pfes
vzristajici tlak na institucionalizaci celého univerzitniho provozu bylo pouze na
nich, jakym zplsobem si potfebné znalosti opatfi (znalost latiny, cirkevniho

prava, ritu a dalSich praktickych dovednosti).

Pro doloZeni zasadniho vyznamu kulturniho kapitéalu pro pochopeni pozice
¢lend Tovarysstva v socialnim prostoru je tfeba poukazat na atraktivitu Gfadu
vazanych na vzdélani a jejich spolelenské prestizi, kterou Zadny jiny rad
v Eeskych zemich nabidnout nemohl. Jedna se o posty profesori na univerzité
a gymnaziu & spravc konviktd a seminafd. Pro srovnani - v protestantskych
Castech Némecka se pFi déleni obyvatelstva mést podle spolecenského
postaveni (Rangordnung) do 4 kategorii ocitli hned v prvni vedle radnich a
syndika pravé nositelé akademickych titull, ve druhé vedle kupct a clent
vnéj§i méstské rady ucitelé na latinské Skole.* Podobné bylo po zruSeni radu
roku 1777 v Brné stanoveno, e regenti Slechtické akademie (ktera se vyvinula
z konviktu v Olomouci) maji pfi procesi BoZiho téla misto za Slechtou a
distojniky, ale pfed magistratem.* Za existence Tovarysstva nebyla sice timto
explicitnim zplisobem prestiZ zminénych Gfadi na vefejnosti manifestovana,

bylo by oviem naivni si myslet, Ze z toho diivodu nebyla vnimana.

Dokladem vyie postulované teze o roli vykonavanych Gradd jsou i divody
ke vstupu uvadéné samotnymi (ex)jezuity. Z jejich hlediska hrala nejvetsi roli
vedle moZnosti plsobeni v zamorskych misiich pravé védecka a pedagogicka
ginnost. Ignac Cornova sam pfiznava, Ze vstoupil do fadu, protoZe se mu to
,zdalo jedinou mozZnou cestou k podobnému ucitelskému mistu®, jaké zastaval
jeho obdivovany profesor na malostranském gymnaziu, a podobnych vyjadieni

je mozno po zaniku fadu doloZit vice.”” Vstup do jezuitského Fadu znamenal

39 JURT, Pierre Bourdieu, s. 101.

40 Torst MOLLLER, Fiirstenstaat oder Biirgernation. Deuschland 1763-1815, Berlin 1998, s. 129.
' MZA, B 1, kart. 773, i. & 12, nafizeni z 15. 3. 1777.

42 CORNOVA, Jesuiten als Gymnasiallehrer, s. 26.
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jedine¢nou moZnost vénovat se pedagogické Ci védecké praci pri soucasném
celozZivotnim zajisténi a oprosténi od existencnich starosti, které se nevyhybaly
ani bohatdim vrstvam spolecnosti. Nesmime zapominat, Ze institucionalni
oporu méla véda v polovingé 18. stoleti v ceskych zemich stale prevainé
v cirkevnich Ffadech. Tato opora byla zruSenim Tovarysstva zlikvidovana, coz se
projevovalo litosti mladych &lent fadd, kterym tim byla podstatné ztizena Ci

pFimo znemoznéna jejich pfipadna draha univerzitniho profesora.®

Pravé monopolni postaveni ve vzdélavacich institucich bohaté
vyrovnavalo nizsi ekonomické zajiSténi pro Eleny Tovarysstva ve srovnani se
stredovékymi fady s pozemkovym vlastnictvim. Pravé daraz na trvalou
akumulaci kulturniho kapitalu u viech jeho élenl je umoZiuje posunout vyse
v kapitalové hierarchii socialniho prostoru. Pravé tento element se podle mého
nazoru zasadnim zplsobem podepsal na zajmu o vstup do radu, ktery
nékolikanasobné prevySoval nabidku. Vidéno Sifeji, vstupem do prestizni
organizace, ktera své Cleny peclivé vybirala, zdrocili synové casto pracné
nashromazdény socialni, kulturni a symbolicky kapital svych otct &i predki a -
co je kliové - zarovefi ho v rdmci svych vlastnich Zivotl pojistili pred vykyvy
nejisté svétské kariéry.” OvSem syn nebo bratr jezuita (Ci obecné knéz
v dobrém postaveni) zaroveni fungoval jako trvalé potvrzeni nejen svého
socialniho statusu, ale i celé rodiny. Ta totiZ ptisobenim rodinného pFislusnika
v cirkevni instituci ,,inkasovala® symbolicky zisk v podobé garance intenzivnéjsi

participace na posvatném.

Pokud se nyni vratime k otazce pozice jezuitd v socialnim prostoru a z ni
vyplyvajicich strukturnich jevl, musime zohlednit roli pravé kulturniho
kapitalu. ProtoZe tento zdroj stal ve velké mife za prestizi fadu, je mozné jeho
¢leny zaradit mezi funkcionalni elity rané novovéké Evropy. Tento pojem je
socialni historiografii v ramci pozdniho stfedovéku a novovéku uzivan pro ty

s Jedine¢nym piikladem je Leopold Sersnik, ktery se musel poté, co marn& hledal v Praze dva roky
n&jaké misto, vratit proti své vili do svého rodného, ale provinéniho Té&3ina. Milan KUDELKA, Leopold
Jan Ser¥nik (1747-1814). Zivot a dilo. Ostrava 1957, s. 56-58. Vyhody ¢i nevyhody feholnikii jako
uciteld shrmuje CORNOVA, Jesuiten als Gymnasiallehrer, s. 226-232.

* Vztah mezi socialnim vzestupem, roli kulturniho kapitélu a feholni drahou v bohatSich fadech se da
dolozit na ptikladu rodiny Dientzenhofert, kdy se v prvni generaci, tedy u d&ti usp&sncho stavitele
Krystofa, klade diiraz na dosaZeni vzd&lani, takZe Kilian Ignéc je absolventem praZské filosoficke
fakulty. V druhé generaci vstupuji nejméné &tyfi z jeho synd z celkem 15 déti (!) do duchovnich fadd
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socialni skupiny, které za sv(ij vysoky spoleCensky status nevdécily ani
rodovému puvodu, ani kumulaci ekonomického kapitalu, ale vzdélani a na
zdkladé ného ziskanych kompetenci. V pozdnim stfedovéku se jednalo
predev§im o kleriky, pro které byla cinnost duchovniho pouze jednou
z moznosti Zivobyti. Absolvent latinské $koly ¢i artistické fakulty mohl pred
prijetim svéceni vykonavat funkce pisafe, notafe, sekretafe, ufitele atd.*
Vyhodou jejich postaveni byl zvlastni pravni status, ktery je vyclenoval
z pravomoci patrimonialni, ale i méstské spravy. V pribéhu raného novovéku
¢astecné na misto klerik( nastoupili absolventi pravnickych fakult mnozicich se
univerzit, protoZe pro vykonavani cinnosti v ramci rozristajiciho se spravniho
aparatu statu, mést a panstvi byla vyZzadovana specializace.* Funkcionalnim
elitim pfinalezi dilezity podil na procesu vzniku moderniho statu, ze
socialniho hlediska se skupina graduovanych stala v 18. stoleti jadrem ,nového
méstanstva® (kam oviem zaroven naleZi nové nobilitovani), které se postupné
zacind vymanovat z ramce tradi¢ni stavovské spolecnosti. Misto na rodovém
plivodu je zaloZeno sebevédomi této skupiny na vykonu a ziskanych zasluhach,
které zaroven slouzi jako vymezeni vuci svétu dvorské Slechty a na druhou
stranu vaci nizsim socialnim skupinam. Vzdjemna propojenost existovala mezi
stavem ucenych a méstskymi elitami, ze kterych se vétsina prislusnikd
funkciondlnich elit rekrutovala. Ke kumulaci potfebného mnozstvi kulturniho
kapitalu je totiZ nutnad investice v podobé Casu, a tedy potfeba oprosténi
ekonomickych tlakii a od nutnosti zajistit své Zivobyti. To bylo mozné pouze
v lépe situovanych rodinach a z toho divodu se funkcionalni elity vyznacovaly

urcitou uzavrenosti.

Vedle Ufednikd, pravnikl, profesort a lékart nalezelo k funkcionalnim
elitam v protestantskych ¢astech Némecka i evangelické duchovenstvo. To si
narokovalo v ramci spole¢nosti univerzalni socialni kompetenci, ktera

presahovala Uzky ramec pastoracnich povinnosti. Duchovni vystupovali jako

(dva benediktini, augustinian a jezuita), coZ p¥inasi jak moZnost jejich zajidténi, tak potvrzeni prestiZze
rodiny. WURZBACH, Lexikon, sv. 6, s. 308.

* V kontextu socialni mobility kleriki o této otazce viz Dieter SCHELLER, Patronage und Aufstieg im
Niederkirchenwesen, in: Giinther Schulz (Hg.): Sozialer Aufstieg. Funktionseliten im Spétmittelalter
und in der frithen Neuzeit, Miinchen 2002, s. 321n. V ostatnich pfisp&vcich sborniku je téZ moZné najit
informace k riiznym podskupindm v ramci funkcionalnich elit.
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spisovatelé, publicisté, reformatofi & vychovatelé. Klicovd byla role
duchovnich na venkové, kde plsobili jako ,misionafi* méstanskych hodnot a
racionalniho vedeni hospodareni.” Némecka historicka Luise Schorn-Schiitte
vyvratila predstavu o pouze ,farnim® plvodu evangelickych pastori tim, Ze
nejméné polovina duchovnich pochazela z rodin Urednikd, pravnikd, radnich éi
lékard, v mensi mife pak kupci a Ffemeslniki.® Pres specifické védomi svého
vlastniho Uradu tvofili pastofi s témito vrstvami socialni propletenec, ktery se

realizoval hlavné snatkovou politikou.

Podobny zplisob upeviiovani socialnich vazeb kléru v ramci funkcionalnich
elit neni moZné samoziejmé pro katolické duchovenstvo predpokladat. Na
druhou stranu, tato vazba byla v katolickém prostredi vytvarena vokacemi a
plvodem jezuitl z funkcionalnich elit, jak jsme vidéli vy$e u novicll prijatych
ve Vidni. Pro tuto vazbu plati stejné hledisko jako u hledani nevésty pro
evangelické pastory v ramci socialné blizkych ¢&i alespon rovnocennych skupin -
reholni spoleCenstvi muselo byt dostateéné atraktivni, muselo tedy nabidnout
lepSi nebo stejny socialni status, jaky zarucovala skupina vychozi. Prekonani
Uzkého stavovského hlediska duchovenstva, daného historiograficky napf.
vymezenim predmétu u cirkevnich déjin, mzZe pomoci poukazat na dosud

opominané souvislosti.* Zde bude poukazano na dvé nasledujici.

Blizkost jezuitli a ostatnich skupin funkcionalnich elit v ramci socialniho
prostoru je mozné dokumentovat na prikladu kulturnich praktik a distinktivniho
Zivotniho stylu, coz jsou zékladni projevy habitusu. Pro proménu
funkcionalnich elit vramci ranného novovéku byl klicovy proces
profesionalizace. Ta byla zalozena na dvou pilifich - jednak na (prevazné
univerzitnim) vzdélani, jednak na racionalizaci vykonu Grednich é&innosti.

% Zarovei se stal poZzadavek vzdélani platnym i pro lechtu a v n&kterych oblastech je mozné naopak
pozorovat rearistokratizaci a uzavirdni vi¢i vzd&lanym mé§tanského pivodu (nejvy$si tfady,
diistojnicky sbor a vy$3i duchovenstvo).

* Michael MAURER, Die Biographie des Biirgers. Lebensformen und Denkweisen in der formativen
Phase des deutschen Biirgertums (1680-1815), Gottingen 1996, s. 18, 35, 208-212.

*® Luise SCHORN-SCHUTTE, Evangelische Geistlichkeit in der Friihneuzeit. Deren Anteil an der Entfaltung
frithmoderner Staatlichkeit und Gesellschaft, Giitersloh 1996, ve shrnutf hlavn& s. 19, 97 a 150n.

® Podobnym zpiisobem je v némecké historiografii velmi rozsifena dichotomie mezi protestantskym
duchovenstvem, které se zaradilo diky své desakralizaci do m&$tanské spole¢nosti a katolickym
klérem, ktery se Stepi na vy$Si, aristokraticky, zatimco ,jednodusi faréfi a mnidi se rekrutovali
z vesnického prostiedi“, coZ samoziejme neni pravda. MAURER, Die Biographie des Biirgers, s. 36.
Katolickému kléru je tak implicitng upfen podil na procesech, vedoucich k proménam nového
mé§tanstva.
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Vramci byrokratického provozu byl postupné prosazovan systém s jasneé
stanovenymi pravidly vyfizovani normativ i Zadosti, spolu sddrazem na
dikladné vedena a archivovana akta. Tento proces vyzadoval hierarchickou
strukturu (FadG s jasné stanovenymi kompetencemi. Jako zakladni motivacni
faktor vykonnosti celého aparatu fungovalo povySovani v ramci stanovenych
kariérnich cest na zaklad® spolehlivosti a odbornosti, pricemz vse bylo
korunovano® socialni jistotou doZivotniho zajisténi ve formé penze.
Profesionalizace vedla u dotéenych skupin k vytvoreni specifické skupinoveé
identity a prosazovanych hodnot a norem, ktery se da oznacit jako Urednicky

étos (Beamtenethos).”

Prakticky vsechny fyto aspekty je mozné najit i u jezuitského fadu uz od
jeho pocatki. Diraz na univerzitni vzdélani fadovych knézi, o to i v teologii,
byl velmi radikalni v dob&, kdy k vysvéceni stacilo absolvovani latinské Skoly.
Také propracovanym systémem hierarchie a kompetenci jednotlivych Gfadd se
Tovarysstvo odliSovalo od ostatnich feholnich formaci; niZe bude prezentovén
systém ,kariérniho postupu® v ramci fadové struktury. Urcita byrokratizace je
dodnes patrna pfi srovnavani archivnich fondu, zvlasté vzhledem k zachovanym
pisemnostem Zebravych Fadd.”! Domnivam se, Ze pravé tato podoba
profesionalizace, v zasadé uritého pragmatismu, vedla k Uspéchu a prosazeni
fadu v ramci konfesionalizace. Oviem i pozdéji hral tento zpisob fungovani
fadu roli. Rezignace na nékteré v mnohych ocich ,neracionalni” aspekty
kladterniho Zivota, jako napf. chérovou modlitbu, mohla byt hlavné v 18.
stoleti vyslovené popularni a Tovaryistvo tak mohlo téZit ze své image
uzitecné a dobé pfimérené instituce.”

Zakladnimi ctnostmi vyznavanymi novym mésStanstvem byla pile,
pracovitost a sni spojené vedlejSi pozitivné konotované vlastnosti jako
schopnost planovat a vyuzit ¢as ¢i poradkumilovnost. Fixace na vyuZziti Casu a
pracovitost je v této souvislosti logicka, protoze pouze diky témto vlastnostem

bylo moZné kumulovat kulturni kapital, ktery neni moiné od stavovskych

% Michael STOLLEIS, Staat und Staatsrison in der Frithen Neuzeit, kapitola Grundziige der

Beamtenethik (1550-1650), Frankfurt am Main 1990, s. 197-231.
3! Josef SVATEK, Organizace feholnich instituci v &eskych zemich a pée o jejich archivy, in: Sbornfk
archivnich praci 20 (1970), s. 505-624.
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privilegii & majetku dédit, a tak pravé na téchto vlastnostech stal socialni
vzestup funkcionalnich elit. Vysoké hodnoceni prace bylo spojeno s vymezenim
se vUci zplsobu Zivota dvorské Slechty, ktery byl ze strany stfednich vrstev
vniman a kritizovan jako plny plytvani. Vi aristokratickému pohrdani praci
bylo postaveno vnimani prace jako ctnosti, které vedlo k dirazu na zasluhy o

povzneseni statu, spolenosti apod.”

Podobnym zpiisobem se v(i¢i luxusu a Zivotnimu stylu nejbohatsich vrstev
spolecnosti vymezovali i jezuité, ktefi ve svych vlastnich oéich vyznacovali
umérenosti v konzumu.* Daraz na pili, hlavné pfi studiu, a racionlni vyuziti
asu byl Elentim Fadu téz vlastni. V této souvislosti je moZné citovat z dopisu
byvalého provinciala eské provincie videfiskym GFadiim, ve kterém mimodék
prezentuje specifickou stupnici hodnot, v zasadé podobnych tém, které
vyznavalo nové méstanstvo:

,,Sice mé& mrzi, ze Tovarysstvo zaniklo, pfesto se podiizuji bozské Prozfetelnosti,
jejiz soudy jsou nevyzkoumatelné. Moje nejveétsi bolest je nyni pouze v tom, na co
musim pomyslet; totiz Ze pokud nebude (fadovy) dotost udrzovin skrze léta
zkouSeni a vyucovani, a tim tedy zkouseny a posilovany ctnosti a védy, je nutné se
jiz nyni obavat nedostatku schopnjch muZd, protoze ctnosti i uZiteCné védy musi

byt dlouhodobou ndmahou a praci ziskivany a stilou pili a cvi¢enim zachovavany
a rozmnozovany.“ >

Jak bude dale ukazano, v sebevédomi jezuitl hralo, podobné jako u Gredniki
& jinych pFistudnik( funkcionalnich elit, kliCovou roli vnimani  vlastni
vykonavané &innosti (pastorace i vychovy) jako néCeho uZitecného pro verejné
blaho. V této souvislosti je Klicové pouzivani slova zdsluhy (Verdienste,
merita), tedy urité moralni hodnoty, ktera je vysledkem neziStné prace pro

celek, a ktera si zaslouzi vefejné viditelnou odmeénu.

52 £ X. Bronner popisuje ve své zmitiované autobiografii své otfesné zaZitky z chorové modlitby
v benediktinském klastete, kam vstoupil s pfemlouvanim, Ze pokud se bude vénovat profesorské draze,
nebude se muset chérového zp&vu udastnit. Leben von ihm selbst beschrieben, s 290.

53 Mentalitu nového m&&fanstva rekonstruuje ve své vyse citované praci Die Biographie des Biirgers
némecky historik Michael MAURER. Zde Cerpano hlavné z textu na s. 17-22, 234-46 (mé&$tanské
ctnosti) a 378-426 (hodnoceni prace).

M Naptiklad v anonymni obhajob¢ jezuitského fadu kladl na toto vymezeni dfiraz &len hornonémecké
provincie hrabé& Friedrich von REIFFENBERG (Critische Jesuiter-Geschichte ..., Franckfurt am Mayn
und Maynz 1765), kdyZ naptiklad popisuje ,.chudou” stravu, obleceni a vybaveni cel, coZ se m¢&lo
tykat i predstavenych; zddraznil e i v pokojich samotn¢ho tadového generdla by se mamé hledaly
zrcadla & tapety, tedy vyrazné atributy lechtického luxusu; s. 516-534.

55 AVA, Alter Kultus, Jesuiten in genere, kart. 843, dopis provinciala z 24. 9. 1773.
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Zarazenim Clenl jezuitského Fadu do funkcionalnich elit je mozné
poukazat jesté na druhou souvislost. Funkcionalni elity, byt rozdilnym
zpisobem podle konfesijniho prostfedi, hraly v druhé poloviné 18. stoleti
zasadni roli pfi rozvoji novych forem spoleéenského kontaktu (saldn, L:Eené
spoleCnost), zaloZzeném na odbouravani stavovskych prehrad, a tim hlavnimi
nositely a propagatory osvicenstvi. Senzibilita pro nové ideje, Sifend ve
vrstvach, které zaroven do urcité miry tvorily zakladnu pro vokace jezuitského
radu, se tedy dotykala téch, kdo hodlali vstoupit do Fadu, uz v ramci primarni
socializace, v rodiné. To se také plné projevilo u generace jezuitskych novicu a
scholastiki v obdobi po zruseni fadu, hlavné v 80. letech 18. stoleti. Pravé
tento netypicky pohled umozZni prekonat dosavadni vnimani osvicenstvi a
jezuitského radu jako néceho protikladného a vytvofi predpoklady pro
komplexnéjsi rozuméni jinak obtizné vysvétlitelnych ambivalentnich jevd.

Struktura jezuitského fadu

V socialnich déjinach zamérenych na vytvareni kolektivnich biografii ma
pro urceni socialni mobility Ustfedni misto zpracovani sekvence zastavanych
profesnich pozic, tedy podoba profesniho ristu.®® To koresponduje
s vyznamem, jaky priklada Pierre Bourdieu studiu kolektivnich i individualnich
zivotnich drah v ramci socialniho prostoru. K pochopeni skute¢ného postaveni
zkoumané entity je totiz nutné vzit v Gvahu historickou dimenzi, tedy zpUsob,
jak byla dana pozice dosazena. Ve své praci o moderni francouzské spolecnosti
tak napriklad Bourdieu u maloburZoazni tridy rozliSuje dvé frakce, totiz
stoupajici (napr. zaméstnanci ve sluzbach) a sestupujici (Femeslnici a
maloobchodnici) maloburzoazii, a to podle toho, v jaké pozici jejich socialni
trajektorie jsou v okamziku zkoumani zachyceny.” ,Biografickd dimenze", jak
Bourdieu historii nabyvani riznych kapitalovych sort u jednotlivcd i socialnich
skupin nazyva, hraje zasadni vyznam ve zkoumani ziskanych dispozic: pravé
souhrn minulych zkuSenosti, tedy uspéchd ¢i zklamani tvofi ramec, ve kterém

habitus produkuje ocekavani do budoucna, a tim i strategie jednani.

36 SCHRODER, Lebenslauf und Gesellschaft, s. 11.
3 BOURDIEU, Die feinen Unterschiede, k socidlni draze s. 187-192, k maloburzoazii s. 531-572.
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Na prvni pohled se zda, Ze pro Tovarysstvo JeZiSovo, Ci pro jakékoli
Feholni fady nem(Ze tento pfistup fungovat. Je sice mozné z prament vydist,
jaké GFady Ci hierarchicka struktura byla dané organizaci vlastni, ale v zasadé
chybi hlavni predpoklad: boj o kapital. Jezuitsky rad neni mozné vnimat jako
hraci pole, ve kterém se utkavali konkrétni jedinci, podobné jako tomu muze
byt v raznych profesnich, politickych & zajmovych organizacich. Naopak,
zakladnim principem Uspésného fungovani radu musela byt neustala kooperace
a zaméreni se na prospéch celku; lidem, ktefi podle této maximy nejednali,

hrozilo vylouceni.

Oviem i na tuto nepopiratelnou skutecnost nabizi Pierre Bourdieu
odpovéd, kterou vypracoval na zakladé svého studia vztahi uvnitf tradicnich
spole¢nosti, a ktera podle ného umoZnuje mimo jiné vysvétlit janusovskou
povahu fungovani naboZenskych instituci. Podle ného je nevhodnéjsim
nastrojem analyzy neekonomického jednani, nepochopitelného zvlasté v ramci
soucasné kapitalistické spolecnosti, teorie symbolickych statkd. Podle ni
muzou uréité instituce (rodina, cirkev, nékteré zajmové spolky) fungovat
pouze diky tomu, Ze v nich existuje dvoji pravda, a to explicitni, ktera ma svij
zaklad v ,,ekonomii® obéti a nezistnosti, a implicitni, fungujici podle béznych
méFitek hodnoty statki a sluzeb, ktera je oviem zaroveh neustéle popirana.®®
74dna nabozenska instituce explicitné nefunguje v modu Ucelnosti a
maximalizace zisku, a to i tfeba v podobé prestiZze u véficich, protoze by tim
poprela své proklamované zasady. Pro historika tim vznikd nutnost vytvorit
sco nejvétsi opatrnosti takovy popis socialnich mechanismd, které by
vysvétlily chovani historickych aktéri, ovSem stim, Ze samotni aktéri by
pravdépodobné takto nikdy situaci nepopsali. Pozornost musi byt ovSem
vénovana stejnym zplUsobem oné prvni, explicitni a v pramenech obsazené
pravdé nabozenskych kategorii, metafor a modu neziStného pisobeni. PFi tom
je nutné se obezretné vyhnout takovému Ghlu pohledu, jaky je dnes bézny
v obecném povédomi & nékterych médiich s ohledem na nabozenské instituce
(ktery se ovsem casteCné objevoval v dobové publicistice, a v souvislosti

s jezuity v prvé fadé): TotiZ Ze néco je jejimi predstaviteli fikano a zastavano,

38 Podrobnosti viz BOURDIEU, Teorie jednani, s. 121-151, a zvlast® s. 145; reakce nejmenovaného
francouzského biskupského sekretaristu na dotaz, zda presun biskupa na jiné misto (pravdépodobn& do
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ale ve skuteZnosti je to pretvarka, ktera ma za cil zakryt jejich pravé snahy o
maximalizaci moci a bohatstvi. Badatel musi pfijmout, ze dvojkolejnost i
dvojznaCnost je zakladnim znakem habitusu predstaviteldl nabozenskych

instituci.

Pokud se tedy vratime k biografické dimenzi struktury jezuitského radu,
nabizi se dvé zakladni otazky, na které dosavadni badani nenabizi Zadnou
odpovéd’; Eastecné proto, Ze tyto otazky ani nebyly poloZeny. Nejprve, zda je
mozné vysledovat v drahach konkrétnich jezuitd néjaké pravidelnosti, které by
umoznily rekonstruovat Kolektivni biogramy fadovych Clend. Druha otazka
s pfedchozi (zce souvisi: Kdo a za jakych okolnosti mél nadéji na
zisk vrcholového Fadového Gfadu (managementu)?”® Pokud nejde pfi analyze
vnitfni struktury Feholnich instituci uvaZovat v rozmérech ekonomického
kapitalu, pak v ramci fidicich funkci je moZné bezesporu identifikovat dimenzi
kapitalu symbolického (prokazovana Ucta), ale hlavné mocenskou dimenzi.
Jezuitsky predstaveny nemohl shromazd'ovat materialni zdroje a prezentovat
je v symbolické podob&, ale mél moznost rozhodovat o svych podfizenych. Moc
nad druhymi je velmi vyznamnym socialnim zdrojem. V centru pozornosti tedy

stoji otazka implicitniho fungovéni fadu, otazka reprodukce jeho struktury.

Odpovéd’ na uvedené otazky nenajdeme z logiky fungovani nabozenské
instituce v normativnich pramenech, jako napf. v Konstitucich; tim nechci
popirat jejich vyznam pro historikovu praci. Samotné implicitni fungovani nam
miZe odkryt spolehlivé pouze empirie, zachycena v pramenech. Téch je
k problematice vykonavanych GFaddr a Einnosti jednotlivymi Eleny poZehnané,
coz umoziuje rekonstruovat drahu kazdého jezuity. Pro zodpovézeni vyse
poloZenych otazek je nutné se vyhnout pouhému prepisovani idajl z radovych
katalogti &i apologeticky ladénych elogii, ziskat relevantni data a ty uvést ve
vzajemnou souvislost. Radovou strukturu a jeji fungovani je mozné odkryt
pouze tak, ze analyzujeme velkeré pozice viech fadovych ¢lentl v jednom
momenté a do této sitd promitneme biografickou dimenzi, tedy dosavadni

drahy jednotlivcd.

vétéi diecéze) znamenal jeho povysent: ,Dé se to tak samoziejme Fict, my ale slovo povyseni prilis
nemilujeme. Reknéme spi§ uznéani.“

% Slovo management povazuji z dne$niho hlediska za vystizny preklad spojeni, které m&lo vystihnout,
e dotyeny &len ¥adu je schopen Fidit fadové domy, a které se pouzivalo v fadovych katalozich (ad
gubernandum & ad regendum nostrorum et externorum).
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Idealnim pramenem pro tuto analyzu je trienalni katalog, vypracovavany
pfedstavenymi koleji v intervalu tfi let; postedni pochazi z roku 1770.% Tento
soupis obsahuje veskeré podstatné informace o ¢lenech fadu. V jeho prvni
&asti (catalogus primus) pFinasi zikladni data o dotycné osobé a jeji dosavadni
&innosti a Ufady. Druhy dil prinasi charakteristiku osob v podobé intelektovych
a moralnich vlastnosti a talentu pro daldi funkce, kterou sestavili pfimi
nadfizeni, rektora popsal jeho zastupce. Tento jedinecny pramen nebyl
v dosavadni historiografii vyuZit, a to plati hlavné pro jezuitské historiky.
Jeden z nich, Laszl6 Szilas, jeho mozZnost vyuZiti pro statistické GCely odmita a
konstatuje, ze tento dokument ,v sob& nema nic zrafiujiciho™ a Ze ,obsahuje
jenom to, co kazdy o druhém po nékolika mésicich spolecného Zivota stejné
védél™.5" Naprosto oviem pomiji skutednost, Ze Gdaje zvlasté v této druhé
Zasti je tieba Cist jako posudky kvalit jednotlivce, které ukazuji na vnimani ze
strany nadfizenych, ktefi rozhodovali o dalSim osudu dotyéného. Udaje
v katalogu jsou Casto schematické, svéd¢i o rlizné mife znalosti podrizenych
(to se tykd zvladtd velkych koleji), ale dokazuji existenci implicitnich
mechanismi obsazovani fadovych Gfadi. Jednd se pravdépodobné o prvni
pokus popisu jezuitského fadu timto zpisobem, z toho ddvodu je nutné pocitat
s otevienosti viici korekturam, pripadné falzifikacim. Je je$té nutné zdiraznit,
Ye naértnuty obraz oviem plati primarné pro Ceskou provincii na konci jeji
existence, situace v dfivéjsim obdobi a v ostatnich Uzemnich celcich radu

mohla byt v jednotlivych bodech odlisna.

Pro strukturalni analyzu je nejprve nutné vyClenit z mnoZstvi Cinnosti
uvadéného u kazdého knéze ty klicové, jinak se nedd s udaji smysluplné
pracovat. U kaZdého jedince je tak tfeba klasifikovat jeho primarni (fad, ktery
zakladal jeho pozici ve struktufe. Sekundarné vykonavané cinnosti vétsinou
tuto situaci nijak neménily a v naprosté vétsiné byly standardnim doprovodnym
znakem primarnich (Fadd. Tak bylo béZné, Ze profesor rétoriky byl zaroven

vedoucim marianského bratrstva student(, ministr prefektem kostela, prefekt

60 Catalogus triennalis, AHSI, Boh. 86-88. Velkou &ast dajt tohoto katalogu piinasi piiloha.
V dalim textu je z praktickych diivodi rezignovano na konkrétni citace, katalog sam obsahuje jmenny
rejstrik, ktery umoZiuje ihned hledanou osobu nalézt. Komplexni rozbor fadovych katalogfli, vietn&
trienalntho, pFinasi L. SZILAS, Die 6sterreichische Jesuitenprovinz, s. 98-104.
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gymnazia historikem koleje apod. Pokud je u nékterého feholnika uvadén
pouze sekundarni Gfad (napf. odpoledni kazatel, zpovédnik spolubratfi) je to
jasny signal, Ze dotyCny byl pro stafi ¢i nemoc neschopen vykonavat naro¢néjsi
innosti.®

Pro pohyb jednotlivych jezuitl v ramci struktury se daji vystbpovat urcité
zékonitosti, které se daji zobecnit. Kazdé misto v ni bylo tvofeno kombinaci
véku a schopnosti jednotlivce, které se podle toho, jak je doposud hodnotili
predstaveni, mohly projevit v dosavadni draze. Kazdy prvek miizky tak v sobé
obsahoval nejen normativy tykajici se realizace konkrétnich ukoll, ale byl
_nabit™ souhrnem ocekavani dalsiho postupu. Obecné totiz platilo, Ze starsi
jezuité méli narok na Einhosti méné fyzicky narocné, které byly oviem vnimany
jako prestiznéjsi a byly &asto spojeny s rozhodovacimi pravomocemi ¢i alespon

$irsimi kompetencemi.

Prvni obdobi knézské kariéry (od ukonéeni tercionatu zhruba po slavné
sliby, tedy 35 let) tak bylo naplnéno mnoZstvim rozmanitych Ukold. V ramci
pastorace méli za Ukol exhortatofi (ranni kazatelé) kromé zpovidani vykonavat
neddlni katechezi, a ve vdedni dny navitévovat 3pitaly, véznice a méstské
Skoly. Nemensi bylo pracovni vytizeni novoknéZi, ktefi vyucovali na
gymnaziich; k samotné vyuce a pfipravu na ni pfichazelo organizovani
divadelnich her, vedeni bratrstva studentd, jejich zpovidani a jeden
z profesorti vétsinou plsobil jako vedouci kdru a pomocnik regenta seminare,
coz znamenalo povinnost prakticky neustalého dohledu nad svérenymi
stipendisty.® Nejmladsi knézi se také museli zhostit ne pili§ prijemného dkolu
sbéru almuZen pro profesni dim, které probihaly v urcitou dobu pri vsech

kolejich.®

%' Tamtéz, s. 101.

62 podobnym zpiisobem klasifikoval &innosti na primarni a sekundarni (hauptamtlich a nebenamtlich)
L. SZILAS, tamtéZ, s. 140-143, a to s cilem vypotitat, kolik patres rakouské provincie nélezelo k tfem
hlavnim skupindm ¥adové &innosti: Skolstvi, pastoraci a interni fadové préci.

83 Kriticky o vytiZeni gymnazialnich profesori divadlem a dohledem v seminafi u I. CORNOVY,
Jesuiten als Gymnasiallehrer, s. 119 a 143, ptitemZ sv&dectvi je o to cenn&jsi, Ze dottené Cinnosti a
Gtady znal tento exjezuita z autopsie. Pomocnik regenta (preses) tak musel napf. rano v Sest hodin
dohlédnout na to, zda uz viichni seminaristé vstali, musel kontrolovat jejich ptipravu do Skoly,
doprovazel je na vychazkéch. Pokud se veler preses chtgl zabrat do vlastniho studia, &asto byl pfi tom
seminaristy rusen.

6% Pti profesnim domu m&l na starosti hlavné sbér almuZen hlavné jeho prokurator, pfi¢emZ tato
funkce nebyla vniména jako prestiZni a zastavali ji bud’ novokneZi nebo kn&Z, ktefi jinak funkci
prokuratora nevykonavali a neméli tedy s hospodatstvim potfebné zkuSenosti. Zminku o sbéru
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V nasledujicim obdobi (mezi 35 a 45 lety) proZivali jezuitSti knéZi akmé
své vefejné &innosti. V tomto véku mohli plsobit jako univerzitni profesori,
prefekti gymnazii, v ramci pastorace pak jako misionari ¢i jako hlavni kazatelé
jezuitskych &i farnich chramd s rozsahlym obecenstvem. Ve véku mezi 45 a 50
uz je obvyklé, s vyjimkou stalych misii a vedeni zboznych bratrstev, stahnuti
se z vefejného plisobeni a &innost starSich jezuitd se tak soustfeduje na fizeni
Fadovych domd, duchovni doprovazeni mladSich spolubratri &i v pfipadé
zdravotnich problémi je mozné zpro$téni jakychkoli povinnosti. Podrobnosti

vékového rozvrzeni pfinasi nasledujici tabulka:

Tabulka 2. Vékové zastoupeni jednotlivych uradi v ¢eské provincii
Tovarysstva JeZiSova v roce 1773

tfad ;’f‘fg"e’; vékovy rozsah | poet
exhortator 33 30-40 38
profesor na gymnaziu 35 30-44 52
svatecni kazatel 36 32-45 40
vychova (seminaf, hofmistr) 38 31-50 19
nedéini kazatel 42 36-52 43
prokurator 43 31-57 32
univerzitni profesor 44 33-52 31
misionar 45 30-63 34
polni kaplan 50 36-69 23
prefekt gymnazia 50 40-57 16
ministr koleje a rezidence 52 38-69 26
preses bratrstva : 53 40-69 22
superior rezidence a misie 55 41-69 13
zpovédnik a sekundarni funkce 56 46-74 27
regent seminare a konviktu 58 48-65 20
rektor 62 52-78 20
nemocen, bez Gradu 69 56-78 11

Kategorie profesni drahy

Cilem personalniho managementu jakékoli organizace je maximalné

vyuzit potencial svych &lenl. Zakladnim predpokladem k tomu je prozkouseni

almuZen jinde obsahuje diarium rektora litom&¥ické koleje od r. 1757, SUAr, IS, rkp. 24, zaznam k 11.
8. 1773. O nepopularit vybéru almuZen, ktery byl delegovan mladSim fadovym ¢&lentim a hlavné
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v riznych &innostech a zjisténi jejich schopnosti. Podobné bylo pro jezuitsky
Fad dilezité zajistit u kazdého clena prijeti skupinové identity, ale i rozpoznat
nadani ke konkrétnim fadovym funkcim.®® K tomu slouzil témér dvacetilety
proces vedouci od noviciatu aZ ke slavnym slibim, ktery v sobé zahrnoval
nejen studium, ale v obdobi kritce po pfijeti knéZstvi velmi Casté stridani
rGznych &innosti a mist. Po sloZeni téchto slibli se jiz da u kazdého knéze
rozeznat tendence ke stabilizaci a specializaci na specifickou Cinnost. Jeji
vykonavani bylo realizovano v uréitych Gfadech jdoucich po sob&, coz se da
oznacit jako ,profesni rast”. Okruhl ¢innosti, vykonavanych mezi 30-50 rokem
Jivota kazdého knéze, bylo zhruba pét: draha univerzitniho profesora,
kazatele, gymnazialniho ucitele, misionafre (a polniho kaplana) a
hospodarského spravce (prokuratora); pokud se podivame na vyse uvedenou

vwvs

tabulku, tak zjistime, Ze zdaleka nejvice bylo v provincii kazateld (121 knézi).

Rozdéleni na profesni drahy v sobé ovSem skryva vyraznou hodnotovou
nerovnost. Pokud vezmeme za cil jakékoli kariéry zisk manaZerského postu a
tento predpoklad aplikujeme s opatrnosti na rané novovéké Tovarysstvo, tak
vychazi jednoznaéné, Ze tato moZnost byla vyhrazena pfedeviim pro byvalé
univerzitni profesory a v mnohem mensi mire pro dfivéjsi kazatele, ale pro
zbylé tfi okruhy Fadovych funkci prakticky prichazela v Gvahu pouze za

vyjime&nych okolnosti.®

laickym bratrim viz ELBEL, Bohemia Franciscana, s. 61.

65 Kriticky se vtomto bodé vyslovuje Ignac Cornova, podle kterého nékdy byli-jeho spolubratti
delegovani k &innostem, na které nestaili, nebo které neodpovidaly jejich zam&feni a klade si otazku,
pro¢ tomu tak bylo. Zamér to byl podle ng¢ho pouze. v n&kolika ptipadech pfed zdnikem fadu, kdy si
tak chtél ¥adovy management zajistit podporu u vlivnych osob tim, Ze na uritd mista dosadi onémi
osobami protéZované feholniky. Jinak piehmaty pficitd spie neznalosti jednotlivych jezuith u
provincidla, ktery o jejich draze rozhodoval. Cornova sam vypravi, Ze provincial, kdyZ blize poznal
jeho schopnosti, se mu omluvil za to, Ze stale jeté vyuCuje poezii, kdyZ jeho schopnosti odpovidaji
prestizn&j§imu postu profesora repetentii a slibil mu ndpravu, ke které ovSem pro zname udalosti
nedoglo. Jesuiten als Gymnasiallehrer, s.156-159. Uvedena skutetnost je pochopitelna - provincial
rozhodoval o umisténi vice nez tisice lidi, které m&1 moZnost poznat (hlavn& mladsi ro¢niky) pouze pfi
svych kaZdoro&nich kratkych vizitacich fadovych domil.

5 Tabulka byla sestavena na zaklad® rozboru zastavanych posti u lidi, ktefi vr. 1773 vykonévali
tidici funkce. T¥i z nich nemohli byt zafazeni do #4dné drahy, protoZe zatali vykondvat fidici funkce
témeF bezprostfedn& po skondeni tercionatu. Do skupiny Fizeni provincie byli zafazeni: Provincidl,
jeho sekretaf, prokurétor provincie, novicmistr, oba pravni zastupci ¢eské provincie (agens causarum),
teologicky poradce praZského arcibiskupa a kralovehradeckého biskupa, direktor biskupského
seminafe v Hradci Kralové, superior polnich kaplanil, asistent pfedstavitele asistence Germénie,
penitenciat v Rim& a Loretd. Mezi superiory rezidenci byli zapoditani i superiofi saské misie
v Drazd’anech a Lipsku. Koeficient kariémi $ance je nutné brat pouze jako orientagni; byl vypocitan
tak, ze pocet jezuit, vykondvajicich manaZerské funkce, byl vztaZen k aktualnimu poctu knézi
v jednotlivych profesnich drahach. Metodologicky spravné by bylo vyjit z kohort pfij imanych novici.
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Tabulka 3. Sance na zisk manaZerského postu v ramci jednotlivych profesnich
drah v &eské provincii Tovarysstva JeZiSova v roce 1773

dosavadni draha/ | univ. kazatel gymnaz. misionaf prokurator

druh managementu | profesor profesor

fizeni provincie 10 2 - 1 -

rektor 9 6 2 1 -

regent seminare 6 7 1 2 2

superior rezidence 1 7 1 1 3

ministr koleje 1 12 3 1 2

celkem 27 34 7 6 7

kariérni sance az 90% nad 30% |do 10% do 10% do 20%

Diferenciace, zplsobena vykonavanim riznych Gfadd, je v tabulce velmi
dobfe ztetelna. Byvali univerzitni profesofi méli nejen témér 90% Sanci na
zastavani néjakého manaZerského postu, ale pokazdé se jednalo o Urady
s vétsimi pravomocemi neZ u ostatnich. Z toho divodu téméf vibec nezastavali
pozice superiora rezidence Ci ministra koleje (zastupce rektora) a pokud, tak
za specifickych podminek. Jediny z ministrG s universitnim pusobenim
vykonaval sviij Gfad v Klementinu, jediny z graduovanych superiord byl
predstaveny v Bohosudovskeé rezidenci, ktera byla personalné silnéji obsazena
neZ nékteré koleje. Naopak pro dlouholeté kazatele ¢i gymnazialni profesory,
kteri zastavali nejvy$si Fadové Gfady, je moZné doloZit vykon takovych
ginnosti, které je teprve pro zastavani manazerskych pozic opraviovaly: byl to
napfiklad post dvorského kazatele ¢i zpovédnika v Drazdanech, instruktora
v tercionatu & spravce klementinské tiskarny.” KnéZim bez vysoko3kolské
pedagogické zkuSenosti byly v mnohem vétSi mife vyhrazeny posty v mensich
Fadovych domech a doba jejich zastavani byla vyrazné krat$i nez u
graduovanych - ¢asto to bylo pouze jedno obdobi mezi pfesunem na jiné misto

(napf. tfi roky ve funkci ministra koleje).

Je tedy moiné konstatovat, Ze zakladnim diferenciacnim principem

v ramci Tovary$stva bylo vlastnictvi specifického kulturniho kapitalu. Stejné

v prvnim p¥ipadé se jednalo o rektory v Brné a na Novém Mé&sté v Praze, v druhém o piedstavené
domi v Jindfichové Hradci, Chebu a Uherském Hradigti; dlouholetym spravcem klementinskeé tiskarny
byl chomutovsky rektor.
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tomu tak bylo ovSem i u jinych radd. Napriklad u premonstratti méli absolventi
univerzitniho studia vyssi nadéji na zisk vedouciho ¢i prestizniho postu oproti
tém, ktefi studovali pouze pod vedenim domacich lektord.®® Podobné zpravuje
vyde jiz citovany F. X. Bronner o situaci v benediktinském klastere Donauwerd,
do kterého vstoupil. Prelat lakal nadaného mladika na to, Ze mu po noviciatu
rad zaplati studia v Salcburku, po kterych mize byt v klastere profesorem,
nebot klaster si vazi téch, ktefi pfispivaji k jeho lesku: ,,A pokud se (ze studii)
vratite domd, tak budete uéinény pan, nebudete muset chodit do choéru,

budete pozivat zvlastni pfijmy a vsichni ostatni vas budou mit v Gcté.

Odhalenim principu diferenciace jesté ale neni objasnéno, jakym
zplsobem probihal vybér na mista univerzitnich profesord. Kritérium vzdélani
hralo svou roli uz kratce od vstupu do Fadu, kdy byli vybirani ti nejnadanéjsi,
ktefi absolvovali rocni ¢i dvouleté kurzy matematiky nebo hebrejstiny, reCtiny
a cirkevnich déjin (tzv. repetitio), zatimco jejich vrstevnici pusobili jako
magistfi na niZSich stupnich latinskych Skol. Tato selekce probihala od
padesatych let 18. stoleti po dvouletém studiu filosofie, takze pravdépodobné
profesori této fakulty méli na vybér nejvétsi vliv. OvSem i v rdmci absolvent(
téchto kurzll probihal pozdéji dal§i vybér. Pro potencionalni univerzitni
profesory pak bylo dileZité, aby pozdéji po knéZském svéceni neopustili
Olomouc ¢&i Prahu, kde byl prfistup k potfebné literature a kde se mohli pod
vedenim stavajicich profesoru dale dovzdélavat. Proto pusobili nékolik let jako
pedagogové na akademickych gymnaziich &i jako presesové studentt v konviktu
nebo seminafi a zaroveni vedle téchto Cinnosti mohli ziskat doktorat

z filosofie.”

68 MZA, E 80, kart. 609, sign. S 59, Catalogus Canonicorum Regularium S. Ordinis praemonstratensis,
Lucae ad Tajam in Moravia professorum ...; podle soupisu mé&l prior klastera (40 let) absolvovat
univerzitni studia (pfi¢em takovych byla menina) a jako jeden ze tfech mé&l doktorat zteologie.
Dekan ve Znojmg, coZ bylo nejprestiZzn&jsi obro¢i z klasterem obsazenych, studoval jako jediny loucky
premonstrat ve Vidni. Naproti tomu feholnik, ktery absolvoval studia vsamotné kanonii s horsf
znamkou neZ ostatni (2), vyudoval rétoriku chérové zpéviky.

6 BRONNER, Leben von ihm selbst beschrieben, s. 262.

™ Tato skute&nost je doloziteln4 pro viechny univerzitni profesory na zdklad€ fadovych katalogil.
Ovsem i zde dochézelo k selekci — ne vichni z téch, ktefi piisobili jako novokné&Zi na akademickych
gymnéziich &i v semindkich a konviktech v Praze a v Olomouci a zéroveti ziskali doktorsky titul, byli
pEipusténi k vyuce na univerzité. V ramci této selekce nebylo hledéno pouze na intelektualni kvality,
ale také na socialni kompetence, potfebné zvlasté pozdgji pfi pfipadném zastdvani manaZerskych
pozic. O tom by svédiilo toto ohodnoceni schopnosti u profesora rétoriky na malostranském
gymnaziu, Jakoba Wissingera, v trienalnim katalogu: ,,M4 talent ke kazani a mohl by ucit i na
univerzité, pokud by byl mimg&jstho usudku* (si docilioris esset judicii). Vazba sociainich kompetenci
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Samotna akademicka draha netrvala déle neZ deset, patnact let a
malokdo pak zistal v akademické koleji - 25leté plsobeni Josefa Steplinga
v Klementinu je vtomto ohledu vyjimkou. Pro dalsi drady byvalych
akademickych pedagogi je pak moZné hledat paralely vzhledem k draze
svétskych knéZi a zvyklostem u mniSskych Fadu ¢i Fada reholnich kanovnikd.
Uréitou ,prebendou® ktera byla zamyslena pro ty, ktefi mezitim prispéli
k ,lesku® Tovarysstva, bylo vedle funkce ministra (zastupce rektora) hlavné
misto regenta seminafe Ci konviktu, coZz vysvétluje fakt, Ze Cast z nich byla
graduovanych. A¢ to neni z jezuitskych pramen0 na prvni pohled zfejmé, tento
post byl hned po distojnosti rektorského Grfadu tim nejprestiznéjsim, co mohl
rad nabidnout. Predstaveny seminafe byl rektorovi koleje podrizen jen
formalné, byl panem ve svém vlastnim domé a zastupoval vedenou instituci
navenek.”" Jak jsme vidéli vySe, rozhodoval o pfijimani vétsiny stipendistd.
V této pozici bylo mozné se dale vénovat védecké praci, protoze hlavni tihu
dohledu nad seminaristy nesl regentliv pomocnik (preses alumnl, humanistd
apod.,) u velkych instituti existovalo misto subregenta, ktery mél na starosti
hospodareni. Oviem zde je nutné mit na paméti velké rozdily mezi seminari -
od dom{ s nékolika malo nadacnimi misty ¢&i s finanénimi problémy k Gstavim

se sto i vice chovanci.”

Druha &innost obvykla v pripadé byvalych univerzitnich profesord, ktera
jen podtrhovala urlitou uzavienost fadové elity, bylo pisobeni mimo Gzemi
Ceskych zemi, a to v Rimé (sekretaf asistenta Germanie, zpovédnik u sv.
Petra), v Loreté (zpovédnik), ve Vidni (agens causarum, tedy pravni zastupce

provincie u dvora) ¢i jinde, napr. v postu dvornich zpovédniki (Sasko, Neapol).

na vykon jakéhokoliv wifadu se oviem tykala i negraduovanych: Leopold z Petrovic, ktery obdrZel
jeden znejptikiejdich odsudkd v trienalnim katalogu vibec, nem&l podle nadfizeného Zadnou
rozvémost (prudentia) a jen stiedni stupeit soudnosti (judicium) a byl schopen vykondvat pouze dfad
misionafe v malé misii, vedouciho bratrstva ¢i kontrolovat fad msi (operationes ordinandos simplex),
ale nikdy mu nemé&la byt svéfena manaZerska funkce (sed nullum gubernium).

"l Na zdkladé téchto indicii je pak pochopiteing, pro¢ si roku 1659 nechal regent olomouckého
konviktu zhotovit -takovy ko&ar ke &tyfspiezi, ktery mé&l svou krasou piekonat viiz samotného
provinciala; konkrétnim diivodem bylo pfim&fené vystupovani jako pana Nového Ji¢ina; jeho chovani
bylo provincidlem hodnoceno jako vazny prestupek fadovych Konstituci. Alois KROESS, Geschichte
der Boshmischen Provinz der Gesellschaft Jesu 111, v rkp. podobé& v drZeni autora, s. 209.

72 Pravé na zaklads této diference je mozné pochopit, Ze regenty se n&kdy stavali i 1idé negraduovani.
Naptiklad v &ele uherskohradistského seminafe (k roku 1773) stal dvanict let Jan Antl, dFivejsi
kazatel a prefekt latinskych ¥kol. Mistni seminaf byl oviem jednim z nejchudsich v celé provincii a
jeho n&kolik malo chovancii z vé&tsi miry vydrzovala kviili hudb& sama kolej. S4m Antl navic hudbu
aktivng€ ovladal.
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Vtomto pripadé stala dokonce vysokoskolskd Einnost v pozadi VUCi
zahraniénimu angazma. To se da dokumentovat na prikladu Ferdinanda
Heinricha (nar. 1707), ktery po deviti letech prerusil svou vyuku na Karlo-
Ferdinandové univerzité a Ctyfi roky plsobil v Rimé jako penitencidf pro
poutniky v chramu sv. Petra. Po navratu byl nastolen do kliCové funkce
novicmistra v Brné, po tfech letech zadal pusobit jako sekretar provinciala,
nacer se stal ve svych padesati letech jednim z nejmladSich rektorG

v provincii.”?

Jak pozice regenta seminafe, tak zahrani¢ni pisobeni predstavovaly
spolehlivy odrazovy mustek k pozici rektora (v r. 1773 od 52 let), a pouze
jezuita s manaierskymiv zkuSenostmi ve vedeni koleje byval jmenovan
provincidlem.™ Koncentrace rozhodovani do rukou knéZi starsich padesati let,
v dobovém pohledu vnimanych uz jako starych, ssebou pfinaSelo zvySené
riziko zdravotnich problémd, které mohly i vyrazné zasahovat do vykonu jejich
funkci. Pozici rektora je tak nutné vnimat predev§im jako vysoce prestiZni
pozici v ramci struktury a jako ocenéni dosavadnich intelektualnich vykonl nez
jako aktivni manazerskou funkci; ostatné pro vsechny klicové oblasti mél
rektor své zastupce: ministra (kostel, zastupce rektora v dobé nepiitomnosti),
prokuratora (statky a finance) a prefekta gymnazia (garant stavu Skoly). Cast

rektordl navic ve svém Gfadu & velmi brzy po jeho sloZeni umirala.” Ti

> Samoziejmé Ze v ramci kariérnich vzorci existuji urité vychylky a vyjimky, ale i ty se daji vétdinou
vysvétlit. Napt. draha jezuity Bohumila Janovky byla do jeho 42 let vzhledem k vyse fedenému piimo
ukazkova - tfi roky ve Vidni na Tereziénu, zisk doktoratu z filosofie, navrat do Cech a vyuka na
univerzit€ a poté &tyfleté angaZma zpovédnika v Rimé&. Po ndvratu dostala jeho slibné rozvinuta
kariéra ne¢ekany zlom poté, co byl nastolen jako prokurator a misionaf na statcich kutnohorské koleje.
Paisobeni byvalého univerzitniho profesora ve spravé statkii bylo neobvyklé, ale v tomto pfipadé mélo
své opodstatnéni — Janovka byl synem kutnohorského radniho a je pravd&podobné, Ze ve svém utadu
mél splnit pro mistni kolej dileZitou misi (jednani s méstem ve sporu o majetek?), pro jejiz aspéiné
zvladnuti mél diky svému pivodu ty nejlepdi predpoklady; vice by oviem ozfejmilo studium
méstskych dokumenti.

™ Stejny v&kovy préh je doloZzeny i pro rakouskou provincii. SZILAS, Die osterreichische
Jesuitenprovinz, s. 123. Vysoky vk sv&d¢i (podobn& jako mnoZstvi jinych jevil, jako napf.
geograficka uzavienost novici TovarySstva) o vyrazné stabilizaci pomérii v 18. stoleti oproti situaci
kratce po vzniku tadu, kdy se rektorem mohl stat i Cerstv€ vysvéceny knéz (29 let). MARTIN, The
Jesuit Mind, s. 176. Prestiznost této funkce nebyla manifestovana pouze na venek, ale projevovala se i
v ramci samotného domu: Rektor mél vii&i ostatnim mnohem v&t$i mistnost a jeji vybaveni a vyzdoba
radik4lng piekratovala skromny inventaF ostatnich spolubratti, viz napf. inventaf ze zruené koleje
v Brng, podle kterého hodnota véci v rektorském pokoji doséhla 67 zlatych (hlavng 12 cennych obrazi
a 6 kozenych kfesel, ale i napf. pozlacené klekétko), kdeZto u ostatnich se ¢astky pohybovaly mezi 3-5
zlatymi. MZA Brno, B 1, kart. 767, i. €. 6.

7> Viz Anna FECHTNEROVA, Rectores collegiarum Societatis Iesu in Bohemia, Moravia ac Silesia
usque ad annum MDCCLXXIII iacentum I-II, Pragae 1993, teze plati zv14ste pro 18. stoleti.
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predstaveni, ktefi pro svij Spatny zdravotni stav prestali byt definitivné
schopni dale funkci vykonavat a stali se nejcastéji zpovédniky v koleji, se
presto dale skrze tuto prestizni funkci vymezovali a prezentovali navenek sami

sebe jako byvalé rektory.”

ZruSeni Fadu bylo prileZitosti, kdy se otdzka efektivnosti Cinnosti Casti
byvalého managementu dostala na pFetfes. Existuje vice dokladd o tom, Ze
regenti seminari (u nich jedinych se jednalo o ponechani v ridicich funkcich)
nebyli v oéich statnich (fednikl schopni adekvatné vykonavat svdj urad. Tak
napf. o jindfichohradeckém regentovi, 64letém exjezuitovi, se krajsky hejtman
vyjadfil, Ze je to ,stary, vetchy a dnou trpici muz, ktery, kdyz se jen trochu
rozhnéva, musi potom 14 dni i tfi nedéle lezet v posteli®.”” Regenti podle relaci
Urednik( prenechavali tihu hlavné hospodarského vedeni na svych pomocnicich
&i subregentech, tedy mladych jezuitech.”® Brzy po zaniku fadu, kdy v ramci
Uspornych opatfeni mél v seminari plsobit pouze jeden predstaveny, se
jezuitsky model vedeni seminare jako cestné funkce a jakési obdoby prebendy
v ramci svétského kléru Gplné zhroutil a byvali regenti na své funkce radéji
rezignovali. Napriklad regent jihlavského seminare, Anton Zuckmantel, poslal
Zadost o propuiténi ze své funkce s odlvodnénim, Ze jeho zdravi mu
nedovoluje dozirat na celou instituci o Ctyriceti lidech a Ze se nutné potrebuje
lé¢it v teplickych laznich. Za nejvétSi problém oznaduje rekreacni dny, ve
kterych jsou predepsany nékolikahodinové prochazky mladeze, na které ji
oviem neni schopen doprovézet a pri kterych hrozi nebezpedi, ze ,chovanci
nékam spadnou, nebo zplsobi néjaké nesStésti pri hratkdch se strelnym

prachem a pistoli* (!).”

Kazatelé a gymnazialni profesofi

Pokud se vratime k otazce nastolovani k fadovym Graddm, tak vétsinu

jezuitd na zaCatku jejich aktivni drahy cekalo bud’ misto kazatele

" P¥i zrugeni fadu se napf. zpovédnik v Kutné Hofe Josef Pohl diisledné oznacoval jako nékdejsi
ji¢insky rektor a nikoli jako byvaly zpovédnik.

"7 SUAr, EJ, kart 109, i. &. 34.

" MZA Brno, B 1, kart. 764, zpravy z koleji Olomouc (,,regent nema chut’ se zabyvat hospodafskymi
vécmi; neni kviili véku schopen®) a Tel€ (,regent je nemohouci®).

" MZA Brno, B 1, kart. 766, i. &. 3, zadost z 14. 8. 1779.
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(exhortatora) nebo profesora na gymnaziu, priCemz podle Ignace Cornovy nikdy
nebylo jasné, podle &eho se nadfizeni rozhodovali a casto stalo, Ze schopny
profesor byl poslan kazat.* To se odrazi i v trienalnim katalogu, kde je u
novokn&zi stereotypné napsano, Ze se hodi k vyuce na latinskych Skolach a ke
kazani, konkrétni nadani bylo ve shod& s vySe popsanym pravidlem selekce
poznamenano pouze V souvislosti se schopnostmi vyufovat na univerzité ci
zastavat interni fadové Gfady (pomocnik novicmistra, subregent Ci archivar v
Klementinu).®' Na druhou stranu z této masy jezuitd s nerozliSenym nadanim
vy¢nivalo nékolik malo téch, ktefi nedosahovali pozadavki na standardni
schopnosti ¢lena Fadu, a to vétsinou z intelektualnich dGvodt (zhruba 3-5% ze
viech kné&Zi). Jednalo se o ty, ktefi absolvovali pouze dvoulety kurz teologie
nebo o jezuity, kteFi nebyli priputéni ke ctvrtému slavnému slibu, nestali se
profesy a zustali tak tzv. coadjutores spirituales.” Jejich fadova draha byla
touto skuteZnosti vyrazné poznamenana - pusobili jako misionari Ci kazatelé
v mengich kostelech, jako vyuCujici zakladd latiny pro seminaristy-zpévaky na
poutnich mistech (Bohosudov, Svata Hora, Tufany) nebo jako prokuratori.®
Pozice kazatele, kterou zastavala pétina viech knézi (ale témér polovina

ze skupiny aktivné externé pusobicich), byla vnitiné hierarchicky

strukturovana. Zakladni osu predstavoval vystup od méné vyznamnych, dalo by

8 CORNOVA, Jesuiten als Gymnasiallehrer, s. 155. Z pohledu pramend je jedinym doloZitelnym
kritériem, které nekdy rozhodlo pro drahu ugitele na gymnaziu, hudebni nadéani jezuity, které bylo
tfeba pro vedeni choru, coz byla &innost velmi gasto spojena s vyukou.

81 privadem takového ,exkluzivniho posudku® miiZe byt seznam udaji, ke kterym se hodil 33lety Veit
Berger: kazatel na dvofe, pravni zdstupce &i prokurator provincie ,a jakékoli vyjimetné ufady
Tovarysstva“. Je otazkou, do jaké miry souvisi jeho schopnosti s pitvodem - jeho rodisté bylo totiz
Kuks, takZe je pravd&podobné, Ze jeho otec plsobil v n&jake funkei ve Sporkové rezidenci, o ¢emZ by
sv&ddila i ¢dstednd znalost francouzstiny a ital3tiny.

82 Pro komplexni obraz provincie je zkreslujicim nedopatfenim, pokud méla Anna Fechtnerova pro
obdobi 1556-1773 dojit k pottu jedenact pro tyto duchovni koadjutory (CORNEJOVA, Tovary$stvo
Jezf¥ovo, s. 53); pro rok 1773 je jich 24, coZ znamena, Ze za celou dobu existence Fadu jich bylo
n&kolikanasobnd vice. Kn&2i s dvouletym kurzem teologie bylo 3est, a pokud sloZili sliby, nemohli
skladat slib &tvrty. Hodnoceni jejich schopnosti nadiizenymi bylo velice prikré, napi. Jakob Raab,
ktery jako kn&z ugil roku 1770 zéklady latiny bohosudovské seminaristy, tedy vykonaval Cinnost
vyhrazenou obvykle scholastiklim, se vyznacoval slabou soudnosti i rozvaZnosti a nevykazoval Zadny
pokrok ve vidach (coZ je mezi psychicky zdravymi jezuity v negaticnim smyslu naprosto vyjime¢né
ohodnoceni). Podle piedstaveného mohl vykonavat pouze ufad prefekta kostela (tedy dozirat na chod
bohosluzeb) a katechety.

8 Dolozit se to d4 na prikladu Vaclava Schmidtbauera (pouze dvouleté studium teologie), ktery jako
kn&z vyutoval nejprve Sest let zéklady latiny v rezidencich, poté tamtéz pisobil tfi roky jako
exhortator, nateZ byl prefazen ke spravé hospodafstvi, kterou vykondval vétsinu Casu své aktivni
kariéry (z toho 7 let jako prokurator domu profesd, tedy zajisfoval sbér almuZen!) a mezitim pésobil
kratce jako ministr svatohorské rezidence.
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se fici cviénych postl (i kdyz jezuité se ucili na verejnosti deklamovat uz jako
magistfi humanitnich skol pro Zaky), po vice prestiZni, pficemz ne vsichni byli
predstavenymi shledani schopni téch ,nejdistojnéjsich® kazatelen dosahnout.
| vramci této diferenciaci hralo dostatecné vlastnictvi kulturniho kapitalu
vyznamnou roli. Napfiklad u Frantiska Hladkého (r. 1770 55 let, spirituaini
koadjutor), jehoZ intelektudlni schopnosti byly nadrfizenymi hodnoceny jako
slabé, a ktery deldi dobu plsobil jako misionaf na statcich koleji, bylo
v trienalnim katalogu uvedeno, Ze stali pouze na ,nevyznamny kostel, ktery
navitévuje malo lidi a s malym vzd&lanim™.®* Obecné tedy platilo, Ze im vétsi
kostel a tedy vice posluchacd, pokud mozZno socialné vyse postavenych, tim
vyznamnéjsi kazatelské misto. JelikoZ jezuité kazali i ve farnich chramech,
mezi nejprestizn&jsi patfily Tynsky chram v Praze, sv. Mofic v Olomouci &i
Nanebevzeti Panny Marie v Opavé. Hierarchie jednotlivych mist byla zfejma
jednak predstavenym, ktefi se snazili do nejvice navitévovanych kostelu poslat
nejlepsi fadové kazatele, tak samotnym kazajicim, ktefi v pfipadé vyctu svych
zasluh udavali pouze ty nejvyznamnéjsi posty.® To vie hralo roti i v mozném
zisku manaZerskych mist, nebot takto byli podobné jako univerzitni profesofi
odmériovani predeviim ti, co pisobili na nejvice exponovanych kazatelnach,
pred ,vzdélanym a zkuSenym posluchacstvem™ ¢i publikovali sva kazani. Svou
roli hralo pravdépodobné predeviim to, Ze vyjime¢ni kazatelé pfispéli k dobré
prezentaci Tovarysstva v ramci mé$tanské vefejnosti, a to vice, nez univerzitni

profesori. %

Dale bylo zasadné rozliSovano mezi kazanim pro sluZebnictvo a venkovany

brzy rano (po prvni msi, kolem 8 hodin, tzv. exhorta, kratka ranni promluva) a

u ,Ad officium concionatoris in cathedra viliore ad populum minus doctum et non frequentem.”
Hiadky v roce 1773 piisobil ve své rodné Kutné Hofe pouze jako preses bratrstva smrtelnych uzkosti
(dobré smrti), ale zde hral roli i jeho 3patny zdravotni stav.

8 Naptiklad v soupisu z roku 1780 je u exjezuity Antona Teise uvedeno, Ze je to emeritni kazatel
(tento pojem se u ostatnich vyskytuje vyjimetn¥) v Drazd’anech, Olomouci a Praze, atkoli plsobil
vitéze funkci i v Ceském Krumlové. Navic jeho schopnosti ohodnotil predstaveny v triendlnim
katalogu tak, e se hodi k vyznamn&j$im kazatelndm i manaZerskym postiim (catedras majores et ad
gubernandum).

86 Leopold Wolawka, ned¥Ini kazatel v Ji¢in& se podle triendlntho katalogu hodil pro ufad kazatele ,,ad
doctos et expertos auditores* s &imZ souvisi bezprostfedné fakt, Ze m&l kvalifikaci i na post rektora;
podobné byl Antonin Fodisch, kazatel v Bmé a vroce 1773 ve sv. Barbote v Kutné Hofe (tedy
nejvétim kostele patticim Tovary$stvu) kompetentni pro kazéni ,.in frequenti et docto auditorio™ a
zérovett ,.etiam ad gubernandum*. Explicitng je moZné vnimat roli manaZerského postu jako odmény
v ramci zépisu u Vavtince Lipského, ktery plisobil 28 let jako kazatel: , post multos annos concionum
ad gubernandum .
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hlavnim kazanim (kolem 10. hodiny) pro mé$tany; vét§imu uznani se tesili
kazatelé v nedéli néz ve svatcich. ,SluZebni postup” jezuitskych kazateld tak
zacinal od mista svate¢niho a pak nedélniho exhortatora (ranniho kazatele),
kdy bylo cilem procviit a zdokonalit si své rétorické schopnosti.¥ Po ziskani
potfebnych zkuSenosti pak dany jedinec vykonaval Urad kazatele ve svatky a
nakonec dosahl mista nedélniho kazatele, na které byli knézi nastoleni zhruba
po deseti letech praxe; feholnici vtéto funkci také casto zastavali urad
jednoho z konzultori domu, tedy poradce rektora. Védomi priméreného postu
odpovidajicimu dosavadni praxi zistalo zafixovano v jezuitech i po zruseni
Fadu a statni Gfady se snaZily hodnotovou hierarchii respektovat. Proto
gubernium napriklad pfijalo vysvétleni exjezuity Josepha von Wadl (v dobé
zruSeni mu bylo 38 let), Ze nemiZze pfevzit misto exhortatora (ranniho
kazatele) na poutnim misté Bohosudov, protoZe jiz v Fadu pusobil na
vyznamnych kazatelnach (auf hheren Kanzeln) v Praze a pri zruseni zastaval

post kazatele v litoméfickém doému, a Ze oCekavéa néjaky dileZity Ufad.®

Kazani samotné bylo povazovano za velmi naro¢nou a namahavou éinnost,
ktera ma za nasledek zdravotni problémy, nejéastéji se o nich hovori
v souvislosti s chrlenim krve & jinymi symptomy plicnich chorob.” To neni nic
prekvapujiciho, uvédomime-li si, Ze hlavni kazani mohlo trvat az hodinu, coz
pfi vyrazné ndmaze a chladném prostfedi muselo zanechat stopy. V jezuitskych
diariich se objevuji zminky, Ze pro churavost musel byt dany kazatel nahrazen
spolubratrem; profesni draha zavisela nékdy také na zdravotnim stavu. Pokud
nebyl jedinec shledan predstavenymi z rdznych ddvod( jako schopny vykonavat
dileZité funkce, zdstal pouze u vedeni méstanskych naboZenskych bratrstev,
které mohl zastavat jiz diive, nebo se Uplné stahl do Ustrani Fadového domu
jako domaci zpovédnik & spiritual, ktery byl zaroveh admonitorem, tedy

87 Joseph Schneider po zrugeni Fadu (1782) vyslovné uvadi, Ze je teprve tfetim rokem exhortatorem
pro sluZebnictvo a chudinu (Domestiquen und mindesten Pobel), a tedy zatatetnikem. MZA, B 1,
kart, 772, dopis z 15. 8. 1782.

8 SUAr, EJ, kart 11, i. & 36, dopis z 24. 6. 1775. Jeho sebev&domi pozoruhodn& konvenuje s tim, co o
ném napsali nadfizeni do trienalniho katalogu, totiZ se hodi , pro concionibus, etiam in majoribus
cathedris®.

8 v roce 1775 tak Roch Ellinger, zpovédnik alZbétinek v Praze uvadi, Ze jiZz neni schopen kazani ani
jinych namahavych (laboriosum) praci. SUAr, APA, kart. 3517, (soupis exjezuitli prazské arcidiecéze
z roku 1775), byvali jezuité v prazské famosti sv. Apolinafe.
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nékym, kdo mél napominat, dohlizet na rektora.” V opaéném pfipadé zastavali
byvali kazatelé nejcastéji post ministra koleje Ci rezidence, kde mohli plné
vyuzit svych znalosti, protoze pfi této funkci $lo hlavné o zajisténi chodu msi a
ostatnich bohosluzebnych aktivit. V pfipadé dal$iho postupu se mohli stat
predstavenymi rezidence, v nékterych pfipadech pak i koleje, ale vétSinou se

jednalo o méné vyznamné lokality.”

0 Zivotnim svété jezuitskych gymnazialnich profesord mame jedinecCné
svédectvi z pera Ignace Cornovy, ktery s tficetiletou retrospekci mimo jiné
hodnotil jejich postaveni v fadové strukturfe. Podle ného méli vyulujici
latinskych $kol velmi malou 3anci zaujmout pozdéji néjaké vyssi misto v Fadové
hierarchii. On sam podlé svych slov ani Zadnou chut zaujmout néjaké Grady
nemél a plné mu vyucovani rétoriky vyhovovalo.” S tim souvisela skutecnost,
Je knéZi na vétsiné gymnazii vyulovali pouze dva posledni rocniky, rétoriku a
poezii, kdeZto EtyFi nizsi tfidy byly vyhrazeny pro scholastiky-magistry. Prace
pedagoga v téchto dvou poslednich ro¢nicich byla mnohem vice oprosténa od
mechanického opakovani gramatickych pravidel a tak vnimana jako
hodnotné&j§i.” V piipadé obou akademickych gymnazii, kde vyuCovali knéZi ve
viech roénicich, postupovali knéZi kazdy rok vySe a navic méli Sanci, Ze

posléze budou vyucovat na univerzité.

Naprosta vétsina stredoskolskych pedagogl prestala s vyukou do 40 let
véku; pedagogickd cinnost v latinskych Skolach byla vnimano jako
nejzatézovéjsi poslani viibec. V tomto bodé se oviem daji nalézt pozoruhodné
paralely i u evangelickych cirkvi, kde byla vyuka na téchto ustavech v ramci

kariéry duchovniho chapana jako néco méné hodnotného a pfechodného, tedy

Y jediném ptipadg, a to u dlouholetého kazatele Franze Kniebandla, je moZnost vykonévat pouze
Ufad spirituala (vmalé rezidenci) vzta’ena pfimo na problém jeho komunikace s vefejnosti,
pravddpodobné pro jeho cholerickou nituru; daldi setrvavani vifadu presesa bratrstva nebylo
doporuéeno (non vero pro officium praesidis congregationis).

1y Leopolda Calderara, ktery kézal 11 let na saském-dvofe je v triendlnim katalogu explicitné
poznamen4no, Ze se hodi ,,ad regendum minora collegia et seminaria externorum . Calderar plisobil
jako rektor v Chomutové, ale po 3 letech skon¢il na misté regenta opavského semindfe. FrantiSek
Czepani pobyval 14 let jako kazatel v Praze, kde zdroveil ddval exercicie anglickym panndm a
benediktinkam u sv. Jifi, posléze plisobil jako ministr, regent seminéfe, kratce jako rektor a zruSeni
fadu ho zastihlo ve funkci superiora svatohorské rezidence.

% CORNOVA, Jesuiten als Gymnasiallehrer, s. 201.

% Po zéniku Fadu (1776) konstatoval Dominik Dittmann byvaly profesor v Bfeznici, ktery byl toho
&asu bez wfadu, Ze by byl schopen ugit rétoriku, poezii a filosofii. SUAr, APA, kart. 3518, exjezuité
v mirovickém vikariatu.
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konkrétné jako praxe po absolvovani univerzity, po které nasleduje stalé misto
farare ¢i kazatele a ktera trvala maximalné do 35 let véku budouciho pastora;
piaristi€ti knéZi oviem také nevyucovali po Ctyficatém roce ¥ivota.™ Tuto
hodnotovou optiku implicitné obsahuji i elogia zemfelych Elent Ffadu, ktefi
déle nez bylo obvyklé zastavali Gfad gymnazialniho profesora. Jako oddvodnéni
bylo nékdy uvedeno, Ze dotyénému ,Bih upfel talent ke spekulativnim védam
a kazatelstvi® a Casto byla v souvislosti s hodnocenim kvalit gymnazialnich
vyuéujicich fe¢ o vydrzi, pokofe a poslunosti vici pfedstavenym.” Byvali
profesofi zUstavali vétSinou po ukonceni vyuky blizko ke své dosavadni Cinnosti:
Vyucovali Fadovy dorost v roénim kurzu repetitio humaniorum, a nebo, coZ byl
nejéastéjsi pripad, zastavali funkci prefekta (feditele) gymnazia. To mél byt
podle Cornovy post zatifeny mnoha povinnostmi, ktery se mezi jezuity netésil
obzvla$tni oblibé, protoZe prefekt mél u uliteld velmi malou autoritu,
respektive délil se o ni srektorem koleje.”® V kazdém piipadé musel byt
prefekt pfipraven v pripadé potfeby suplovat za nemocného profesora. Jinych
post( mohli dosahnout byvali profesofi humanior (tedy poezie a rétoriky) jen
vyjimeéné, star$i jedinci se zdravotnimi problémy plsobili jako knihovnici, coZ

byl mimo Klementinum sekundarni (ifad.”

Prokuratofi, misionafi a polni kaplani

Tyto tfi funkce v TovarySstvu byly specifické hlavné tim, Ze jejich

nositelé pobyvali v&tSinu éasu mimo spolecenstvi fadového domu a to na

% Tato skutenost je doloZitelna jak pro Némecko, tak pro Uhry. Luise SCHORN SCHUTTE, Zwischen
‘Amt’ und ‘Beruf: Der Prediger als Wichter, 'Seelenhirt’ oder Volkslehrer. Evangelische
Geistlichkeit im Alten Reich und in der schweizerischen Eidgenosenschaft im 18. Jahrhundert, s. 1-22,
in: taZ — Walter Sparn (Hg.), Evangelische Pfarrer. Zur sozialen und politischen Rolle einer
bitrgerlichen Gruppe in der deutschen Gesellschaft des 18. bis 20. Jahrhunderts, Stuttgart — Berlin —
Koln 1997, s. 16. Viliam CiCAJ, Predigerbibliotheken im Gebiet der oberungarischen Bergstddte im
XVI-XVIIL Jahrhundert, s. 10-27, in: Istvan Monok — Peter Otvos (Hg.): Lesestoffe und kulturelles
Niveau des niederen Klerus. Jesuiten und die nationalen Kulturverhéltnisse: Bshmen, Mahren und das
Karpatenbecken im XVII. und XVIIL Jahrhundert, Szeged 2001, s. 12.

9 KROESS, s. 172, P. Melchior Schiecht.

%6 CORNOVA, Jesuiten als Gymnasiallehrer, s. 117.

%7 Jako ilustrativni se da uvést plipad ¥eholni dréhy Franze Brichau, ktery po dlouhém vyucovani na
gymnéziu (jako knéz 8 let) a prefektufe gymnézia zacal piisobit na univerzit€, kde plsobil kratce
v podruznych funkcich (jako profesor etiky a ritu), pozd&ji sepisoval d&jiny provincie a byl spravce
matematického kabinetu. V jeho 54 letech mu nad¥izeni pFisuzovali pouze moZnost vykonévat funkci
spiritusla, prefekta gymnazia &i déle vedeni matematického kabinetu, pfi¢emZ on sam po zruseni fadu
vyjadtil touhu moci plisobit na univerzité.
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jednom misté po del$i dobu, neZ bylo béZné u ostatnich; u nékterych misionaft
a polnich kapland to bylo dvacet i vice let, takZe jejich pozdéjsi moZnost

pusobeni v fadovych domech méla spise omezeny charakter.

Prokuratofi dozirali na pfisun finan¢nich a jinych hmotnych prostredki,
tedy hlavné na fungovani dominikalniho hospodareni a tak travili vétsinu asu
na panskych rezidencich jednotlivych koleji. Z toho divodu méli vybudovanu
viastni sit kontaktd, ktera tdmto specifickym podminkdam odpovidala. Sto
hlavné o farare okolnich far a spravce okolnich panstvi, coz pro né hralo roli i
po zruSeni fadu. Vedle toho spojovali vrchnostensky dozor nad poddanymi
s pastoraci, zvlaité tam, kde se nekrylo sidlo farni spravy se sidlem jejich a
néktefi jsou zaroven v katalozich oznacovani i za misionafe. | kdyz pfimou
spravu vykonavali vrchnostensti Ufednici, je zajimava otazka jejich kvalifikace,
tedy jak moht byt &lovék se vzdélanim jezuitskych patres schopen kontrolovat
chod pomérné rozsahlych hospodafskych komplexi. Jen u mensiny miZeme
predpokladat jednak schopnosti, jednak chut Grad prokuratora vykonavat; po
zruSeni Fadu se k vykonu &innosti explicitng prihlasili pouze dva exjezuité,
nehledé na to, Ze v soudobé spole¢nosti byl vykon této Cinnosti knézimi ostfe
odsuzovan. Situace byla vyfe$ena tak, Ze prokuratorem se stal ten, kdo nemoht
pro slabé zdravi kazat ani ucit. Tak napfiklad exjezuita Jakub Finger piSe, Ze
byl vFfadu 14 let kazatel, ale poté, co radovi nadfizeni vidéli, Zze kazani
nesvédéi jeho zdravi, se stal prokuratorem.” Horsi zdravotni stav se da dolozit
u vétsiny prokuratorl v éeské provincii. Pro ziskani dostateCné kvalifikace se
mladsi jezuité zaucovali v hospodaiskych zaleZitostech u svych starSich a
zkuSendjsich spolubratr(.” V ramci jednotlivych postll existovala hierarchie,
pfi¢emZ nejschopn&jdi prokuratofi byli posilani do jezuitskych domd
s rozsahlym pozemkovym majetkem.'® Starsi jezuité se znalostmi hospodarstvi
mohli povysit na funkci superiora rezidenci, které nemély pastorani vyznam

(Cejkovice, TuchoméFice, LibéSice), nebo regenta seminafe v pfipadé, Ze pro

% SUA, EJ, kart 11, i. &. 36, Zadost z 25. 8. 1778.

% v dobg zruSeni Fadu je toto zautovani doloZitelné u dvou mladych jezuitli, z nichZ jeden byl pfipsan
rezidenci Cejkovice a druhy klatovské koleji.

100 Napiiklad u Jana Lhotského, ktery plsobil 26 let v fadu jako prokurator a posléze Fidil rezidenci
v Cejkovicich (nachézejici se na jednom z nejvétSich jezuitskych panstvi), je v triendlnim katalogu
doslovng uvedeno, Ze se hodi pro Fizeni dom# v ramci velkych panstvi (superior in residentiae pinquis
fortunae).
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vedeni této instituce bylo tfeba obratného praktika, ktery by uvedl do poradku

jeji hospodareni.'”’

V literatufe jiz bylo poukdzano na to, Ze vramci jezuitského radu
existovalo vice druh( misijnich praci.'® Nejznaméjsi jsou, a to diky Antoninu
Koniasovi, misie v jednotlivych krajich, zamérené primo na odhalovani hereze
a kontrolu &tené literatury. Vedle toho byly od tficatych let zavedeny putovni,
kajici mise, které byly zaméfeny spiSe na oziveni zboZnosti. Specifickou
podobu mély misie stalé, které byly zfizovany biskupy, vrchnosti i samotnym
Fadem v mistech s nedostatecnou duchovni spravou a pfipadné i s podezrenim
na kacifstvi (to se tyka hlavné Beskyd). Misie jakoby primo ztélesiovaly
apostolsky ideal fadu, ktery ma byt predkladan vefejnosti: Zivoty misionaru se
lidily od pomérné pohodiného pobyvéni v kolejich a také neexistovala vékova
hranice odchodu na odpocinek (b&Zné ve funkcich zistavali muzi padesatileti),
ackoli namaha misionafské prace a jeji negativni vliv na zdravi byl obecné

uznavan. O to vice byly vysledky jejich &innosti vyuzity v fadové propagandé.

Fakticky ale vedlo pobyvani mimo fadové domy k postaveni outsidera a
misionafi tak doZivali jako zpovédnici &i spiritualové koleji, nebo pfimo bez
Ufadu. S tim souvisi fakt, Ze kvalifikace misionafe byla obcas negativné
vymezena, tedy ze dotyény neni schopen ani vyuky, ani kazani a jeho
schopnosti stai pouze na pastoraci nejnizSich vrstev obyvatelstva. Prvni
z uvedenych skutecnosti navic plati i pro zamor'ské misionare po jejich navratu
do domovské provincie.'® Vét3ina z nich byla nastolena do ¢asto marginalnich
funkci. Vyjimku tvofili ti, kteFi v zamoFi dosahli post( v fizeni, jako napfiklad
viceprovincial provincie Quito a pozdéjsi novicmistr FrantiSek Azzoni, profesor
teologie v indické Goi Karel Pfikryl ¢i prokurator provincie Chile Johann Walter
von Walthausen.

101 Regentem bfeznického seminafe byl Franz Brzezowsky, dlouholety prokurator, ktery mél
v triendlnim katalogu ne prili§ dobré hodnoceni svych vlastnosti (stfedni stupefi soudnosti i
rozumnosti), pfitemZ za norméinich okolnosti by nemohl s timto ,posudkem* Zadnou Fidici funkci
vykonavat. Svou roli v jeho specifickych schopnostech moZna hral i fakt, Ze to byl lechtic, protoZe po
zrufeni t4du pisobil jako zpovédnik hrabénky Kolowratové. Podobné zastdval FrantiSek Kuhn ufad
superiora rezidence v T&ing, a to i pics stfedni stupefi ,,rozumnosti* Kuhn piisobil 12 let jako
prokurator a rezidence se nachézela ve $patné ekonomické situaci.

102 STUCHLA, Prachaticky vikariat, s. 199n.

103 Naptiklad kalifornsky misiondf' Wenzl Linck se hodil podle nadfizenych pouze na kazani v malém
kostele.
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Pro vojenské kaplany plati v otdzce radové kariéry podobné zavéry, jako
pro misionare;'" funkce polniho kurata byla navic v internim fadovém
hodnoceni vnimana jako urcity druh misie.”” Je zde oviem zarovef jeden
rozdil: plsobeni u vojska (tedy v dobé miru) bylo mnohem méné narocnéjsi na
fyzické sily jednotlivce, neZ tomu bylo pfi nasazeni v kajicich misiich &i
v horskych misijnich stanicich. Nap¥. polni kaplan Tomas Mehl byl v trienalnim
katalogu z roku 1770 oznacen za nemocného a podle predstavenych se hodil k
»prijemnym misiim® (suaves missiones), pod ¢imz je mozné si predstavit pouze
jim aktualné zastavany Gfad. Pohodli byl pravdépodobné jeden z hlavnich
diivod popularity tohoto postu mezi jezuity; Zadny z nich totiz nezadal po
zruSeni fadu o zprodténi z tohoto UFadu a naopak Cast novoknézi projevila prani
ho zastavat. Lakavd mohla byt pravdépodobné vysoka mira samostatnosti,
protoZe pfimym nadfizenym byl superior polnich kapland, ktery sidlil v hlavnim

mésté zemé i slusny Zivotni standart.

Hierarchie jednotlivych koleji

Ve vnimani fadovych ¢&lenl existovala i hierarchie vyznamnosti
jednotlivych koleji, zhruba podle kli¢e, &¢im vétsi (a bohatsi), tim dustojneéjsi.
Rozdily mezi fadovymi domy mély pro pobyt reholnikl v nich velmi konkrétni
implikace, na které dosavadni badani viibec neupozornilo. Na finanénim stavu
koleje jednak zavisel Zivotni standart jejich obyvatel. Napfiklad historik
Metodéj Zemek ve svych déjinach uherskohradiStské koleje Uplné pominul
fakt, Ze tento fadovy dum byl v pfepotu pfijmGd na hlavu jednim
z nejbohatsich v provincii. Jeji &lenové dostavali k narozeninam ¢i na cesty
financni obnosy, kolej prodavala vlastni a kupovala draha rakouska vina,
zéaroveti ptij¢ovala na mirny Grok jinym kolejim a fakticky financovala seminar i
provoz kostela ze svého, coZ bylo v ramci provincie unikatni.'® Opacnym
extrémem byla beznadé&jné zadluZend kolej v Opavé, kde probihal Zivot ve

14 pokud byli vyjimetné nastoleni k diileZitj$im u¥adim, bylo to v malych Fadovych domech — napf.
Antonin Zalusky z HelfenStejnu, ktery pisobil 11 let jako polni kaplan, byl ministrem nejprve
v rezidenci v KoSumberku a na Svaté Hote, ale zrugeni ho zastihlo v Gifadé zpov&dnika a knihovnika,
atkoli mu bylo ,teprve® 55 let a neni zmitiovan Spatny zdravotni stav.

195 v/ trienalnim katalogu byly napf. zhodnoceny vlastnosti viech polnich kaplani jako vhodné
k misiim, aniZ bylo rozliSeno, zda to ma byt konkrétn& u vojska ¢i v misionatskych stanicich.
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znameni nejvétsi Setrnosti a jejiz osazenstvo muselo byt placeno z pokladny

7 Dal§im dlleZitym odrazem finanéniho stavu koleje byla

provincie.'
skutecnost, kolik feholnikil si mize dovolit uzivit. V pfipadé menSich koleji tak
velmi ¢asto dochazelo ke spojovéni Gradil a pracovni vytiZeni tak bylo vétsi nez
bylo obvyklé, coz nebylo vidy pfijimano s naddenim.'® Bohat$i koleje a
rezidence zaroven slouZily jako (todiSté pro nemocné a nemohouci jezuity
(Uherské Hradisté, Kutna Hora, Breznice, z rezidenci Bohosudov a nejvice
LibéSice, kde pobyvala plna polovina knéZi, oznacenych v radovych katalozich

Za hemocné).

To v3e se odrazilo v struktufe fadovych aradd a jejich pomyslné hodnoté.
Na profesnich drahach se da napfiklad vysledovat, Ze post rektora v nejmensi
koleji provincie, chebské, byl méné prestiznéjsi nez misto regenta vétsiho
seminafe & ministra akademické koleje. Predstaveni u svych podrizenych
roztiSovali, zda se hodi na urcité funkce ve vétsich kolejich (in majoris
collegiis, exedras), nebo pouze tam, kde neni treba tolik zodpovédnosti Ci
schopnosti.'” Hodnoceni vlastnosti tedy ovlivnilo u jednotlivych Feholnikd
nejen moznou paletu vykonavanych (fadd, ale i pristi lokalitu. Proto se daji
vyélenit zhruba tfi okruhy, ve kterych se jezuitSti knézi pohybovali. Prvnim
jsou tfi nejvétsi koleje, tedy praZska, olomoucka a brnénska, kde pusobili
hlavné akademicti profesofi, vyznamni kazatelé a kliovi radovi funkcionari.
KnéZi nastolovani v téchto kotejich prochazeli uréitym vybérem, o cemz svéd¢i
fakt, Ze vsichni to byli profesové se ¢tyfmi sliby, zatimco v mensich kolejich
Zili i coadjutores spirituales. Dale to byla sit ,venkovskych® koleji,'? kde
pusobila vétsina Fadovych ¢€lenl a nakonec sit rezidenci, jejichz élenové byli

1% Udaje &erpany z rukopisu Rationes mensurnae colegii SJ Hradistii ab a 1750 usque ad mensem
septembrem 1773. WNB, Hanschriftensammlung, sign. 11 990.

197 podle AHSI, Boh 88, fol. 20r kolej dluzila 148 tisic zL. (1), a ztéto &astky platila rotné svym
vetitelim témaF Jest tisic zl. Groki, coZ inilo dvé tketiny pijmii koleje.

108 Naptiklad v Chebu musel profesor poezie zaroveti vykondvat funkci katechety a obecn€ vypoméhat
ve farnfm kostele. Po zrueni fadu se oviem soustfedil pouze na pedagogickou praci, s vysvétienim,
Ze v Zzadné jiné koleji nebyli profesofi pietéZovani pastoraénfmi povinnostmi. SUAr, EJ, kart 9, relace
krajského hejtmana z20. 12. 1773. V téZe koleji byl spojen ufad ministra a prefekta Skol, funkci
exhortitora pro svatky a nedéle zastdvala jedna osoba, at ve v&t3in& ostatnich kolejf pro ni byli
vyhrazeni dva kné&Zi.

19 74e je hlavnim pramenem triendin{ katalog

1o Pojem ,,venkovsky“ je dobovy, protoZe Ignidc Cornova miuvi o svém klatovském pisobisti jako o
vyuce ,,auf dem Landgymnasium®. Jesuiten als Gymnasiallehrer, s. 158.
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predeviim misionari a prokuratori, u kterych byl kladen nejmensi diraz na

intelektualni schopnosti.

Na tomto misté je nutné ovSem zminit jeden zéasadni hermeneuticky
problém. Analyza fungovani radu je zde provedena zpisobem, jaky by se dal
pouzit na radu modernich instituci, jako jsou politické strany, fifmy ¢i Grady.
Pro ty je, stejné jako byla (a je) pro jezuity, klicova otazka ziskavani
kvalitntho dorostu, ovérovani schopnosti svych dclend a delegace
nejschopnéjsich do vedeni celého podniku. Jenze jak bylo uz vySe poukazano,
7adna naboZenska instituce explicitné timto zpUsobem svij chod a pusobeni
nevnima a neprezentuje. V jezuitskych pramenech proto slova jako ,prestiz
uradu®, ,odména za dobFe vykonanou praci a propagaci radu”, ,kariéra” ci
povydeni* nenajdeme, a proto by zde mély byt uvadény spiSe v uvozovkach.
Vie mélo byt konano jako sluzba Panu, obét a nasazeni pro blizniho, touto
rétorikou jsou neseny jak kliCové normativni prameny, tak interni
dokumentace. Takto byly i explicitné formulovany pozadavky na budouciho
jezuitu & nositele vSech radovych Gradi. Jakkoli je toto hledisko prakticky
nepouZitelné pro analyzu Fadové struktury a jejiho fungovani, byla to pravé
tato optika, ktera byla v Tovaryistvu stejné jako v ostatnich Fadech
viudypritomna a internalizovana. Jezuita sice moZna hodnotil sv{j dfad Ci
misto pobytu jako vice & méné prestizni, jako ponizeni ¢i povyseni, ale na
zakladé Ffadového habitusu v novém (fadu spatioval hlavné moznost slouzit
daldim zplsobem Bohu a svym bliZnim. Tato explicitni ekonomie symbolickych
statk( byla navic intenzivné podporovana radovymi pravidly, podle kterych
nemél mit pristup k fidicim postim ten, ktery po nich projevil pfiliSnou

touhu.'?

Neni tedy mozné si jezuity predstavit jako ty, ktefi neustale baZi po
nejvysSich Gradech & pobytu vintelektualnim prostfedi velkych koleji.
Z vyjadreni po zruSeni fadu vyplyva, Ze vétSina dotazovanych byla se svou
pozici, & s pobytem na ,venkovském®” misté spokojena, néktefi si prali primo

"1 Neni nahoda, e je zde &asto vyuzivano ndzord Ignace Cornovy, publikované tficet let po zaniku

Fadu. Je témét jisté, Ze v ramci své feholni ,kariéry* by takto nikdy své nézory neformuloval.

12 g onkrétni priklad aplikace tohoto natizeni je moné najit v trienalnim katalogu, kde je u byvalého
kazatele Johanna Maxe poznamenéno, %e je schopen pouze Gifadu spirituéla, ale ne prefekta koly (coZ
vykonaval dva roky), ministra koleje ,,sive alia gubernia ob ingentem impetum, tedy pro piliSnou
touhu ,,dostat se nahoru®.
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byt nastoleni jako misionafi & polni kaplani. Naopak, Grad s rozhodovacimi
kompetencemi mohl byt zvlasté ve starsim véku ¢&i pfi nemoci vniman jako
bfemeno, pficemz zruSeni fadu bylo vyuzito k prosazeni vlastnich predstav a
k jeho opu$téni.' Joseph Asten, tfiasedesatilety regent ji¢inského seminare,
Zadal jiz 24. 10. 1773 prazské gubernium o zprosténi z tohoto Gfadu, nebot,
jak pry mohou dosvédcit jeho nadfizeni, na toto misto nastoupil proti své
naklonnosti a pouze na zakladé poslusnosti, ,ktera oviem byla zaloZzena na
duchovni Gtése”. Nyni, kdyz mu byla zrusenim fadu proti jeho vuli vnucena

svoboda, se chce rozhodnout .""*

Jazykova otazka

Podobnym zplsobem reagoval po zaniku Tovarysstva Ignac Cornova, ktery
v roce 1773 pusobil v Klatovech jako profesor poezie na tamnim gymnaziu. Ve
své zadosti statnim Uradim uvadél, Ze neni schopen pro malou znalost ¢estiny
délat dobre svou praci, jako napriklad vysvétlovat latinskou gramatiku v jazyce
studentl ¢i kontrolovat kvalitu jejich prekladu. Byl to zavazek poslusnosti,
ktery ho donutil vzit na sebe lkoly, které jsou nad jeho sily; zaroven toto
s thostejnosti (tedy nezaujatosti) oznamil predstavenym, ktefi se rozhodli ho
nastolit od nového skolniho roku v Jihlavé, k ¢emuz ovSsem pro nastalé udalosti
nedoslo."” Tento pfipad nas vede kotazce, jak to bylo v jezuitském fadu
s otazkou jazykovych kompetenci, a zda tyto hraly néjakou roli pii pohybu

v radové strukture.

Pokud se nejprve zamérfime na otazku ovladani obou reci béznych
v Ceskych zemich fadovymi Cleny, zjistime vyrazny nepomér. Zatimco Uplna
znalost némeckého jazyka, potfebna pro aktivni plsobeni ve Slechtickych a
méstanskych kruzich, se da v roce 1773 dolozit u 86% jezuitskych knézi, u

Cestiny je to pouze 49%. Tato skutecnost se da vysvétlit hlavné faktory

3 Frantisek Goldgraber (56 let), ktery ziistal pfes zdravotni problémy i po zéniku fadu regentem
kutnohorského semindfe prohldsil, Ze po ,sloZeni tohoto bfemene“, tedy wfadu, se odebere do
kralovehradecké diecéze. Dva roky nato zemtel. SUAr, APA, kart. 3517, vikarist Kum4 Hora. Vztah
mezi zdravotnim stavem a naro¢nosti zastavaného ti¥adu vnimali i pfedstaveni za dob existence fadu, kdy
navrhovali pro nemocné feholniky ufady s ptidavkem suavis & mansuetus, tedy pFijemny &i mirny, tedy
ne tolik exponované. Tak je napf. u byvalého zdmotského misionafe Josepha Kleina uvedeno, Ze se pro
nemoc hodi pouze k ,,pffjemnym* misiim a kdz4nim, a také k ifadu ministra v men$im fadovém domé.

1 S9Ar, EJ, kart. 26, i. &. 109.
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geografického a socialniho plivodu ¢lenli i samozifejmé odliSnym postavenim
obou jazyki v 18. stoleti. Zvlasté u starsi generace duchovnich je markantni
vysoky podil téch, ktefi pochazeji z Rakouska, Slezska (vstup do fadu hlavné
pred 1750) a Némecka, a ktefi se béhem svého pusobeni v radu s cestinou
prakticky nesetkali. TotéZ se tyka i pohraniCnich oblasti samotnych &eskych
zemi (napf. Casty pfipad u plvodu z Chomutova & Chebu), oviem pomérné
¢asto je dolozitelna neznalost ¢estiny i u rodaku z Prahy, Olomouce a Brna &i
jeji omezena znalost v pripadé plivodu z ostatnich vnitrozemskych lokalit. Zde
hraje roli pravé socidlni pGvod zvrstev méstskych elit a vrchnostenské
byrokracie, pro které bylo pouZivani némdciny v 18. stoleti naprosto
dominantni. Geograficky tvofi vyjimku z této skuteénosti oblast ptivodu na jih
od Prahy (pas od Rokycan, pfes Pribram, Bfeznici, Sedlany po Benesov, Tabor
a Pelhfimov) a v nékterych méstech vychodnich Cech, kde se udrZela ¢etina
jako jazyk v komunikaci prevainé celé socialni pyramidy. Napfiklad syn
kralovehradeckého primatora FrantiSek Svenda ovladal pouze zaklady néméiny,
ackoli do fadu vstoupil jako absolvent prvniho roéniku pravnické fakulty
v Praze."® Celkové tvori podil jezuitskych knéZzi s némcinou jako matefskym
jazykem 70%, i kdyZ tento Gdaj je nutné brat s rezervou.'” Udaje pro

scholastiky a laické bratry vyplyvaiji z tabulky.""®

13 SUAr, EJ, kart. 108, sign. 13, Zadost z 5. 12. 1773.

116 g tfm souvisi skutenost, Ze se &estina udrzela az do osmdesétych let jako Gfedni jazyk mestské rady.
17 Tento tidaj o ,,matetském jazyku® byl zjistén na zéklade toho, ktery jazyk byl u jednotlivych &lend
uvadén jako prvni, coZ zvi4st& u skupiny bilingvistd &ini nemalé potiZe, protoZe Gidaj o rodném jazyku
variuje podle toho, zda byl tdaj zapsan v koleji v Eeském &i v némeckém prostfedi. Podle trienlniho
katalogu z roku 1770 by m&lo byt z 205 bilingvnich kn&Zi 108 primarn& némecky mluvicich, 97 cesky.
Mezi témi prvnimi se oviem nachazi i napf. znamy &esky vlastenec Stanislav Vydra.

118 Tabulka byla sestavena na zaklad$ udajii uvadénych v triendlnim katalogu zr. 1770 a katalogu
novict (pro 1éta 1771-73). Zapotitani byli pouze jezuité, kteti ovlddali v piné mife alespofi jeden ze
zemskych jazyki. Novici byli rozdéleni do skupiny scholastikii ¢i laickych bratrii. Do skupiny
ovladajici pouze jeden zjazykd byli zafazeni ti, kteff ovladali pouze sviij rodny jazyk a druhou
zemskou Fe¢ viibec &i podprimémé, tedy jeji zaklady (inframediocriter). Prim&md znalost druhého
jazyka byla indikovana na zéklad® katalogového uidaje ,,prim&mé&* &i ,,nadprimeéme™ (mediocriter a
supramediocriter). Jednd se tedy o solidni znalost, ktera oviem v naprosté v&t3in& ptipadd neumoziiuje
aktivni pastoragni piisobeni v této Fe&i, v nejzazsim p¥ipadé pouze individudlni rozhovor ¢&i zpoved'. U
bilingvnich feholniki nebyl rozliSovan ,,matefsky jazyk“ z diivodu uvedeného v pfedchozi poznamce.
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Graf 3. Znalost zemskych jazykd u ¢lent ceské provincie Tovary3stva
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Zajimavym (kazem je narust podilu ¢esky mluvicich jedincd s éestinou
jako materskym jazykem u skupiny scholastiki a novicl-scholastikd; u posledné
jmenované skupiny je to nejmarkantnéjsi, protoze ceStinu plnohodnotné
ovladalo 70% z nich, coZ predstavuje 20% narlst oproti knéZim. Tento fakt se
da interpretovat ruznymi zpUsoby: Treba jako snahu radového vedeni zajistit
vétsi podil perfektné Eesky hovoricich budoucich knézi, ktefi byli potrebni pro
pastoraci. Z obracené perspektivy by byla mozna teze o postupné ztraté zajmu
synd z némecky mluvicich Gfednickych vrstev o kariéru v duchovnim radu. Tyto
diachronni hypotézy je oviem nutné korigovat strukturnim zjiSténim: Zatimco
rodaci z vnitinich Cech, ktefi vstupovali do novicidtu, vykazovali pouze
castecnou &i Zadnou znalost némciny, danou jejich dosavadnim pobytem
v monolingvnim prostfedi (to se tyka i studia na jezuitském gymnaziu),
vykazovali knéZi po dlouholetém pobytu v fadu a pochazejici z téhoz prostredi
jiz vétSinou dobrou &i stoprocentni znalost némeckého jazyka. To znamena, ze
na puivodem éeské Eleny Fadu, ktefi neovladali némcinu, pUsobil tlak, se tento
jazyk alespon do jistého stupné nauéit.'® Tento ,tlak“ je mozné ale také
vnimat jako snahu kazdého jednotlivce zahrladit zavazny handicap a dosahnout

stejnych $anci, jako méli spolubratfi s némeckym rodnym jazykem. Zatimco

9 Ke skepsi v otdzce uteni se Zivych jazyki v Fadu do3el po srovnani udajl u jezuitd v noviciatu a

v pozd&j$im obdobi SziLAs, Die osterreichische Jesuitenprovinz, s. 133. TotéZz doklada i Cornova,
ktery lituje, ¥e vnovicidtu se novicové navzajem neulili oba zemské jazyky. Jesuiten als
Gymnasiallehrer, s. 43n.
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totiZ pro zastavani prestiZnich fadovych Urada nehrala znalost cestiny roli, bylo

perfektni ovladani némdiny, jak vyplyva z nasledujici tabulky, obligatorni:'?

Graf 4. Znalost zemskych jazyku u radové elity Tovarysstva JeziSovavr. 1773
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U obou nejvy$e postavenych skupin v fadové hierarchii naprosto vymizela
skupina téch, ktefi neovladaji alespor prumérné némcinu. Tém, ktefi nemluvili
némecky dokonale, byly vyhrazeny pouze méné vyznamné posty (superiofi
v Oparanech, Té$iné, TuchoméFicich, KoSumberku a ministfi koleji v Breznici,
Klatovech a Ji¢iné) a moznost jejich dalSiho kariérniho rdstu byla prakticky
nulova. Posty rektorl, a to i vryze ceskych oblastech, zastavali jedinci
bilingvni &i s néméinou jako rodnym jazykem. Tato ,,diskriminace® pouze Cesky -
mluvicich élen( Tovary$stva méla v dané socialni realité naprosté opravnéni,
protoZe predstavitel fadového domu, nerku-li celého radu, musel byt schopen
komunikovat s nejvy$§imi vrstvami spoleCnosti a s Orady jejich vlastnim
jazykem, v pfipadé univerzitnich profesord hrala patrné kli¢ovou roli némcina
v pripadé publikacni ¢innosti.

Ti jezuité, ktefi do svého svéceni nedosahli presvédCivé znalosti
némeckého jazyka, byli predisponovani predevsim pro drahu kazatele a
misionare. Jak jiZ bylo fe¢eno, méli velmi malou Sanci na zisk prestiznéjsiho
Urfadu a vétSinou se pohybovali v kolejich a rezidencich v jazykové ceském
prostfedi, kde mohli pusobit mezi vSemi vrstvami spolecnosti (Klatovy,
Bfeznice, Kutnd Hora, Ji¢in, Hradec Kralové, Nové mésto prazské) ci

v jazykové smiSenych méstech, kde se vénovali pastoraci prevazné nizsich

120 Tabulka byla vypracovéna podle stejnych principi jako ptedchozi. Do skupiny manaZerii byli

zapocitani vyznamni fadovi funkcionafi, rektofi, superiofi, ministfi a regenti seminafi.
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vrstev obyvatelstva (Litoméfice, Opava, Olomouc, Brno, Znojmo)."”” Jejich
pripadny talent ¢i nadani mélo mnohem mensi nadéji na naplnéni, neZ to bylo
u jejich némeckych spolubratri. Igndc Cornova jesté po Ctyriceti letech
vzpomina na svého spolubratra v noviciatu, Vaclava Haaka z Brandysa nad
Labem, ktery tehdy vSechny udivoval svym talentem ke skladani latinské
poezie. S rozhorcenim poté konstatuje, Ze pres své schopnosti byl Haak urcen
ke draze Ceského kazatele, coz v jeho vrstevnicich vzbudilo nevoli, ,,postizeny*
sam se ale véren radovym predpisim podridil a pokracoval v této funkci
v Breznici ,,nezistné"” i po roce 1773 aZ do své smrti.'” Pokud nahlédneme do
trienalniho katalogu, zjistime, Ze predstavenym nebyl Haak(v talent neznam;
jeho schopnosti byly cenény vysoko a hodil by se i pro pusobeni na univerzité.
Zakladni problém byl oviem v tom, Ze tento jezuita vibec neovladal némecky
jazyk, coz je s nejvétSi pravdépodobnosti kritérium, které rozhodlo o jeho
dalsim osudu. Zrudeni fadu v této situaci nepfineslo oviem Zadnou zménu,
ackoli se nyni Haak mohl odebrat jinam a uchazet se o jeho talentu vice
odpovidajici misto; setrvani v jazykové Cisté cCeském meéstecku bylo
konsekvenci realistického ohodnoceni situace. Je to jeden z nazornych prikladi
habitualniho pfizpisobeni subjektivnich oéekavani historického aktéra

objektivnim sancim.

Obraz handicapu jezuit( s ceStinou jako materskym jazykem bude jesté
presnéjsi, pokud do jazykovych kompetenci zahrneme francouzstinu, tedy
nejvyznamnéjsi Zivy jazyk Evropy 18. stoleti. Jeho znalost byla v pasivni formé
nutna pro participaci na obsahu dominantni francouzské kultury, v aktivni
formé pro pohyb a komunikaci v aristokratickém prostredi stfedni Evropy, tedy
v kazdém pripadé potrebna pro ¢éleny jezuitského radu, pokud si chtéli udrzet
dosavadni postaveni ve vzdélavani a kontakty k socialni Spi¢ce. Zatimco u
jezuitd s ¢eskym rodnym jazykem je jeji znalost v rizném stupni doloZitelna u
pouhych 12 knézi (4%), u skupiny s némeckym materskym jazykem je to plnych
97 duchovnich a scholastiki (18%). Cesky mluvici jezuité se navic
k francouzstiné mohli dostat az po Uplném ovladnuti némdciny, protozZe se ji

pravdépodobné ucili na zakladé némeckych ucebnic; v ceské provincii

12l Napt. u Ignace Burggraffa ze Susice, ktery umé&l pouze zdklady némgdiny, je v trienalnim katalogu

poznamenano, Ze se hodi pouze pro ,officium missionarii inter plebeios“. Burggraff piisobil jako
misionaf v Ji¢ing a pti zruSen{ fadu v KoZumberku.
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neexistoval jezuita, ktery by umél lépe cesky nez némecky a zaroven by se
mohl prokazat znalostmi francouzstiny. Markantni je znatelny rozdil zvlasté u
jezuitd, ktefi vstoupili do Fadu po roce 1750 a pochazeji z velkych mést (Viden,
Praha, Brno) a pohrani¢i, u kterych je francouzstina bézna, zatimco mezi
scholastiky ¢eského plivodu se znalost této reci viibec nevyskytuje. Vytvarel se
zde novy ,,diskriminacni® potencial, ktery by v pfipadé pokracovani existence

fadu vedl k vyrazné nerovnomeérnosti $anci.

V ramci fadové struktury disponovala znalost francouzstiny k Cinnosti ve
vzdélavacich a vychovnych institucich (prefekti urozenych v seminafich a
konviktech) a byla vyraznou vyhodou pri plsobeni v zahranici, zvlasté v misii
na saském dvore. V obdobi po zruSeni fadu mohli najit knézi se znalosti
francouzstiny mnohem snaze misto hofmistra ve Slechtické domaécnosti.
Z neZivych jazykd hrala pro univerzitni a tedy i celofadovou kariéru roli
fectina, stupefi jejiho ovlddani a konkrétni vliv se oviem na zakladé

nesourodého zaznamenani u jednotlivych élend v katalozich posoudit neda.
Nabozenské pole

| pfes sebesilnéjsi bryle socialnich déjin neni mozné nevidét, Ze postaveni
Tovarysstva bylo dano hlavné jeho charakterem naboZenské instituce. Bez této
skute¢nosti by nebyl habitus jeho &lent vibec pochopitelny. Jezuité byli od
prvniho vkroceni do noviciatu formovani celou fadovou tradici, ktera jim na
cely Zivot méla vtisknout specifickou identitu. Oviem i jakoukoli naboZenskou
instituci je mozZné popsat v strukturalnich terminech relaci a konfiguraci,
protoZe zaujima uréitou pozici v nabozenském poli. Poznani této pozice
umoZfiuje pochopit jejimi &leny vyznavané nazory, strategie a dale také

konkurenéni boje uvnitf pole i postoj k vnéjsim aktérim a silam.

Pierre Bourdieu svou koncepci ndboZenského pole rozvinul na zakladé
nabozenské sociologie Maxe Webera. To hlavni, co k ni pfipojil, je pravé jim i
v jinych oblastech (spé$né aplikovana strukturalistickh metoda. Na jejim
zakladé kritizoval Weberovo pojeti idedlnich typld a jeho nominalisticky

122 CORNOVA, Jesuiten als Gymnasialiehrer, s.41n.
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interakcionismus.'? Podle Pierra Bourdieu je typologizujici mysleni
pozUstatkem aristotelské filosofie, ktera spoCiva na primatu substanci nad
vztahy. Ve strukturalistickém mysleni neni oviem mozné odvozovat vlastnosti
véci z nich samych, ale pouze zrelaci v prostoru, strukturovaném podle
néjakého kritéria, tedy v pfipadé spolecnosti podle moci, kapitalu. Weberovu
rovinu intersubjektivnich vztah( tedy pfedchazi jiz pole se siti relaci, které

urcuje vzajemné vztahy aktéra. '

Konstrukce naboZenského pole umoZni predejit redukcionistickym
zjednodusenim vykladu povahy naboZenskych jevi, které pravé v podobé pole
disponuji autonomii v ramci socialniho prostoru. Na druhou stranu je jakékoli
pole arénou boji o zménu & uchovani distribuci kapitalu, takZe i zdanlivé
nemé&rfitelné hodnoty je mozné analyzovat pomoci ekonomie symbolickych
statkl. Hlavni hodnotou, o kterou v naboZenském poli jde, je nabozensky
kapital, ¢i jinak oznacovany jako statky spdsy (Heilsgiiter), coZ je zdroj, ke
kterému maji rGzni lidé vyrazné odliSny pfistup. Autonomie naboZenského
pole, ale s ni i pravé tato kapitalova nerovnost, je dana vyvojem okcidentalni
civilizace, kdy se s postupnou diferenciaci vyClefuje skupina naboZenskych
specialist(i; tento vyvoj je dovrien ve stfedovéku, kdy proti sobé stoji Uzka
vyprofilovana skupina knéZi, ktefi distribuuji naboZensky kapital mase laikd,

jimZ byl postupné tento zdroj vyvlastnén.'”

_Konstituovani nibozenského pole je vysledkem monopolizace sprivy
nibozenskjch statki skupinou ndboZenskych specialistd, kteii pozivaji
spole¢enského uznani jako vylucni vlastnici nutné specifické kompetence k
produkci ¢& reprodukci organizovaného souboru ezoterntho, tedy nedostatkového
védéni.« 126
Predpoklady udrzeni jejich vyjimeéného postaveni jsou dva: musi vytrvale
hajit legitimitu svého monopolu na spravu statkd spasy pred riznymi externimi
toky (hereze, magie, intelektualismus laikl) a vedle toho uchovavat zajem
laiki o samotné statky spasy. Jednim z dUsledku této situace oviem je, Ze
samotni specialisté jsou vystaveni silovym efektim pole, které ovladli, a zapasi

mezi sebou o spravu onoho naboZenského monopolu. Tak dochazi k tomu, Ze

123 K ob&ma metodologickym ptedpokladim viz WEBER, Sociologie naboZenstvi, s. 64-76.

124 pierre BOURDIEU, Das religiose Feld. Texte zur Okonomie des Heilgeschehens, Konstanz 2000, s.
14n a 118 (rozhovor s Pierrem Bourdieu o jeho vztahu k Weberovi).

123 Vyklad je redukovén pouze na nejnutngjsi obrysy; vice informaci tamtéz, s. 15-32.
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ruznym zplsobem znevyhodnéné skupiny duchovnich hledaji oporu v externich
silach s cilem je vyuZit ke zméné mocenskych pozic v poli, pficemZ vyuZivaji
toho, Ze kazda socialni skupina laikd, jakoZto klienti, ma své specialni
pozadavky, které vyplyvaji z konfigurace celého socialniho prostoru; tak se
napf. nizsi klérus stava mluvcim ovladanych skupin, vyssi naopak sviij monopol
¢asto haji s pomoci politické moci, jejiz postaveni vytrvale legitimizuje. Jak
ovéem Bourdieu poznamenava, nadboZensti predstavitelé vynakladaji velké
mnozstvi energie na maskovani téchto nevyhnutelnych vnitfnich pnuti a

rozpory.'”

Radovy habitus je tedy mozné cele rekonstruovat pouze tehdy, pokud
bude vztazen k pozici Tdvary§stva v ndboZenském poli. JelikozZ to je ,stavem
specificky naboZenskych poméri sil k témuz okamZiku a tedy vysledkem
predchazejicich boji o monopol legitimniho vykonavani nabozenské moci®, je
pochopeni moZné pouze na zakladé zahrnuti historického vyvoje do
zkoumanych dispozic. Pokud se tedy obratime do 16. stoleti, doby vzniku
Tovarysstva, je to obdobi spojené pro katolickou cirkev se ztratou legitimity
své moci v mnoha zemich Evropy. Uspéch jezuitského Fadu spocival v tom, Ze
se mu podafilo stat se funkénim nastrojem cirkevnich i politickych elit v
Zasteéném znovuobnoveni nadbozenské moci. Zaroven si oviem samotné
Tovary$stvo dokazalo vybudovat pevné, a v zasadé monopolni postaveni

v ramci samotnych nabozenskych specialistd.

Monopolizace ovladani statk( spasy fadem se projevila ve dvou hlavnich
ohledech. Zajmy knéZstva v naboZenském poli a likvidaci konkurence podle
Pierra Bourdieu umoZfovalo hlavné vytvoreni naboZenské byrokracie se
systémem Gfadu, hierarchii a jednotnou praxi. Charisma, na kterém se moc
knézstva zaklada, je presnym opakem charismatu proroka: je to charisma
nahraditelného Grednika kultu, ktery svou moc zaklada na Grednim povéfeni a
vykonavaném ritualu. Kli¢ovou roli ve fungovani nabozenského monopolu ma
tak predavavani specifického, systematizovaného védéni a tedy profesni
kvalifikace, potfebné k vykonu Gfadu a tomu odpovidajicimu jednani.'” Presné
tomuto pozadavku vySla jezuitskd predstava jednotného a centralizovaného

126
127
128

Tamtéz, s. 56.
Tamtéz, s. 73-77.
Tamtéz , s. 91-95.
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vzdélavani vstFic. Oproti stfedovéké univerzité - samospravné korporaci, ktera
byla malo odolna proti pusobeni odliSnych denominaci, byla postavena
instituce, jejiz chod byl planovan, fizen a kontrolovan ¢&leny jediného
cirkevniho Fadu, ktefi sami byli zavazani slibem poslusnosti v ramci vlastni
hierarchické struktury. Cely systém vzdélavani tak byl zaméfen na formaci
duchovnich, tedy ,nahraditelnych GfednikG kultu®, ve stfedni Evropé zvlasté
s ohledem na jejich schopnost odolat pfi kontroverzich s protestantskymi
duchovnimi.' Vyhody uzavieného modelu vzdélani byly zfejmé reformnim
katolickym biskupim a tak jiz brzy po vzniku Tovaryistva jeho clenové
pFebiraji gymnazia a fakulty filosofie a teologie, pficemz ne vidy se jim dafi
sviij pozadavek na vyluény monopol prosadit (ve stfedni Evropé napf. Kolin nad
Rynem ¢&i Krakov); v habsburskych zemich méli ale jezuité obé fakulty
obsazeny na viech deviti univerzitach, Sest z nich ostatné vzniklo na popud
Fadu.”™® Obracenou stranou mince ale byla po delegovani pravomoci na jezuity

nemoznost biskuptl vyraznéji zasahovat do chodu instituci.

Druhy projev fadového monopolu také vyplyva z vlastnosti naboZenského
pole. Pro udrZeni legitimni naboZenské moci je klicové likvidovat jakékoli
alternativni pokusy o naruseni vyhradniho prava na distribuci statk(i spasy ze
strany externich konkurentl - ,heretikd®, ,sektaiG®, lidové magie. UdrZeni
potfebného stavu je moZné pouze ve spolupraci s politickou moci a to
kontrolou pravovérnosti, jako napf. ve formé cenzury ¢i misii. Oboji je moZné
v hojné mife doloZit pro habsburské zemé. Béhem nékolika desetileti 16.
stoleti se tak podafilo Tovarysstvu dosahnout vyluéného postaveni v katolickém
nabozenském poli. Své pozice dosahlo diky vyrazné podpore internich (cirkevni
hierarchie) i externich (panovnické dvory, lechta) ¢initeld. Tolik zddraziiovana
poslu$nost papeZi oviem nesmi zakryt jeden velmi dlleZity rys, kterym bylo
vysoce autonomni postaveni Tovaryistva. Jeho postupné ziskana silna a
samostatna pozice v naboZenském poli byla zaroven v podobé privilegii

institucionalné fixovana.

129 Vyborny vhled do pokusu prosadit centralistické dvoufakultni univerzity ve stfedni Evrope piinasi
prace Karla HENGSTA, Jesuiten an Universititen und Jesuitenuniversitten. Zur Geschichte der
Universititen in der Oberdeutschen und Rheinischen Provinz der Gesellschaft Jesu im Zeitalter der
konfesionellen Auseinandersetzung, Paderborn - Wien - Miinchen - Ziirich 1981, zde zvl. 81-110.

130 praha, Videt, Freiburg in Br.; nov& zaloZené: Olomouc (1573), Styrsky Hradec (1585), Trnava
(1635), Kosice (1657), Innsbruck (1677) a Vratislav (1702). KOCH, Jesuitenlexikon.
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Uspéch Tovaryistva je moiné pfipoéist dirazu na predavani kulturniho
kapitalu a také zvy$ené disponibilité jeho Clend. Ta byla zpisobena, jak je
znamo, urcitou negaci nékterych prvk(i dosavadni Fadové tradice, a to zvlasté
klauzury, chérové modlitby a stabilitas loci, coz umoznilo rozsirit paletu
individuatnich aktivit Fadovych ¢lenl s cilem zpfistupnit vlastnimu pusobeni
jakékoliv prostfedi. Pravé vymezeni se v(i¢i dosavadnim feholnim formacim ma

pro pochopeni Fadového habitusu kli¢ovou roli.™

Krize monopolniho postaveni

Znamy italsky fadovy historik Giulio Cordara (1704-1785) se ve svém dile
o zaniku Tovary$stva zamysli nad pficinami, které k nému vedly. Mezi hlavni
jmenuje touhu ministrd na panovnickych dvorech podniknout revolucni kroky
proti cirkvi. A protoze podle ného byl jezuitsky Fad jeji hlavni basta, museli se
zam&Fit nejprve na jeho odstranéni. Druhou pri¢inou pak mél byt francouzsky
jansenismus, pro ktery byli jezuité také hlavni ,ideologiCti” nepratelé."
Cordarovo vysvétleni se stalo po znovuobnoveni Fadu zakladnim interpretacnim
vzorem pro zpétny pohled na konec 18. stoleti: obraz cirkve, ktera pod utoky ji
nepratelsky naklonéné politické moci a ,heretiki” ztratila jednu ze svych
opor. Tento tendencni vykladovy ramec, ktery se nam snaZi vsugerovat
jednoduchou binarni optiku, se stal velmi Gcinny i v historiografickém diskurzu
(tradiéni katolické cirkevni d&jiny). Pfedstava cirkve jako jednotné instituce,
ktera se snaZi ochranit své (tedy obecné prospésné) zajmy, je oviem, jak bylo
vyse feeno, produktem usilovné snahy jejich predstaviteld. Ve skutecnosti je
hlavné silovym polem, ve které se snazi riizné skupiny naboZenskych specialistd
o zachovani konfigurace kapitdlové distribuce ve svlij prospéch; jezuité
v tomto nebyli vyjimkou. Boj je veden dvéma zbranémi: ideologickymi, napr.
kdyz se konkurenéni skupina prohlasi za neortodoxni a ohrozujici jednotu
cirkve a naboZenstvi, v jejichz zajmu je nutné jednat. Vedle toho také
mocenskymi, kdyZ se pro prosazeni vlastnich zajmu hleda opora v externich

131 prehied zakladnich rozdili vigi dosavadnim fadiim pfehledng shrnuje Ginter SWITEK, Die Eigenart
der Gesellschaft Jesu zu den anderen Orden in der Sicht des Ignatius und seiner ersten Geféhrten, in:
Sievernich, Michael - Switek, Giinter (Hg.): Ignatianisch. Eigenart und Methode der Gesellschaft Jesu.
Freiburg - Basel - Wien 1990, s. 204-235.

132 CORDARA, The suppression, s. 166-9.
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silach. Pro pochopeni situace v 18. stoleti je tedy tfeba vyjit ze dvou procest.
Prvnim je boj o legitimitu vykonavani naboZenské moci, druhym vztah politické

moci k Tovarysstvu.

Jiz od vzniku Fadu se datuji utoky vedené symbolickymi zbranémi na
Tovary3stvo, které pomoci ,odhaleni” tajnych predpisii Ci nemoralnich praktik
vytvorfily sit vzajemné propojenych negativnich stereotypl; antijezuitismus
neni rozhodné pouze véci 18. stoleti.’ Ve stfedni Evropé se kontroverze od
pocatku jeho plsobeni symbolickymi zbranémi staly pfedeviim doménou
protestantd, ktefi se opravnéné citili jeho agilnim plsobenim ohroZeni. Ale i
v ramci katolickych zemi .do§lo na kritiku a odmitnuti, dané predevsim obavami

z nevitané konkurence ve vzdélavani a pastoraci.”™

Situace ve stredni Evropé se oviem lisila od francouzského prostredi, kde
od poloviny 17. stoleti existovala skupina klerikd i laikdi, ktera vyrazné
kritizovala tridentské pojeti viry a zboZnosti, takZe se pochopitelné dostala do
sporu s jezuity, ktefi se sami pasovali do role pravovérnych; konkurencni
skupina byla ocejchovana podle autora programového dila jako jansenisté.'®®
Jezuitska teorie (uceni o milosti a probabilismus) i praxe (Casté pfijimani,
uctivani Panny Marie a svatych, diiraz na vnéjsi znameni zboznosti) se tak staly
hlavnim teréem zesmésnovani i kritiky jansenistd.” Kritika Blaire Pascala a
dalSich piivrzencl jansenistického uceni, proslula dehonestovanim radu pomoci
citaci z dél jeho vlastnich Ffadovych autort, pfedstavovala kvalitativné novy
stuperi v kritice Fadu. Jeji vyznam tkvi predeviim v systematizaci
protijezuitskych stereotypil a v jejich razantnim Sifeni pomoci vlastni
publicistiky. Nazory jansenistické skupiny sdruzené kolem klastera Port Royal
byly jezuitskym Fadem s pomoci statniho aparatu i kurie oznaCeny jako
zdvadné a jeji predstavitelé byli tvrdé pronastedovani. Ani fyzicka likvidace
vlastniho duchovniho stfediska nedokazala opoziéni skupinu umléet, spise

133 vV {inosném apologetickém duchu piina3i podrobny prehled riiznych antijezuitskych stereotypi
Bernhard DUHR, Bajky o jezuitech, Praha 1902.

134 prikladem miize byt pro &eské zem& zndmy spor jezuitd s hrabstem Harrachem o dohled nad
univerzitou i nevraZivost ,stargch® ¥adii vi¢i progresivnimu TovarySstvu.

B35 Je jasné, ¥e samotné oznaeni jansenismus &i jansenista je siln® zatiZeno mnoha dobovymi
stereotypy a samotni ptivrZenci u¢eni Port Royal jej odmitali a nazyvali se wpratelé pravdy“ &i
pFivrzenci ,zdravého udeni“. Zmingny pojem je jiz etablovén v historickém badani natolik, 7e je
mo2né jej pouZivat bez nebezpeti vediejsicho efektu negativnich konotact.
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naopak. V prub&hu 18. stoleti se nazory v podstaté malé skupiny sdruZené
kolem casopisu Nouvelles Ecclesiastiques, vydavaného v parizském podzemi a
castecné v holandském exilu, diky vyuziti médii a komunikacni sité rozsirily po
celé Evropé, k éemuz pFispéla i samozfejmé okolnost, Ze francouzstina byla
kulturnim jazykem tehdejsi zapado- a stfedoevropskeé intelektualni a politické
elity. Hlavnim charakterem druhého &i pozdniho jansenismu 18. stoleti je
podle soucasného badani jeho vzpominkova forma na vlastni ,heroické"
pocatky v ramci existence klaStera Port Royal a dlouholetého pronasledovani
jezuity a kralovskym dvorem. Existence malé skupiny pravovérnych byla
zasazena do specificky interpretovanych déjin spasy, ve kterych jde o
permanentni boj se zlem. To se v jejich soucasnosti da identifikovat pravé
s jezuitskym Ffadem, ktery je sidlem a Sifitelem ,ndkazy”, ktera zachvatila
celou katolickou cirkev. Toto myslenkové schéma zaroven vykazuje rysy teorie
spiknuti, ktera se projevuje pravé jednoznacnou dualitou dobra a zla a snahou
presvédCit okoli o hrozicim nebezpeci, plynoucim z existence nepratelské
skupiny, ktera se snaZi tajné ziskat kontrolu nad dénim v cirkvi a spolecnosti.
Jezuité tak nebyli chapani jako riizna individua, ale jako jedna forma, ktera
piisobi podle stejnych principli, které byly vSem od noviciatu vitépovany a
pojiStény svazkem naprosté posludnosti svym nadfizenym. Konsekvenci tak bylo

presvédéeni o kolektivni viné."”

Silny ohlas francouzského jansenismu v Italii a ve stiedni Evropé se datuje
hlavné po roce 1750. Plsobeni dovaZené literatury, postupné dostupné i
v piekladech, vedlo k $ifeni jansenistickych mySlenek v Némecku a habsburské
monarchii, které spolu implicitné nesou nedivéru vici ueni a praktikam
jezuitského Fadu. Novy ideovy smér do sebe absorboval rozptylené a implicitné
pFitomné ostrivky kritiky vi¢i jezuitim i kurialni politice (febronianismus).
Hlavni oslovovanou skupinou bylo vy3Si duchovenstvo, prelati klastert téch
Fadd, které mély blizko k augustinianské teologické tradici a také mladi

136 Shrnuti hlavnich znaké raného i pozdniho jansenismu pfina$i stile aktudlni, le¢ v mnohém
kritizovateln4 prace Petera HERSCHE, Der Spitjansenismus in Osterreich, Wien 1977, s. 25-43.

37 Dv& tretiny publicistickych d&l s tématikou jezuitského ¥adu mezi léty 1758-73 vyslo ve
francouziting. Viz Christine VOGEL, Der Untergang der Gesellschaft Jesu als europdisches
Medienereignis (1758-73). Publizistische Debatten im Spannungsfeld von Aufkldrung und
Gegenaufklarung, rkp. disertace v drzeni autora, Mainz 2003, s. 24, k charakteru jansenismu 18. stoleti
tamté? s. 40-49, kde i odkaz na nejnov&jsi francouzskou literaturu, a to hlavné knihu Catharine MAIRE,
De Ia cause de Dieu 4 la cause de la Nation. Le Jansénisme au X V1ie siecle, Paris 1998.
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studenti teologie."® Obecné mél oviem pozdni jansenismus tohoto obdobi ve
stfedni Evropé silné receptivni charakter a pro jeho udrZeni a inspiraci byly
Zivotné dllezité kontakty s Francii i Nizozemim.™ Této skuteénosti vysli
jansenisté vstfic a jejich neformalni hlava v tomto obdobi, hrabé Gabriel
Dupac de Bellegarde, udrzoval rozsahlou korespondencni sit' a zasoboval hlavné
jizni Némecko a Rakousko v ohromné mife ,spravnou” literaturou, ktera méla
za cil propagovat jansenisticky program.'® Od krouzk( ¢tendfd dovazené (a
zakazané) literatury nebylo daleko k zdjmovym skupinam, které se snaZily

uvést opozi¢ni a z vlastniho pohledu reformni program do praxe.''

Radu samotnému se jakékoli dfivéjsi krize podafilo s pomoci politickych
konexi hlavné na panovnickych dvorech pfekonat; v poloviné 18. stoleti se ale
nedivéra dostava i do téch mocenskych mist, ktera byla drive vii¢i ni prevazné
imunni.’? Monopolni postaveni Tovary$stva bylo mozné udrZet pouze v situaci
jeho akceptace politickymi 3pickami zemé. V pFipadé habsburské monarchie
bylo zalozeno dosavadni tradiéni a hodnotové pozitivni vnimani fadu
politickymi elitami na kritériu jeho uZiteCnosti pro zachovani a podporu
katolického naboZenstvi a tudiZ pro stabilitu celé zemé. Toto chapani mélo
vdobé vlady Marie Terezie dvé svymi kofeny odliSné, ale vzijemné

kompatibilni verze: historickou a aktualné cirkevné-politickou. V ramci prvni

138 Vynikajici svédectvi antijezuitskych nalad mezi bavorskymi augustinidny pfinasi edice Richarda
van DULMEN (Hg.), Aufklirung und Reform in Bayern. 1. Das Tagebuch des Pollinger Prilaten Franz
Topsl. 11. Die Korrespondenz des Pollinger Prilaten Franz Topsl mit Gerhoh Steingenberger (1773-
1787/90), Zeitschrift fiir bayerische Geschichte, Beiheft 2, Reihe B, 1969 a 1970. Pro vazbu na
francouzské religiézni pom&ry bylo kliové, Ze kanovnik Steigenberger studoval 1763-6 v PatiZi.

139 Winfried MULLER, Die Aufhebung des Jesuitenordens, s. 294.

140 HERSCHE, Der Spitjansenismus, s. 119 a 230nn.

! Hiavni body programu byly podobné jako ve Francii, tedy kritika moralniho uceni probabilismu a
velké &asti scholastiky, proti které bylo upfednosttiovano studium Bible a patristické tradice. Morélni
uteni jansenismu bylo v otdzce k¥estanské praxe rigoristicke, tedy zdiraziovalo dileZitost pokani a
véznost htichu. Ditraz byl kladen na reformu lidové zboZnosti, kdy méla byt odstranéna povéra a
s ktestanskou virou pHmo nesouvisejici kultovni praktiky. Jansenisté kiadli velky diraz na Sffenc
~pravého uceni“ tift&nym slovem, které melo oslovit i nejsir$i vrstvy obyvatelstva. V cirkevng-
politické roving stéli jansenisté blizko febronianismu, tedy na antikuridlnich pozicich. TamtéZz, s. 25-
43, 60nn. Hlavni sémantické protiklady pouZivané jansenisty byly zdravy vs. zkaZeny a pravy,
pravdivy vs. falefny, 1Zivy.

142 prehled o stoupajici kritice Tovary¥stva v rimci politickych a funkcion4lnich elit ptina$i ¢lanek
Richarda van DULMEN, Antijesuitismus und katholische Aufklarung in Deutschland, in: Historisches
Jahrbuch 89 (1969), s. 54-80; pouzity koncept je oviem schematicky, pracuje s piili§ ernobilou
optikou antijezuitismu po vzoru Eduarda Wintera a nerozliuje nuance rozdilnych pozic vidi fadu. Na
n&kterych mistech jsou vyslovené omyly, jako napf. tvrzeni, Ze Josef Il. a Leopold stali na strang
videiskych antijezuitd. V tomto pfipad® je pFani jansenistické strany, prejaté Winterem do
historiografie, otcem my3lenky. Tamtéz, s. 57.
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byl vniman jezuitsky fad jako organizace, ktera vykonala v ramci rekatolizace
vladnoucimu rodu neocenitelné sluzby a kterou byla vyrazné formovana pietas
austriaca jako dileZity identitotvorny prvek monarchie.' Tato perspektiva je
pochopitelna pouze na zakladé konfesionalniho paradigmatu. Druha verze,
v zasadé aktualizace pfedchozi, byla zaloZena na stale intenzivnéji vnimaném
kontrastu jezuitd vGi&i ostatnim, zvla$té mniSskym a Zebravym fadim. Ze
zachovanych prednasek o naboZenském stavu monarchie pro dospivajiciho
cisafe Josefa z let 1755 vysvita, Ze korunni princ byl uCen rozliSovat mezi rady,
jejichzZ stav je tfeba spi$ omezovat a témi, které si zaslouzi obzvlastni uctu,
protoZe slouZi bezprostfedné vefejnosti. Vedle milosrdnych bratfi, alZbétinek a
piaristl se mezi nimi samoziejmé nachazeli jezuité." Tovaryistva se také
netykaly nebo na ného nebyly aplikovany pozdéjsi omezujici zakony (numerus
clausus obyvatel klastera, zvySeni véku pro slavné sliby, majetkova
omezeni)," které postihly zvlaité Zebravé rady. Je témér jisté, Zze pokud by
Fad existoval i po roce 1773, josefinské ruSeni feholnich domd by se ho na
zakladé dané argumentace a rozliSeni na uZiteCné a neuziteCné konventy

nemohlo dotknout.

Zarovefi je mozné pozorovat zhruba od nastupu Marie Terezie na trin
vzrustajici kritiku Tovarysstva, které méla vliv na néktera politickd opatfeni.
Nevedla oviem k podobné situaci, jaka nastala v jednotlivych zemich zapadni
Evropy, odkud byli jezuité postupné vyhnani. V ramci habsburské monarchie se
jednalo o komplexni déni, u kterého je sohledem na proménu vnimani
jezuitského Fadu nutné poukazat na dva vzajemné souvisejici procesy. V ramci
prvniho dochdzi k dileZitym strukturdlnim proménam statu, kdy jsou
politickymi elitami (v Zele s kancléfem Kounicem) ve spolupraci s pravnickymi
specialisty formulovany poZadavky na bezprecedentni mocenskou kontrolu

43 Rudolf KHEVENHULLER-METSCH - Hanns SCHLITTER (Hg): Aus der Zeit Maria Theresia’s.
Tagebuch des Fiirsten Johann Joseph Khevenhiiller-Metsch, kaiserlichen Obersthofmeisters 1742-
1776. Bd. 7: 1770-73, Wien - Leipzig 1925, s. 181: ,,...dieser berithmte Orden, weicher der Religion
und dem Staat - zumahlen in denen Ssterreichischen Landen - so grofe Dienste geleistet hat™.

144 Friedrich HARTL, Kirche und Religion im Zeitalter Maria Theresias. Eine Darstellung aus den
Kronprinzen Vortragen fiir Josef (IL), in: Osterreichisches Archiv fiir Kirchenrecht 30 (1979), s. 132-
167, zde s. 161n.

143 Kdyz vroce 1772 prosil regent seminafe pfi novomgstské koleji o dovoleni zakoupit dvir pro
zlepSeni hospoda¥ské situace své instituce, reagovala na to duchovni komise, ktera méla dozfrat na
nakupovéni nemovitosti cirkevnimi ¥ady, vyjddfenim, podie kterého tento druh vlastnictvi neni
majetkem ,,mrtvé Tuky“ a je moné jej podpotit; cisafovna posléze Zadosti vydala své placet. AVA,
Alter Kultus, kart. 843, slozka &. 1 (jezuité do r. 1773).
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nabozenského pole a obecné kontrolu tvorby kulturnich statkd. Podle kanclére
méla vést aktivni cirkevni politika ke zdUraznéni Gzemni a pravni suverenity
statu, a to hlavné vi&i tdm cirkevnim institucim, které podiéhaly priliSnému
vlivu Rima. Uhelnym kamenem tohoto pfesvédéeni byla nauka o protektorském
poslani panovnika viici cirkvi na svém (zemi, které umoZzfiuje kontrolu a zasahy
do jeji struktury na ovladaném lzemi. Na jezuitském Fadu kancléf z této
pozice kritizoval jeho tajné a podezfelé spojeni s generalem v Rimé a jeho
,absolutni monarchistické zfizeni®, na zakladé kterého jsou vsichni jeho
Zlenové zavazani presné plnit generalovy rozkazy.'* Vtomto diskurzivnim
schématu hral také velmi ddleZitou roli majetek cirkevnich instituci, ktery
nebyl vyuZit spravnym ¢&i efektivnim zplsobem pro ,blaho poddanych®, a u

néhoz zaroven hrozil jeho odliv mimo monarchii.

Jezuité nejsou v rdmci téchto zmén jedinou ,,problémovou” organizaci;
tlakem mocenského aparatu jsou od druhé poloviny 18. stoleti zasazeny mnohé
doposud samostatné korporace a pravni subjekty - vramci pedagogickych
instituci jsou to méstské a farni Skoly, ale i univerzity, vedle toho i napr.
$pitaly, naboZenska bratrstva &i magistraty. V souvislosti s pronikanim statu do
doposud autonomnich oblasti je dosavadni stav vzdélavani a predavani viry,
ktery se z centralni perspektivy vyznaluje velkou nepfehlednosti, ocejchovan

jako zaostaly a nefunkéni.

Druhy proces se dotyka naboZenského pole, ve kterém se rozviji silna
opozice proti monopolnimu postaveni Tovarysstva. Vici zakofenéné hegemonii
jezuitl ve vzdélavani a distribuci naboZenského védéni, ktera byla zastitovana
Fadovou propagandou zobrazujici napliiovani apostolskych idedld a intenzitu
védecké produkce, zacinaji byt formulovany opozicni diskurzivni schémata.
V nich se dostava plsobeni Fadu do centra kritiky, pficemZ zcela zasadni
vyznam ma prejimani ideovych komponentl ze zahranici. V zasadé mala
skupina klerikd pod vlivem jansenistického uceni ziskala v habsburské
monarchii pomérné velky vliv. Od doby, kdy se podafilo pro ast ,reformnich®

146 perdinand MAASS, Der Josephinismus IL., Wien — Miinchen 1954, s. 176; pro pochopeni zakladi
Kounicovy politiky jsou velmi cenné prvni dva svazky Maasovy edice prameni, byt komentaf autora
by asi dnes neobstél pred ditkladnou kritikou. Je3t& vyrazngji je piisobeni tohoto schématu na statni
politiku vi&i jezuitim mozno pozorovat v Bavorsku, kde byl spatfovan hlavni problém u exemptnich
¥4d0 v tom, Ze se hranice jejich izemnich celkd nekryly se statnfmi hranicemi. V roce 1771 tak byl ¥ad
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ideall presvédCit nékteré rakouské biskupy se zaroven datuje snaha strany
»zdravého uceni® (jak se jansenisté sami nazyvali) vyuZit ke svym cilim
bezprecedentnich zasahii statu do naboZzenského pole. Kazdé pole je totiz
mistem neustavajicich stfetd mezi témi, kdo brani autonomni principy vlastni
tomuto poli, a témi, kdo se sem snaZi zavést heteronomni standardy, protoze

potfebuji podporu vnéjsich sil, aby zlepsili svoji vlastni pozici v ném.

Jezuitska metoda misie tak byla napriklad oznacena za neschopnou
vykofenit zbytky tajného protestantismu, coz bylo pro Marii Terezii jeden
z hlavnich ukold cirkevni politiky statu. Jesté Gcinnéjsi se ukazala devalvace
jezuitské moralky. Probabilismus byl oznacen nélepkou nebezpeného uceni,
které muze vést k nepostusnosti poddanych vici vlastnimu panovnikovi (otazka
odporu vGci tyranovi & neplaceni ,nespravedlivych® dani).' Viderisky
arcibiskup hrabé Migazzi, na prelomu 50/60 let 18. stoleti velmi aktivni
piivrizenec ,zdravého uceni®, prosadil diky svému Clenstvi v dvorské studijni
komisi zakaz vyuky probabilismu na teologickych fakultach monarchie (1759) a
tedy nékterych jezuitskych ucebnic a spolu s reformatorem van Swietenem
prolomil monopol Tovary$stva na teologickych fakultach (1760). Hlavnim
Uspéchem v boji proti jezuitdim v habsburské monarchii bylo to, Ze se na
Migazziho doporuceni a pod vlivem Cetby jansenistické literatury Marie Terezie
rozhodla ukonéit dlouholetou praxi na panovnickém dvore a odvolala postupné
kvili obavé ze $kodlivého pusobeni laxistické moralky jezuity z postl dvorskych

zpovédnik( a nahradila je knézi doporuéenymi arcibiskupem.'®

Nasledné dochdzi k propojovani obou procest: statni predstavitelé
prebiraji do své argumentace protijezuitsky zabarvena diskurzivni schémata
jako vhodné ospravedinéni a ideové zdlvodnéni svych zamér(. Jansenistické
diskurzivni schéma tak bylo instrumentalizovano v nové cirkevni politice, a to
jak ve vnitfni (redukce nékterych projevl tradi¢ni zboZnosti), tak zahrani¢ni
(omezeni narokd kurie na zasahy do naboZenskych zaleZitosti monarchie). Na
druhou stranu jsou do statniho aparatu zaclefovani predstavitelé pozdné

jansenistické ,strany®™; pGvodné opoziéni skupiny tak dosahuji uznani a

pfes zna¢ny odpor donucen oddglit velkou &4st domil od homonémecké provincie a vytvofit viastnf
provincii bavorskou. MULLER, Die Aufhebung des Jesuitenordens, s. 303-312.

147 HERSCHE, Der Spitjansenismus, s. 54, 63n, 67-69.

148 HERSCHE, Der Spitjansenismus, s. 132-142.
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vyuzivaji zasahy statu v symbolickém boji o ,,spravné” normy a hodnoty, jehoZz
cilem je zménit mocenskou a kapitalovou strukturu nabozenského pole ve sviij

prospéch.

Daldim prostfedim, ve kterém se zadina formovat opozice viiéi fadu, je
oblast produkce kulturnich statkl, které je v dnesni dobé relativné
autonomnim a i vnitfné diferencovanym intelektualnim (kulturnim) polem.
V 18. stoleti oviem jesté probihal proces jeho osamostatiiovani, ktery byl
dovrien ve stoleti nasledujicim. V nasem kontextu ma zasadni vyznam to, Ze
jednou z podob tohoto procesu je snaha o omezeni porucnictvi aristokracie a
cirkve, nebot jednim z hlavnich pilifii autonomie jakéhokoliv pole je dosazeni
ur¢ité miry socialni a ekonomické nezavislosti (napf. jednou z podob je
pfeména femeslnika tvoficiho na objednavku v umélce)." V rakouskych
zemich je mozné pozorovat urité zpoZdéni vici zapadni Evropé, ale posledni
tFetina 18. stoleti je obdobim vyraznych zmén - publikum, pro které Mozart
sklada své opery je socialné velmi pestré a na jejich podtextu je klicové praveé
kritika aristokratickych neSvari zpozice méstanskych ctnosti. Jelikoz
k autonomii kaZdého pole patfi i prosazeni vlastniho druhu legitimizace a
vlastnich kritérii hodnoceni (napf. védecka originalita versus konfesionalni
pristu$nost), je zfejmé, Ze oboji bylo moZné prosadit pouze na Ukor dosavadni
dominantni legitimizace naboZenské. Z téchto pozic je tedy kritika vUCi
monopolnimu postaveni jezuitl ve védé a Skolstvi nesena na rozdil od pole
naboZenského vétsinou laiky, ktefi maji jedno spole¢né: svym plvodem nebo
svou studijni zkuSenosti vykazuji znalost mimorakouského, a to pfevazné
severonémeckého protestantského prostfedi. Osvicenské pedagogické nazory
se svym dlrazem na rodny jazyk, praktické pfedméty (gymnazialni curriculum)
a odporem V(i scholastické filosofii i teologii (univerzitni vyuka) byly - po
preneseni do katolického prostfedi - predureny stat se nastrojem jak

zajmovych skupin, tak statnich organli pro omezeni jezuitského wvlivu.™

49 BouURDIEU, Zur Soziologie der symbolischen Formen, s. 77n. Pokus o analyzu literarniho pole
v obdobi josefinismu na zéklad& konceptu Pierra Bourdieu ptinasi &lanek Norberta Christiana WOLFA,
Der Raum der Literatur im Feld der Macht. Strukturwandel im theresianischen und josephinischen
Zeitalter, in: Franz M. Eybl (Hg.), Strukturwandel Kkultureller Praxis. Beitrdge zu einer
kulturwissenschaftlichen Sicht des theresianischen Zeitalters, Wien 2002, s. 45-70.

130 Tvrdy postup vi&i jezuitim v rémci pfedavani kuiturntho kapitdlu nemusi automaticky vést ke
kooperaci s protijezuitskou skupinou v ramci pole niboZenského: Gerhard van Swieten, spiritus agens
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DileZitou roli zde hral pocit zaostalosti a ménécennosti némeckého
katolického prostfedi v(&i literarné a védecky drasticky se rozvijejicim

sousedtim."™

Na rozdil od jansenistického diskurzivniho schématu, ve kterém byl kazdy
Elen vnimadn jako zasaZeny ,nakazou® protikfestanské mdrélky, byto
v intelektualnim prostfedi mozné a bé&Zné uznani védeckych vykoni
konkrétnich jezuitd; bylo to dano tim, Ze v hlavné pfirodnich védach
disponoval fad v habsburskych zemich mnoZstvim uznavanych odbornik(.” To
byl vysledek Fadové strategie, jejimz cilem bylo zachovat pozitivni image
v proméfiujicim se prostfedi, a to zvlaSté u vyssich vrstev. V roce 1738 napsal
provincial general Retz tehdej$imu rektoru Klementina: ,,Protoze zalezi mnoho
na tom, aby akademicka kolej byla ve vétsi Gcté, musi byt podniknuto vse, co
je pfinosné pro uchovani a podporu matematického kabinetu, ktery se stal
pFitazlivym i pro samotné panstvo ze zahrani¢i. ' Snaha o uchovani prestiZe a
tedy podpora védeckého badani ve snaze alespoii sekundovat dobovym
trendGm, oviem zaroveii s cilem zachovani dfive dosazeného monopolu, byla
zdrojem mnoha ambivalenci, které by pravdépodobné v pfipadé zachovani Fadu
nardstaly. Ignac Cornova tak mluvi o stale pocetnéjsi vnitroradové opozici,
tvofené s nejvétsi pravdépodobnosti mladymi profesory na gymnaziich, ktera
proti dominanci latinské filologie a literatury kladla daraz na dobovou

francouzskou a némeckou produkci. '**

statnich zasah@t do chodu univerzit zaroveil tvrdé vystupoval v cenzurni komisi proti jansenistické
stran&. HERSCHE, Der Spétjansenismus, s. 121.

151 VAN DULMEN, Antijesuitismus, s. 65 a 80. Situace v Bavorsku byla o mnoho radikalngjsi nez
v habsburské monarchii, protoZe v roce 1759 zaloZena akademie v&d do svych fad neptijimala Zadné
jezuity a naopak proti fadu razantng vystupovala. Wilhelm KRATZ, Aus den Frithtagen der Bayerischen
Akademie der Wissenschaften. Zur Vorgeschichte der Aufhebung des Jesuitenordens, in: Archivum
Historicum Societatis Jesn 7 (1938), s. 181-218.

152 yan Swieten tvrd? kritizoval u Tovarysstva snahu o monopol a likvidaci opozice v rémci systému
védy a vzd&lavani, ale sam priznaval, Ze ,disponuje velmi u€enymi muzi“. DULMEN, Antijesuitismus,
s. 56. Ovéem i vrodicim se intelektualnim poli existoval trend vyuZit proti Tovary$stvu vSech
dostupnych zbrani, tedy i pivodem pausalni jansenistickou kritiku nebezpecné jezuitské morélky.

153 KROESS, Geschichte der Bohmischen Provinz liL., s. 119.

134 CORNOVA, Jesuiten als Gymnasiallehrer, s. 105 a 151.
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Perspektiva habsburské monarchie

Druha polovina 18. stoleti je obdobim, kdy je mozné mluvit o intenzivnim
procesu vytvafeni moderniho statu; zanik jezuitského Fadu je z této
perspektivy jednou z udalosti, kterd k tomuto procesu pfispéla. Jak ovsem
spravné rozumét pojmu stdt? Ma se tento pojem pouzivat v dobovém chapani,
nebo jako védecky analyticky termin? Podle Pierra Bourdieu ,s sebou nese
uvaZovani o staté nebezpedi, ze vezmeme za svou myslenku vlastni statu, ze
budeme na stat aplikovat kategorie mysleni jim samotnym produkované a
garantované a vdisledku toho se té nejzakladnéjSi pravdy o state
nedobereme®.! Na jiném misté mluvi o pojmu stdt jako o ,nebezpecné
stenografické zkratce” pro objektivni relace mezi mocenskymi pozicemi.”
V kazdém pripadé je podle Pierra Bourdieu nutné esencialni pohled na stat
nahradit analyzou jeho geneze, a to zvlasté ve vztahu k rdznym polim a typim

kapitalu.

Principem suverenity formujiciho statu bylo nejen vymezeni Gzemi Ci
postupné se prosazujici vyluény monopol na legalni fyzické nasili (armada a
policie), ale i postupné pronikani do dfive vice ¢i méné autonomnich oblasti a
kumulace specifickych kapitalovych sort; v predchozi kapitole byla kratce
naznacena snaha politickych elit o prinik do naboZenského pole.® Tento proces
vede ktomu, Ze stat se stava velicinou, kterd kontrolou rdznych zdrojd
nafizuje, ale také garantuje podobu smény jednotlivych druhi kapitald. Tuto
schopnost miZeme oznaCit jako drZeni metakapitdlu, tedy néceho, co
umozZfuje objektivizovat, davat zdani nutnosti doposud vice ¢i méné nahodilym
jevim (jako napf. pravopis, hranice, vybér dani) a ocefovat statu prospésné
jednani byrokratizovanym symbolickym kapitalem (napf. udéleni Slechtického
titulu).

Oviem stat sam se stava mocenskym, byrokratickym polem, ve kterém
zapasi rizné skupiny o legitimni vladu nad timto polem - tedy o drZeni onoho

metakapitalu. Pierre Bourdieu ale zaroven poukazuje na dva dilezité rysy

! BOURDIEU, Teorie jednani, s. 69.
2 BOURDIEU — WACQUANT, Reflexive Anthropologie, s. 144.
3 Zde se opiram o kapitolu Koncentrace kapitalu, BOURDIEU, Teorie jednani, s. 7 3-80.
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byrokratického pole: Prvnim je skuteénost, ze vyznamnou roli v genezi
moderniho statu sehrala skupina pravniki a politickych teoretiki, ktefi se
podileli na diskurzu o tom, ¢im by mél stat byt, nebo ¢im je, a to zplisobem,
jako by referovali o néem jiZ existujicim. Ve skutecnosti byl ovsem stat
teprve timto diskurzem konstituovan - bylo tfeba teprve jasné vydeélit statni
zdjem od zajmu dynastického. Druhym rysem bylo vytvofeni velicin jako
vefeiny zdjem a obecné blaho, které, ac vychazelo vstfic zajmum skupin
ovladajicich byrokratické pole, vedlo k tomu, Ze na jejich Cleny, ktefi se
zaroven zafali vnimat a prezentovat jako predstavitelé statu, zaCal pusobit
tlak nutnosti legitimizovat své jednani jako nezistné a pravé ve sluzbé
obecného blaha. Tlak byl o to (&innéjsi, Ze hledisko univerzalnich hodnot bylo
moZné vyuzit v boji o pozici v byrokratickém poli; sledovani soukromych zajmu

se stalo n&&im podezielym, ne-li pfimo postiZitelnym.*

Na reformy terezianského a josefinského obdobi je mozné timto
zpasobem nahliZzet pravé jako na procesy vytvarejici novou realitu, ackoli
predstavitelé byrokratického aparatu se tvafi, Ze pouze napravuji stavajici
nedostatky. PFi vytvafeni nové, uniformni reality je Casto (plné prehlizen
dosavadni stav véci, je prehlizeno predivo implicitnich danosti a zvyka.
Univerzalisticky obraz prezentovany predstaviteli statu oviem nesmi zaroven
zakryt skutecnost, Ze na riznych instancnich stupnich probihal mezi raznymi
frakcemi zapas o kontrolu politické moci; v pfipadé zaniku jezuitského Fadu slo
o predeviim o rdzné moZnosti sméfovani Skolstvi, vyuZiti majetku ¢i vyuziti
potencialu jeho byvalych &lend. V ramci téchto kontroverzi mélo prejimani
diskurzivnich vzorcti ze zapadni Evropy predstavovalo argumentacni rezervoar
pro jednotlivé strany prosazujici vlastni pfedstavy o podobé statu ¢&i roli

nabozenstvi.

Portugalské udalosti a jejich ohlas

Postupny zanik jezuitského fadu ve tfeti Ctvrtiné 18. stoleti byl
zéleitosti diplomatické aktivity nékolika katolickych dvord, ale zaroven se stal
diky komentovani déni celoevropskou medialni udalosti. Naprosto klicova role

je shodné soucasniky i historiky pfisuzovana udalostem v Portugalsku v letech

* Tamtéy, s. 91-93.

103



II. BYROKRATICKE POLE

1758/9, které vyvrcholily vyhnanim Fadu.® Masivni publicisticka debata zasahla
celou Evropu a vedla k vyrazné ztraté prestize Tovarysstva. Nasledkem toho
byla v riznych zemich krize image jezuitd instrumentalizovana urcitymi

skupinami v ramci jejich vlastnich cirkevné-politickych aktivit.

Historické badani neni dodnes sjednoceno v poznani motivﬁ; které vedly
portugalského statniho ministra a faktického zastupce krale markyze Pombala
k rozpoutani protijezuitské kampané.® Prvni stfet se tykal odstoupeni Casti
Uzemi paraguayskych misionafskych stanic Portugalsku, pfi kterém doslo i
k ozbrojené konfrontaci indiand s kralovskym vojskem. Pozdéji upadli jezuité
v dalsi nemilost pfilis otevfenou kritikou Pombalovych praktik a byli vyhnani
jako kazatelé a zpovédnici ode dvora. Zasadni zlom prestavoval oviem
nelspésny atentat na krale Josefa 1., ktery poskytl ministrovi vitanou zaminku
pro odstranéni Slechtické opozice a posléze i opozice v podobé& mocného Fadu.
V éervnu roku 1759 byly obsazeny jezuitské koleje a teholnici dostali na
vybranou: bud’ budou vyvezeni do Papezského statu, nebo mohou zustat, ale
musi z Ffadu vystoupit. Mensi ast knéZi (zejména v Brazilii) se radé&ji rozhodla
svléknout Fadovy $at a moci tak zlstat, ostatni zvolili exil. Vice nezZ sto jezuitd
bylo zavieno za blize nespecifikované zlociny do vézeni (mezi nimi i misionafi
ze stfedni Evropy), majetek fadu byl rozprodan a Skoly byly reformovany a
obsazeny profesory z jinych fad(; portugalsky  klérus v zasadé  likvidaci

konkurence uvital.’

Udalosti v jihozapadnim cipu Evropy vzbudily v celé Evropé vyrazny
rozruch a jejich vyvoj byl klibdsti markyze Pombala se zajmem napjaté
sledovan. Rozhod! se rozpoutat kampaf, kterd méla za cil ospravedlnit sporné
rozhodnuti (zasah do pravomoci cirkve atd.) pred celym tehdejSim svétem.
Kampah lze povaZovat za Usp&nou z hlediska rozsifeni oficialniho vladniho
diskurzu. Dokumenty shromazdéné Pombalem byly totiz prelozeny do vsech
jazyk® zapadni Evropy a doslo k mnoha jejich reedicim. Rozhodujici pfitom
bylo to, Ze jako prohlaseni katolického dvora disponovaly takovou autoritou,

kterou nebylo mozné napadnout bez zpochybnéni kralovské moci bez hrozby

> CORDARA, The suppression, s. 170.

6 Podrobny rozbor udélosti a prehled dosavadni literatury poddvi René HANKE, Pombal und die
Jesuiten, in: Helmut Reinalter (Hg.), Der aufgeklirte Absolutismus im européischen Vergleich, Wien —
K&1ln — Weimar 2002, s. 105-121.

7 PASTOR, Geschichte der Pépste 16/1, s. 338-354 a 547-601.
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obvinéni z (toku na dany spoleéensky a politicky Fad. Z toho divodu se staly

zasadnim argumentacnim trumfem v antijezuitské publicistice.®

Markyz Pombal vyuzil pfi konstituovani oficialni verze, ktera méla
presvédcit verejnost o nebezpeci plynouci z existence jezuitského radu, starsi
prameny s antijezuitskymi stereotypy, které mély tvorit celou argumentaci.
Tak mélo byt ukazano, Ze dany problém zde existuje jiz dlouho. Jeho kritiku
Tovary$stva je mozné shrnout do tfi bodu, které zaroven Usti do celkového
obvinéni. Jezuité se podle portugalského ministra provinili predevsim
hrabivosti a touhou po majetku, ktery ziskavali hlavné obchodem a praci
zotroCenych indiand ve svych misiich. Zde mifila Pombalova kritika na
skutecnost, Ze jak obchod provadény knéZimi, tak otroctvi bylo cirkvi
zakazano, a jezuité se tak méli provinit dlouhodobym porusovanim narizeni
papezZe. Druhou oblast predstavovalo vmésovani Tovarysstva do oblasti svétské
politiky, spolu s nejtézsSim zloinem, pokusem o kralovrazdu. Tato teze
zaroven velmi Uzce souvisela s tretim obvinénim z falesného uceni ve formé
probabilismu, uceni o dovolené vrazdé panovnika-tyrana ¢i o mentalni restrikci
(moznosti dvojznacnych vypovédi pred soudem Ci prfi prisaze), které vedlo
pravé ke viem vySe jmenovanym zloCinim. VSechny tyto indicie pak mély
nasvédcovat tomu, Ze jezuitsky rad je organizace, ktera se neciti byt nikomu
podfizena a naopak se snazi o ovladnuti ostatnich, a Ze v Portugalsku bylo
pravé odhaleno celosvétové spiknuti.” Toto radikalné protijezuitské diskurzivni
schéma, které bylo kompatibilni s doposud opozicnimi a v zasadé
potladovanymi nazory jansenistl, se stalo velmi vlivnym a zcela vaziné

diskutovanym v prostredi politickych elit katolickych zemi.

Neni divu, Ze se portugalska jezuitska aféra stala vitanym prostredkem
pro skupinu francouzskych jansenistl k novému publicistickému Gtoku na jejich
dlouholetého uhlavniho nepritele. Cilem antijezuitské publicistiky ve Francii
bylo presvédcit verejnost, Ze soucasné udalosti v Portugalsku svou povahou
zapadaji do jiz sto let trvajiciho boje s jezuity. Byly tedy oZiveny klasické
negativni stereotypy prvni jansenistické generace v cele s Arnauldem a
Pascalem a vilenény do novych odhaleni Skodlivosti fadu; historicka

¥ Pri popisu medidlntho rozméru portugalské politiky vychdzim z dizertace Christiny VOGEL, Der
Untergang der Gesellschaft Jesu, s. 50-131.
? Tamtéz, s. 109-119,
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argumentace a sit odkaz(i na star$i dokumenty hrala v této medialni valce
naprosto rozhoduijici roli. Z této pozice se jevily déjiny jezuitského fadu jako
souhrn konkrétnich projevii nebezpecného moralniho uéeni, jejichZ korunni
dikaz se odehral pred ocima evropské verejnosti pravé v Portugalsku.
Privrzencim jansenismu se zaroven sloZité teologické otazky podafilo
politizovat a uginit je pfedmétem debat o soucasnych problémech francouzské
monarchie (vztah Francie spapezem ¢&i centralizovanymi Feholnimi

institucemi).

Situace v zemi galského kohouta byla v této dobé oviem riznoroda. Vedle
jansenistického obrazu reality se postupné objevoval i naprosto jiny vyklad
udalosti, a to zpera vedoucich francouzskych osvicenci Voltaira a
D’Alemberta. Oba sice pfivitali zruSeni jezuitského fadu v Portugalsku a
pozdéji ve Francii a oznadili ho za vyznamné vitézstvi osvicenstvi a pokroku,
ale cely spor jansenistl a jezuity ironizovali a oznacili jako projev
nabozenského fanatismu. D’Alembert navic oznalil jezuity za pomérné
uZitené na rozdil od mnisskych fadd a jejich moralku mnohem vice vyhovujici
lidské prirozenosti nez pfisny rigorismus jansenistd. Tém tak nyni vyvstal novy
protivnik a v budoucnu se zaméfili na argumentaci, podle niz je soucasna
deisticka filosofie plodem jezuitského spiknuti s cilem zlikvidovat kFestanské
naboZenstvi.' Osvicenské diskurzivni schéma, které zlehcovalo jak jezuity, tak
jansenisty, a stavélo na ideji tolerance, se posléze stalo nejuspésnéjsim a

dominantnim, a to i v ramci pozdéjsi historiografie.

Portugalské udalosti mély té7 silny ohlas v Rim&. Zde jich k diskreditaci
jezuitského Fadu mezi italskym duchovenstvem a u papeZského dvora vyuzila
skupina opozi¢né naladénych knézi a feholnik, mezi nimiz se nachazeli i dva
kardinalové, ktefi byli v Zivém kontaktu s francouzskymi jansenisty. | tu byly
zpravy z Lisabonu instrumentalizovany, ale v ramci dlouholeté rivality
jednotlivych radl, kterd vzplanula zejména na zakladé rozdilnych predstav o
misijni Einnosti. Za zaklad argumentace tak bylo prijato tvrzeni Pombala o
nashromazdéném bohatstvi TovarySstva v jeho misiich, které tak meélo byt

10 Tamtéz, s. 183-6 a 297-304. Podobné existovala i ve stfedni Evrop¢ tendence vidét ve statnich
zésazich do svobod cirkve plod jezuitského probabilismu: ,,wenn Gott endlich den Klerus durch die
Laien straft, der von den Jesuiten durch probabilistische Prinzipien gefihrt worden war®. Vyrok
prelata augustinidnského klastera Polling citovin na zékladé edice van DULMEN, Aufkldrung und
Reform II., s. 60.
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podle fimskych kritik( fadu zabaveno a misijni oblasti rozdéleny ostatnim
Fadim." Podle zmifiovaného Giulia Cordary tak atmosféra papeZského meésta
byla jiz dobu pfed rokem 1773 vici jezuitim vyslovené nepratelska, diskuse o
zrudeni fadu dosti hlasita a jak sam poznamenal ,valka byla vedena zbranémi,

které se obvykle nachazely v arzenalu jansenistd*."

Na medialnim obrazu jezuitské kauzy v némecky mluvicich zemich je
moZné dokumentovat odlisnou situaci v konfesionalné rozdélené stredni
Evrop&, kde byl antijezuitismus silné zakotven ve védomi evangelickych cirkvi.
Zpravy z Portugalska vyuZila média v protestantskych oblastech k obnoveni
apelu na nebezpeci Tovarysstva pro naboZensky smir v fisi. Naproti tomu
noviny z katolickych oblasti zvolily cestu embarga na informace a Ucast
jezuitského Fadu na spiknuti portugalského krale nebyla vibec tematizovana.
V Augsburskych novinach bylo dokonce na misto ,nepfijemnych® zprav
z Lisabonu otiténo priznivé prohladeni papeze a zprava o pfivalu véficich do
jezuitskych kosteld v Rimé o velikonognich svatcich.” V pfipadé, ohrozeni
symbolického kapitalu fadu bylo tedy vyuZito nesouvisejiciho tématu k jeho
posileni. Podobna situace panovala v habsburské monarchii, kde dokonce platil
zakaz psat o portugalskych udalostech, oviem i presto se senzacni zpravy do
Cech dostaly v podobé pasovanych knih i letakd.™ Podle Christine Vogel je tak
v této dobé moZné mluvit o vyrazné konfesijni solidarité, ktera branila
katolickym autor(im psat oteviené proti Tovarysstvu, protoZe by to mohlo byt

vnimano jako utok namifeny do vlastnich fad.”
Ruseni iadu ve Francii a Spanéisku

Zanik Fadu ve Francii probihal v Gplné jiném kontextu nez v Portugalsku.

Hlavni skupinou pozadujici likvidaci Tovarysstva byly parlamenty, tedy soudni

n VOGEL, Der Untergang der Gesellschaft Jesu, S. 132-142; PASTOR, Geschichte der Papste 16/1, s.
270-271.

12 CORDARA, 167-169. Podle Cordary bylo neptatelské naladéni v Rifmé& nejvice znat za pontifikatu
Benedikta XIV. Vidi jezuitdm byli zaujati hlavng piaristé a dominikéni (,pfirozeni nepiatelé) a
né&kteti kardinalové v kurii.

13 VOGEL, Der Untergang der Gesellschaft Jesu, s. 79.

14 Rudolf KINK, Geschichte der Kaiserlichen Universitit zu Wien, Bd. 1, Wien 1854, s. 494, pozn. 651.
Zakaz byl zdiivodn&n tim, Ze je nutné zabranit ,.zneklidnéni nevinnych mysli“ a vieho, co by mohlo
,.pEivést cizi vy&itky* do monarchie. Je zfejmé, Ze atkoli platil zékaz psat v ramci t&chto udalosti i ve
prospéch tadu, natizen{ bylo pro jezuity vyhodné.
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dvory, ovladané z ¢asti jansenistickou stranou, naproti tomu kral a vyssi
duchovenstvo stalo v tomto pripadé na strané jezuitl. Existence Fadu se vsak
stala zaminkou pro politicky boj mezi parlamenty a kralem v ramci sporné
otazky potvrzovani dvorskych rozhodnuti a tedy boj o podobu absolutismu.
Stejné tak to byl Gtok i na silnou pozici cirkve, pFicemz soudci sami sebe
chapali jako obhdjce galikanistickych svobod francouzského kralovstvi vaci
Rimu i ,cizorodym® korporacim. Ohlas portugalskych udalosti i G&inna
jansenisticka propaganda vedly k tomu, Ze parizsky parlament v srpnu roku
1761 pozadal jezuitské predstavené o predlozeni radovych konstituci a reguli.
Po jejich prostudovani prohlasil parlament existenci radu za neslucitelnou se
zakony francouzské monarchie a nafidil ve svém obvodu uzavieni koleji
k dubnu nasledujiciho roku. Argumentace spocivala zejména ve tvrzeni, ze
jezuitsky rad ma takové exempce a privilegia, které vylucuji jeho kontrolu
statnimi i cirkevnimi organy; kromé toho byla také zminovana statu
nebezpeéna jezuitska moralka. Kralovsky dvlr rozhodnuti parlamentu anuloval
a snazil se najit vychodisko z krize v jednani s generalem radu i papezem.
Obéma byl predloZzen plan reformy francouzské jezuitské asistence (tedy
spravniho celku radu skladajiciho se z 5 provincii na francouzském uzemi),
podle které by jednotlivé provincie dale nepodléhaly generalovi v Rimé, ale
prislusnym biskuplm. General Ricci i jezuitim naklonény Klement XlilI. plan

oviem odmitli a tim byl osud Fadu ve Francii rozhodnut.'

Rok 1762 tak prinesl na vétsiné Uzemi Francie uzavreni jezuitskych koleji,
vétsinu skol prevzaly jiné fady a samotni jezuité museli, pokud chtéli dale
pusobit ve verejnych Skolskych funkcich, slozit prisahu poslusnosti krali i
parlamentu a zfici se vlastniho radu, coz ucinilo jen malo z nich. Knézi bez
prisahy mohli pokracovat v pastoracnim plsobeni mimo koleje pod protekci jim
naklonénych biskupl. Nékteri scholastikové radéji zvolili exil, aby mohli
pusobit ve vzdélavaci sféfe a nemuseli se pritom odrici vlastniho radu a
netnosné tim zatizit své svédomi. Odchézelj vétsinou do Belgie, Némecka,
Svycarska, Polska a vyjime€né i Spanélska." Nasledujici rok pFistoupily nékteré

13 VOGEL, Der Untergang der Gesellschaft Jesu, s. 74n.

16 PASTOR, Geschichte der Pépste 16/1, s. 602-670.

7V roce 1773 bylo &leny &eské provincie 5 jezuith francouzského pivodu. U tfech je znamo, Ze
vroce 1760 vstoupili do pafizského novicistu a Ze pochézeli z Bretang, viz Dorothy Gillian
THOMPSON, A modern persecution. Breton Jesuits unter the suppression of 1762-1814, Oxford 1999,
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parlamenty po vzoru Portugalska k radikalnéjsimu kroku a nafidily opustit dané
Gzemi tém, ktefi neslozili slib vérnosti krali, ¢imZ donutily vétSinu jezuitl
k emigraci.” Pro ukonleni dosavadni neprehledné situace ve Francii, ktera se
lisila podle jednotlivych soudnich okrskl, vydal Ludvik XV. v prosinci 1764
dekret, kterym prohlasil Tovarysstvo ve Francii za neexistujici. Zaroven oviem
byvalym jezuitim zaru¢il moznost zlstat v zemi pod jurisdikci biskupl a
knéZim star$im 33 let byla zarucena kralovska penze 400 livri. Parizsky
parlament oviem doplnil toto rozhodnuti nafizenim, podle néhoZz se byvali
jezuité nesmi zdrZovat v hlavnim mésté a okruhu kolem ného do deseti mil.
V nasledujicim obdobi oviem panovala zna¢na nejistota, protoze podobnym
zptsobem kontrovaly kralovska nafizeni ohledné dalsi existence jezuitd ve
Francii rizné mistni parlamenty. Jezuité Zili Casto pod dozorem parlamentnich
urednikdl i policie a neustdle ve strachu z vyhoSténi. Atmosféru perzekuce
definitivné ukonilo paradoxné breve Dominus ac Redemptor, protoZe vici
byvalym jezuitdm nebylo mozné nic namitat - a ti nemuseli Zit v neustalém
dilematu mezi zradou fadu a opusténim vlasti. Kral navic vroce 1771

parlamenty rozpustil."

Motivy vedouci Spanélského krale k vyhnani jezuitl z jeho zemi jsou jesté
méné jasné nez v pfipadé Portugalska. Obecné se uvadi podezieni na ucasti
jezuitd na lidovém povstani v roce 1766, kazdopadné tato verze byla krali
predloZena a prosazovana vlivnym ministrem Arandou. Okolnosti vykazani
jezuitd o velikonocich nasledujiciho roku byly uchovavany v tajnosti a nedoslo
ani k zadné publicistické aktivité, ktera by méla rozhodnuti dvora ospravedinit.
Vstup Spanélska do spolku protijezuitskych zemi znamenal definitivni ortel nad
Tovarysstvem, protoze se tato bourbonska monarchie stala hlavni politickou
silou pozadujici celkovy zakaz fadu a po jejim vzoru vyhnaly jezuity ze svého

Gzemi bourbonské dvory v Neapolsku a Parmé.?

s. 121, 126 a 130 (Charuel, Kernagret a Filly). Kniha se soustfedi na rozbor riiznych perzeku¢nich vin
v Bretani, spadajici pod parlament v Rennes.

18 Vyjimku dostali pouze ti, ktefi nebyli schopni ze zdravotnich divodd cesty, v tom pfipadé se ale
museli podtidit tdajn& ponizujicim zdravotnim kontroldm ze strany soudnich Iékatii. Ti, kteti zhstali
za cenu odvolani spojeni s Fadem méli velké problémy s uplatngnim, protoZe biskupové €asto odmitali
nastolit do duchovni spravy Feholniky, ktefi zradili vlastni fad (pretin kiasifikovany jako poruSeni
celoZivotntho naboZenského slibu). TamtéZ, s. 59n.

19 PASTOR, Geschichte der Pépste 16/1, s. 680-691. THOMPSON, A modern Persecution, s. 164.

% Na rozdil od portugalskych jezuitlh méli jejich Span&liti spolubratii zaru¢enu ro¢ni penzi 100 pesos,
tedy pokud by se n&kdo proti rozhodnuti krale vefejn& nepostavil, na druhou stranu byli oviem ze
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V nasledujicim natlaku na Svaty stolec hral rozhodujici roli fakt, zda se
podafi na stranu bourbonskych dvord ziskat habsburskou monarchii, protoze
papez mél obavy, Ze v pfipadé zruSeni jezuitského Fadu se Viden postavi na
stranu Tovarysstva. Velkou vyhodou protijezuitské strany bylo to, Ze $panélsky
kral byl siatkem svého syna s dcerou Marie Terezie spfiznén s habsburskym
dvorem a zaroveh probihala jednani o sfatku Ludvika XVI. s Marii Antnonii.
V roce 1768 zacal vyjednavat $panélsky velvyslanec s kancléfem Kounicem a
Josefem II. o G&asti habsburské monarchie na diplomatickém jednani s Rimem.
Oba oviem jakékoli vlastni aktivity v této véci odmitli a prohlasili, Ze diivody,
které vedly bourbonské dvory k vyhnani jezuitd z jejich zemi, v Rakousku
neplati. Josef Il. navic ironicky konstatoval, Ze uceni, které je nyni jezuitum
jako nemoralni pfisuzovano, ucili uz pred sto lety ve Francii i Spanélsku, kdy se

v obou zemich nachazeli v rozkvétu.”

Kancléf Kounic, ackoli rozhodné nebyl pfiznivcem fadu, navic nesouhlasil
s postupem vG&i jezuitim v zapadni Evropé, a to predevsim z pragmatickych
divodd. Ve svém memorialu pro cisafovnu, kde se mimo jiné vyrovnaval
s pfipadnymi nasledky zéaniku tohoto feholniho spoleCenstvi pro habsburské

zemé, konstatoval:

,Piitom ale nemohu radit, podle piikladu jinjch vyhnat nésilim ze zemé tolik
nevinnych a schopnjch poddanjch, nybrz podle mého nejponiZenéjsiho uvazeni
by bylo dobré ucinit takové opatfeni, aby jezuité byl podle svych schopnosti a
talenti nastoleni napf. jako profesofi matematiky apod., farfi ¢i misionafi a jejich
majetek byl pouzit ¢asti k jejich zaopatfeni, é4sti k zalozeni novych kostels, skol,
sirotinct, trestnic a pracovnich domd, tedy k takovym zboznym ucelim, které
budou soucasné k dobru statu a jemu usetii mnohé vydaje, které by jinak musely
byt pokryty z jeho pokladny.© 2

zemd kromé& novicl a nemohoucich starc vyhnani viichni a individualni Zadosti o navrat do zem¢
m&ly byt vyhrazeny rozhodnuti krale; viz PASTOR, Geschichte der Papste 16/1, o Spanglsku s. 697-
849, zvl. pak 774-781, o Neapolsku (vyhnani byli pouze kneZi, kteti dostali ro¢ni penzi 72 dukétq,
laickym bratriim byla pfi setrvani zarutena mensi penze a scholastikim upfednostn®ni pfi Zadosti o
beneficium) s. 850-876 a o Parmé s. §77-883.

21 Bernhard DUHR, Die Etappen bei der Authebung des Jesuitenordens nach den Papieren in Simancas,
in: Zeitschrift fiir katholische Theologie 22 (1898), s. 431-454, zvl. 441n. V literatufe, zviaste starsi, se
objevuiji citace z dopisi Josefa II. ministrim Chosieulovi a Arandovi, ve kterych cfsaf jasn& vyjadiuje
svllj negativni postoj vi&i fadu. Pokud méd pravdu Duhr, jedna se o dobové (80. 1éta 18. stoleti)
padglky. D4 se tomu v&fit, protoZe v ostatnich autentickych textech je postoj Josefa IL. k fadu
indiferentni, opro3tény jakéhokoli radikalismu.

2 MAAB, Der Josephinismus L., s. 257. Kancléf oviem tento navrh cisafovné nepredloZil, ziistal pouze
v konceptu.
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V pohledu kancléfe a pravdépodobné i casti politickych elit habsburské
monarchie nepredstavovalo sice zruseni fadu zavazny problém (naopak lakava
byla vidina nemalého majetku k dispozici statu), ale jezuité jako jednotlivé
osoby nebyli nijak démonizovani a jejich dal$i pusobeni ve spolecnosti bylo

zcela otevrene.

Marie Terezie souhlasila s indiferentnim postojem svého syna i kanclére a
prohlasila, ze nebude prosazovat zruseni radu, ale ani se ho nebude nijak
zastavat a podridi se rozhodnuti Svatého stolce.? V bourbonskych zemich
oviem byl tento pfistup v zasadé uvitan a nezaujatost cisarovny byla vyuzita
pfi natlaku na nového papeze Klementa XIV., ktery na konci roku 1772
soustiredénému diplomatickému angazma podlehl a dal souhlas s likvidaci
Fadu.” Prostfednictvim $panélského krale byl Marii Terezii v breznu roku 1773
zaslan k nahlédnuti jiz hotovy text rusiciho breve s tim, Ze pro vyhlaseni
tohoto dokumentu a jeho uvedeni v platnost se povazuje za dlleZity souhlas
cisafovny.” Panovnice papezi sice odvétila, Ze si Tovary$stva velmi vazi a
nemuzZe proti nému ve svych zemich nic namitat, ale Ze zaniku radu nebude
klast Zadnou prekazku, pokud vidi ruSeni jako nutné pro zachovani jednoty
naboZenstvi. Spanélskému krali samotnému navic oznamila, Ze ji tési, Ze se mu
mizZe zalibit ve véci, kterd mu lezi na srdci - tedy v zalezitosti zruseni

Tovarysstva.”

Jakym zpUsobem hlava katolické cirkve zdlvodnila své kontroverzni
rozhodnuti? Zacatek dokumentu Dominus ac Redemptor je vénovan deklaraci

prava papeze rusit Feholni korporace, a to pomoci odkazl na narizeni koncild i

2 Bernard DUHR, Die Kaiserin Maria Theresia und die Aufhebung der Gesellschaft Jesu, in: Stimmen
der Zeit, 110 (1926), s. 209n, pfi¢emz Duhr zastdva problematickou tezi, Ze cisafovna mohla svou
aktivngj3i politikou ¥ad pfed zrufenim zachranit. O samotném postoji cisafovny k jezuitskému fadu viz
HERSCHE, Spétjansenismus, s. 153-157, kde je v pozndmce na s. 153 odkaz na daisi literaturu.

2% K otazce Klementa XIV. a zruSeni jezuitského ¥adu viz Laszl6 SzILAS, Konklave und Papstwahl
Clemens XIV. (1769). Vorspiel zur Aufthebung der Gesellschaft Jesu am 21. Juli 1773, in: Zeitschrift
fur katholische Theologie 96 (1974), s. 287-299; také PASTOR, Geschichte der Pépste 16/2, s. 3-245,
v otdzce pristupu videtiského dvora zvl.189nn. Hlavni diivody, kterymi se bourbonské dvory snaZily
pfimét ke zrufeni fadu, byly obsaZeny v predchozich mediélnich kampanich i vladnich rozhodnutich:
ptili&na ctizadost ¥adu, jeho bohatstvi, fale¥né uteni, zakdzané obchodovani, stanovisko v otézce ritu
v zamorskych misiich, tajnlstka¥stvi, intriky a podil na atentatech.

%3 PASTOR, Geschichte der Papste 16/2, s. 188-193.

% Papey vzal postoj Marie Terezie v otazce majetku na v&domi, ale pévodni formulaci v breve o tom,
7¢ s majetkem maji ve smyslu pivodnich nadaci nakladat biskupové, v dokumentu stejné zistala.
Dopis cituje Alfred von ARNETH, Geschichte Maria Theresia’s, Bd. 9, Maria Theresia’s letzte
Regierungszeit, Wien 1879, s. 93n, na s. 565 se nachazi francouzsky original.
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konkrétni historické doklady, z nichz nejznaméjsi je likvidace templari v roce
1312. V dalsi Casti je pristoupeno ke kritice jezuitského radu, ve kterém podle
papeze ,témér jiz od pocatku kliCilo semeno nesvornosti a Zarlivosti, a to
nejen mezi jeho éleny samotnymi, ale i vici jinym feholnim faddm, svétskému
knézstvu, akademiim, univerzitam, vefejnym gymnaziim a dokonce i vici
panovnikim, na jejichZ Uzemi byld Tovary3stvo pfijato®.” Specificky charakter
fadu a jeho ,,nemirna" privilegia vzbudila mnoho opravnéné kritiky, objevily se
i zaloby na priliSnou touhu po svétskych statcich, ale nejvétsi neklid mélo
vzbudit uéeni Fadu, které ,mnozi prohlasili za odporujici pravé vife a dobrym
mravim® a které v podobé nékterych vét ¢i naboZzenské praxe primo odsouditi
papeZovi predchidci (zde jsou minény nékteré projevy probabilismu a tzv.
¢inskych rit). Pfes mnohé snahy o kontrolu, napominani a reformu radu se
tyto pokusy minuly U¢inkem, a tak byli néktefi katolicti panovnici nuceni jeho
Cleny vyhnat z Ozenﬁ svych statu a zaroven ,k uklidnéni celého krestanského
svéta” Zadali papeZova pfedchliidce o zékaz fadu.” Papez sam se rozhodl
posléze vyhovét jejich pozadavku ze dvou ddvodi: TovarySstvo jednak neni
schopno pFinaset takovy uzitek, kvlli kterému bylo zalozeno, a dale by v

pripadé jeho dalsi existence nebylo mozné obnovit v cirkvi trvaly pokoj.

Podle breve mélo byt zruSeno Tovarysstvo i jakékoli Grady, Skoly i koleje
(ve smyslu pravnickych osob svdzanych s Fadem), veskeré pravomoci reholnich
predstavenych mély pFejit na biskupy konkrétnich mist a to jak v duchovnich,
tak i ve svétskych (majetkovych) zéaleZitostech. Pravé tato klausule jako jedina
vzbudila jasnou nevoli u Marie Terezie a ta papezi prostfednictvim Spanélského
krale vzkadzala, Ze jemu ¢&i biskuplm nemuZe priznat pravo disponovat
majetkem Fadu na svém Gzemi. Papez v soukromém dopise cisarovné sdélil, ze
nechce nijak zkracovat jeji prava jako vladce suverénni zemé a Ze ji divéruje,

e bude majetek Tovary3stva pouzit pro blaho naboZenstvi a statu.*

Nasledné je v dokumentu fe¢ o moznostech dalsi existence pro byvalée

Cleny tadu, kterym nalezi podle papeZe ,jako jednotlivym osobam jeho

7 pi analyze textu breve vychazim z edice, kterou vydal v Lipsku roku 1903 Joachim KNAAKE, Das
Breve Papst Clemens XIV. betreffend die Authebung des Jesuiten-Ordens, zéroveti budu z praktickych
diivodtt odkazovat na po¢ate¢ni slova z citovaného odstavce, zde s. 16, odstavec Haud minor.

28 Tamtéz, s. 19, odstavec Tantum vero.

¥ Tamtéz s. 24n, odstavec Post tot.

30 ARNETH, Geschichte Maria Theresia’s 9, s. 96.
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otcovska laska v Panu® s tim, Ze maji byt ,osvobozeni od svar(, spori a
starosti, které jim doposud nedavaly pokoje”.’' Novicové tak maji byt
okamzité propusténi, scholastikové naproti tomu maji moznost se béhem
jednoho roku rozhodnout pro jiné povolani. Jiz vysvéceni feholnici maji v
zasadé dvé volby: Mohou vstoupit do jiného Ffadu®* &i prestoupit do stavu
svétskych knéZi; v tomto pFipadé musi byt zcela podrizeni biskupskému
dohledu a pravomoci, ale zaroven maji narok na zaopatfeni z majetku
byvalého fadu. S ohledem na své stafi ¢i chatrné zdravi mohou byvali ¢lenové
fadu po odloZeni radového Satu zlstat v kolejich a Zit dale pospolu pod
dozorem svétského knéze, ale v tom pfipadé ale nesmi zpovidat ani verejné
kazat.>® Ti élenové, ktefi chtéji dale pokracovat ve své &innosti, musi co
nejdrive kolej opustit. Toto rozhodnuti je zaroven nevratné, do koleje nemélo
byt moZné se vratit - komunity (po pfedpokladaném sestéhovani) byly urceny k
vymreni. Takto uvolnéné budovy mély byt pouzity vyhradné ke ,zboznym
Uceldm®, coz byl dalsi bod, ktery byl v habsburské monarchii (a nejen zde)

naprosto ignorovan.

Text breve dale obsahuje dva odstavce, které vymezuji moznost dalSiho
plisobeni exjezuitskych knéZi ve vefejnych Gfadech. Cinnost klerikl v pastoraci
méla leZet plné v rukou biskupt, ktefi mohli udélit pisemné povoleni zpovidat
a kadzat tém, ,u kterych je moiné zpozorovat neporusenost ctnosti, uceni a
mrava®.* V paragrafu nazyvaném podle pocatecnich slov Volumus praeterea se
nachazela smérnice v otdzce daliiho pisobeni na $kolach. Vedeni téchto Ustavi
bylo véem exjezuitim zapovézeno a na ucitelském postu méli zlstat pouze ti,
,»U jejichZ pusobeni se da ocekavat néco dobrého a pokud se zdrzi spornych
otazek a bod uéeni, které zapficifiuji svou neurcitosti (laxitas) a malichernosti
casto nejvétsi rozbroje a skody". Je zfejmé, Ze obé urceni byla natolik vagni,
Ze davala kompetentnim osobam ¢&i institucim dostatecné velky prostor pro

interpretaci a aplikaci vlastnich zajmu.

3 KNAAKE, Das Breve, s.31, odstavec Quoniam vero.

2 V ptipadg, Ze by uZz mé&l doty¢ny exjezuita sloZené slavné sliby, mohl stravit v noviciatu nové
zvoleného Fadu ptil roku, pokud ne, tak byl povinen absolvovat celé zkuSebni obdobi.

33 KNAAKE, Das Breve, s. 33, odstavec Professi vero. Vedle nemoci a stafi jako dostatetné priciny pro
setrvani v koleji byla uznavana i situace, kdy se dotyény mimo prosttedi koleje obaval nedostatku
odpovidajiciho zaopatieni &i nemoZnosti nalezeni vhodného obydli.

34 TamtéZ, s. 34n, odstavec Locorum Ordinarii.
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Po zruseni fadu je tak moiné pozorovat celou plejadu opatfeni od
internace v klasterech (arcibiskupstvi Mohu¢) po ponechani vSech exjezuiti v
pfedchozich (fadech (biskupstvi Augsburk).” Paragraf vénujici se vyuce na
$kolach navic nevymezoval, kdo ma vlastné opravnéni rozhodovat o tom, od
kterého exjezuity se ,da néco dobrého ocekavat”. V habsburském soustati si
tuto moc plné narokoval stat (véetné fakult teologie), ale v némeckych statech
dochazelo ke sporim o pravomoci mezi svétskou a duchovni vrchnosti i

v pripadé gymnazii s magistraty mést.

Predbézné navrhy ve Vidni

Na vidensky dvir se tedy v podobé konceptu breve dostal mimoradné
dulezity dokument, ktery musel byt drZzen v naprostém utajeni, zaroven mélo
byt oviem vyuZito asového predstihu k planovani predbéznych i naslednych
opatfeni. Na zakladé novych informaci predlozil 3. 4. 1773 Josef |l. své matce
memorial, ve kterém jsou shrnuty dusledky zruseni Tovarysstva pro monarchii
a ve formé otazek jsou nacrtnuty okruhy vyZadujici konkrétni feSeni.*® Jednalo
se hlavné o oblasti, ve kterych si narokoval rozhodovani stat. Cisar oviem dale
do pfiprav na zruseni fadu nijak nezasahoval, protoze odjel na dlouhou
inspekéni cestu do Hali¢e. Proto byl klicovy dokument dan k vyjadreni kancléfi
Kounicovi a pozdéji i dvornimu radovi Kresslovi a uherskému kancléri
Esterhazymu. V kvétnu Marie Terezie jmenovala pro podrobnéjsi rozpracovani
jednotlivych bodd tajnou komisi v zaleZitosti zruseni jezuitského radu, pricemz

kancléF na prosbu cisarovny pripominkoval navrhy vze$lé z jejich zasedani.”

Predsedou komise byl jmenovan baron Franz Karl Kressl (1720-1801),
pochazejici z éeské S$lechty (otec byl hejtmanem litomérického kraje),
cisafovnou uznavany specialista na otazky vzdélani a naboZenstvi. Svou Uredni

kariéru zapocal jako predseda studijni komise v Praze a v roce 1773 pusobil jiz

s Paragraf Volumus praeterea se stal néstrojem antijezuitské skupiny v Bavorsku, ktera se snaZila
omezit moc exjezuitskych profesord setrvavajicich na zemské univerzité v Ingolstadtu. Exjezuitim se
oviem podafilo jeho platnost (hlavné nemoZnost stat v &ele vzd&lavacich instituci) danou pfijetim
breve mezi zakony zem& v roce 1775 zrusit. Viz MULLER, Die Aufhebung des Jesuitenordens, s. 317n.
36 Memori4l Josefa IL. je ulozen v HHSta, KFA, kart. 73, fol. 347-361 a je oti§tén u KHEVENHULLER-
METSCH - SCHLITTER, Aus der Zeit Maria Theresia’s, s. 453-456. Cisaf se vratil aZ 13. zaf{ téhoZ toku,
kdy uZ bylo rugeni ¥ddu v monarchii v plném proudu. TamtéZ, s. 184.

37 Kounicovu reakci na memorial cisare otiskl MAAB, Der Josephinismus, s. 172-177.
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jako dvorni rada u desko-rakouské kancelare, v jejiz ramci zastaval Ufad
presesa (zastupce prezidenta) duchovni komise.®® Kli¢ovou roli v komisi hral
probost augustinianského klastera u sv. Doroty ve Vidni Ignaz Miiller (1713-82),
diky poradani pravidelnych sezeni prominentnich jansenistl ve své prelature
vyznamny predstavitel tohoto hnuti v Rakousku. Byl totiz od roku 1767
zpovédnikem cisarovny, kdy vtomto Uradé nahradil jezuitského patera
Kampmillera.*® Dal$imi éleny byli uznavany pravnik a vychovatel syni Marie
Terezie Karl Anton von Martini (1726-1800) a cisarovnin dGvérnik Franz von
Greiner (1732-98), sekretar a od roku 1773 rada u ¢esko-rakouské kancelare,

pozdéji diky svému saldnu dilezita postava rakouského osvicenstvi.®

U viech Ctyr clent komise je mozné dolozit vyrazny protijezuitsky postoj,
coZ je pochopitelné, uvédomime-li si, Ze existence breve méla byt drzena
v naprostém utajeni; to by se u priznivce fadu dalo tézko predpokladat.
Nepratelstvi probosta Miillera vi¢i Tovarysstvu bylo vefejné znamé a hlavné
jeho zasluhou pfijala cisafovna za svou obavu ze Skodlivého plsobeni jezuitské
moralky, ktera u ni vedla k presvédceni o nutném vylouceni vSech radovych
profesort z teologickych fakult; ostatné vSechny dllezité kroky ve vztahu ke
svému svédomi se svym zpovédnikem konzultovala.” U barona Kressla a rady
Martiniho byl jejich kriticky postoj zaloZzen na snaze reformovat univerzitni
provoz neZ na akceptaci jansenistického diskurzivniho schématu; Kressl
studoval v zahrani¢i a Martini podnikl po skonceni svych pravnickych studii ve
Vidni rozsahlou cestu po zapadni Evropé, pricemz po navratu na zakladé takto
ziskanych zkuSenosti spolupracoval na studijnich reformach s Gerhardem van
Swietenem. VSichni byli navic aZ na zpovédnika cisafovny zaroven cleny
dvorské duchovni komise, ktera hrala od konce 3edesatych let 18. stoleti
dualeZitou roli ve statnich reformach v cirkevni oblasti; Franz von Greiner vydal

38 ARNETH, Geschichte Maria Theresia’s, s. 104; WURZBACH, Biographisches Lexikon, sv. 13, s. 201-
202.

3% K Miillerovi viz HERSCHE, Der Spitjansenismus, s. 125-134. Knihovna proboita od svaté Doroty
obsahovala 80% dé&l ve francouzsting a dvé tfetiny teologickych dél pochazela z pera jansenistickych
autort. Prelat navic touto literaturou zdsoboval i panovnickou rodinu.

40 ARNETH, Geschichte Maria Theresia’s, s. 103-105; HERSCHE, Der Spitjansenismus, s. 219-222;
WURZBACH, Biographisches Lexikon, sv. 17, 5. 33-35 a sv. 5, s. 326.

4l podle vrchniho hofmistra kniZete Khevenhilllera to byla hlavni osoba, kterd panovnici pfiméla
k souhlasu se zruSenim Fadu. Miiller m&l byt zapfisahly nepftitel Tovary3stva, a to z osobni pomsty, Ze
ho pry neptijali do fadu. Khevenhiiller dile ve svém denfku pi¥e o tom, Ze kviili ¢astému ttoku na
jezuity pro jejich probabilismus a mentdlni restrikci byl podezfely ztajného jansenismu.
KHEVENHULLER-METSCH - SCHLITTER, Aus der Zeit Maria Theresia’s, s. 182.
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v roce 1771 spis, ve kterém obhajoval pravo panovnika stanovit vék klasternich
stibdi.

U projednavanych opatfeni stala na prvnim misté otazka dalSiho zajiSténi
vyuky v monarchii. V dokumentu cisafe Josefa bylo poéitano s ponechanim
jezuitskych profesori na svych postech, a to zddvodu jejich obtizné
nahraditelnosti; nepferusené pokracovani vyucovani pro ného byla prioritou:

,Vyudovini znaéné ¢isti mlideZe, jak v naboZenstvi, tak ve védich bylo ve
zdejSich zemich doposud svéfeno téméf vyluéné otcim TovarySstva. Ani ve
svétském stavu, ani mezi ostatnimi duchovnimi fady nebude mozné hned najit tak
schopné muze v dostateéném poctu, ktefi by mohli viude, obzvlasté ve velkych

méstech, na gymnaziich, akademiich a univerzitich, nastoupit na misto otct
Tovarysstva se stejnym Gspéchem a zastat tak pocetné ucitelské Gfady.*

Cisaf v tomto bodé stoji na pozicich klasického diskurzivniho schématu,
v ramci kterého byli jezuité hodnoceni jako uZitecni a schopni duchovni. To je
jesté vice zrejmé, pokud prijde fec na formaci budoucich profesort: ,Bude
tfeba dlouhé pripravy vzdélat uéitele k vyuéovani, k éemuz byl institut
Tovarys$stva obzvlaité vhodny." Podobné i kancléf Kounic ve svém prvnim
navrhu nevidél divod, pro¢ by nemohli byvali jezuité jako svétSti knézi byt
ponechani na svych postech, pokud k tomu budou mit ,chut a vynikajici

schopnosti*; dokonce to vidél jako zatim ,,naprosto nutné®.

Naproti tomu se komisi podarilo prosadit a pred cisarovnou ospravedlnit
radikalni navrh na zasadni omezeni mozZnosti puUsobeni exjezuitd na
univerzitach v monarchii.”* Ti méli byt nyni vylouceni nejen z vyuky teologie,
pficemz komise svij navrh obhajovala kritikou uceni moralniho laxismu
obsaZené v papeZském breve (zminka o laxitas v paragrafu Volumus
praeterea), ale i z pfedmétu s Cistou teologii pouze vzdalené souvisejicich,
jako byla metafyzika, logika a etika, ze zbylych obor( na teologické fakulté
také hebrejtina a Fectina. V pozadi tedy stala jansenisticka predstava o
nakaze Skodlivou jezuitskou moralkou, od které je tfeba timto zplsobem
univerzitni prostfedi dikladné ofistit. Pausalni vylouceni vech exjezuitl (tedy
i téch zmladé generace, ktefi by mohli profesuru obdrZet v budoucnu)
z vétsiny univerzitnich kateder bylo sice zastiténo narizenim papezského
breve, ale svym zptsobem nepravem: Podle dokumentu Dominus ac Redemptor
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méli byt vylouceni ti, kteFi by se dale nezdrzeli spornych otazek a uceni, coz
by se muselo prezkoumat u kazdého jédin_ce zvlast.® Timto politickym
opatfenim tak doslo k vyraznému mocenskému zasahu do nabozenského pole,
nasledkem ¢ehoz byla skupina s doposud monopolnim postavenim naraz
prakticky vyfazena ze hry. Vylouceni silné konkurence z boje o vyhodné
postaveni v daném poli se mohlo podafit pouze ve zvlastni konstelaci politické

situace, a tim zruseni radu praveé bylo.

Oproti nazoru cisafe nebyl v novém personalnim obsazeni teologické
fakulty shledan problém, protoze podle ¢lent komise panoval dostatek
u€enych fadovych i svétskych knézi. Na univerzité mohli byt ponechani byvali
jezuité pouze v matematickych v&dach, ,ve kterych nemaji rovného®, a navic
jejich plat nebude tak vysoky, jaky by byl u svétskych profesor. Také ve
vychové budoucich knéZi a uciteld maji byt jezuité nahrazeni schopnymi
Fadovymi duchovnimi, ktefi dohromady vytvori personal diecézniho alumnatu,
a dohled nad disciplinou v reformovanych seminéfich bude svéfen pfistusnému
biskupovi. Komise pocitala dile stim, Ze gymnazia zlstanou prozatimné
obsazena profesory ruSeného fadu. Oproti nafizeni papeZského breve se
uvazovalo o variant®, e exjezuité budou moci ziistat ve vedeni nékterych skol
a k nim privtélenych seminafd a konviktu, ale pouze v pripadé, Ze by nebyla
jina moznost. Zde hraly roli hlavné praktické divody, znalost chodu dané

instituce, jejiho finanéniho zazemi apod.*

Ve svém vyjadreni k tomuto navrhu komise kancléf Kounic rozhodnuti o
vylougeni jezuitd z vyuky teologie ,v nejsirsim smyslu” pfijal, i kdyz nikoli
z diivodd nebezpecné moralky, ale z hrozby ducha stranickosti (Partheygeist).
Proto ale zasadné nesouhlasil v otdzce obsazeni teologickych fakult Cleny
jinych rada:

,,Odvolat fadové duchovni, jako jsou jezuité, z téchto kateder a nahradit je jinymi
fadovymi duchovnimi, ktefi jezuitim vyrovnaji téméf ve vétSiné nedostatkd,

2 protokol prvnich sezeni komise je uloZen v HHStA, KFA, kart. 72, fol. 78-89, a zarovei je otidtén
v KHEVENHULLER-METSCH - SCHLITTER, Aus der Zeit Maria Theresia’s, s. 456-61.

# Vramci debat uvnitt komise bylo navic toto ospravedinéni piidano dodateng, v piivodnim
konceptu stélo pouze ,wegen der ihnen bekannten sehr bedenklichen Laxit#t“, ale na navrh rady
Martiniho bylo toto vyjadieni dopinéno ,krycim™ souslovim ,,wegen der in dem Bulle-Entwurf zur
Last gelegten Laxitit“, a to z diivodu, aby se pfedesio podezfeni ze stranickosti. HHSTa, KFA, Kart.
72, fol. 78 a 80.

4 K HEVENHOULLER-METSCH - SCHLITTER, Aus der Zeit Maria Theresia’s, s. 456.
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jenom ne v ucenosti, by byl vskutku rozpor. [...] Mnich, 1 pokud je uceny, nahlizi
pravdu a je zivé pfesvédcen o pravych zasadach, nikdy nebude a nesmi mluvit,
ucit a psat podle svého vlastniho pfesvédceni, nybrz velkou mérou podle zisad
svych spolubratfi, podle zakladniho ducha panujiciho v iadu a podle natizeni
svého provincila a generala.“ 4

Uvedena slova pravdépodobné nepotésila augustiniénského probosta,
ktery jisté myslel pri vylouceni jezuitské konkurence na prospéch, ktery to
prinese jeho i ostatnim rfadim. Kanclérovo presvédceni o skodlivosti vsech
fadovych duchovnich pro jejich podrizenost nékomu, koho nemlize stat
kontrolovat, se zde dostalo do sporu se snahou nékterych reholnikl ovladnout
nabozenské pole. Diky tomu se da pochopit navrh kanclére Kounice ponechat
na fakultach teologie aiespoﬁ exjezuitské profesory rectiny, hebrejstiny a

duchovniho fecnictvi, ktery byl ovSem Marii Terezii odmitnut.

Vsichni ztéch, ktefi se vyjadrovali k otazce radového majetku
povazovali za hlavni zasadu jednoznacné pravo statu na dispozici s nim,
pri¢emz biskupim mél prisluset pouze poradni hlas. Hlavni zajisténi mélo platit
neprerusenému chodu 3kol, zaopatfeni byvalych jezuiti a dalsSimu plnéni
zboznych fundaci, u kterych nebylo mozné meénit jejich Gcel. V této souvislosti
ovsem poukazala komise na to, ze k SirSimu vyuziti jezuitského majetku pro
rozmnoZeni sité far a trivialnich Skol, coz prosazoval kanclér Kounic,
pravdépodobné nebude moci dojit, protoze existuje nebezpeci odlivu
jezuitského kapitalu. Vazné se jednalo o nebezpeci disponovani financi jezuity
pod fingovanymi jmény, kterého by mohli zneuzit v obdobi mezi prijetim
zpravy o vydani papezského breve a obsazenim koleji.* Baron Kressl navrhl
poucit dikladné zemské uredniky a pracovniky verejnych pokladen, aby
v pfipadé, Ze jim bude dan pripadny prikaz predstavenych radu o prevodu
penéz, ihned hlasili tuto skutecnost dvoru.” Vedle toho mélo byt nutné co
nejdfive shromazdit v kazdé zemi provincidla a jeho prokuratora,

nekompromisné od nich vyzadat vSechny G¢ty a administrativni spisy a prinutit

* Edice Kounicova dokumentu i naslednych odpovédi barona Kressla se nachdzi v MAAS, Der
Josephinismus II, s. 183-192. Tato paséz je na s. 183.

% Cisaf také ve svém memoridlu mluvil o moZnosti, Ze nektefi jezuité, kteti se vénuji spravé majetku
fadu, Ziji v utajeni a podobng ¢ast majetku byla vlastnéna tajné a pies téeti osobu. KHEVENHULLER-
METSCH - SCHLITTER, Aus der Zeit Maria Theresia’s, s. 455.

47 Kanclét Kounic oviem tento navrh povaZoval za zbyteny a nebezpelny, protoZe by zbyteiné
mohlo dojit k vyzrazeni tajemstvi (tedy budouciho zrueni fadu), a proto ani nebyly pfed obdrZzenim
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je ke sloZeni slibu, Ze viechny soucasti majetku udali bez nejmensi vyjimky.
Pfi vyhlaSeni breve by se méla panovnice vici clenim fadu prokazujicim
vérnost projevit s matefskou starostlivosti, ale v pfipadé, Ze se objevi néjaka
zpronevéra &i zamléeni, mélo by dojit k jejich prisnému potrestani. Protoze
jezuité v Cechéach byli v podezfeni ukryvani ¢i odvaZeni milion( zlatych za
hranice, mélo byt nafizeno prozkoumani G¢ta koleji a provincii od roku 1760,

kdy méla tato ,exploatace” zacit.*

Zasadni ned(ivéra viéi jezuitskému fadu u ClenG komise se projevila i
v oblasti dalSiho pastoraéniho pusobeni byvalych feholnikl, ktera byla ve
dvorskych dokumentech z doby pfed jeho zruSenim projednavana pouze
okrajové. | zde byla znatelna tendence omezit negativné pocitovany vliv
jezuitl, ovem na rozdil od univerzitniho prostredi zde musel byt bran ohled na
panujici podminky:
,Protoze prosty lid Ine k jezuitskjm kostelim a sotva je mozné oéekavat, jakkoli
by to bylo Zadouci, Ze bude od vsech svych pfedsudka odvricen, domnivame se,
ze Zadny jejich kostel nesmi byt ponechan prizdny, a tam, kde jsou skoly, maji
obstardvat bohosluzby ucitelé; jinde mitZe byt [do prazdnych budov] podle
ptozatimniho uréeni biskupa a podle povahy okolnosti a mista pienesen jiny,
v tém¥ misté se nachazejici klaster, jehoz obydli & kostel nejsou vyhovujici.* 4
PFi dalsim jednani vramci komise ale byla zamitnuta zodpovédnost
gymnazialnich profesorli za bohosluzby a byla pfiznana nutnost ponechat na
misté nékolik exjezuitskych knézi specialné pro pastoracni Ukoly vyclenénych.
Posledni zasedani komise pred zvefejnénim breve se konala pravdépodobné na
pocatku srpna 1773, protoze 19. 8. na ného reaguje kancléi Kounic.”
Vysledkem celé aktivity byla pfiprava zakladnich smérnic, které byly v Zafi
téhoZ roku verejné vyhlaseny a staly se voditkem pro zahajeni komplikované

byrokratické akce.

papezského breve Z4dné takové kroky uskutenény, coZ pozdeji komise tvrdg kritizovala. MAAS, Der
Josephinismus II, s. 175. )

48 KHEVENHULLER-METSCH - SCHLITTER, Aus der Zeit Maria Theresia’s, s. 459-62. Argumentace
komise, v zdsadé ni¢im nepodloZens, presla v této podobé do hlavniho nafizeni o ruSeni jezuitského
tadu, dekretu z 19. 9. 1773 (viz textova ptiloha). Udaj se mel opirat o oznimeni nejvy$3tho Eeského
purkrabiho (hrabé Sternberk?), Ze jezuité zatali s vyb&rem mnoha uloZenych pen&Zznich obnost, coZ
oviem souviselo spotiebou napravit ¥kody zpiisobené sedmiletou vélkou. Michael TOPF, Die
Authebung des Jesuitenordens in Osterreich, rkp. disertace, Wien 1929, s. 157.

49 K HEVENHULLER-METSCH - SCHLITTER, Aus der Zeit Maria Theresia’s, s. 458n.

%0 Maass, Der Josephinismus 1L, s. 191n, pfitemZ protokol komise nebyl objeven; obsah jednani je
ale zfejmy z ptipominek kancléfe.
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Vyhlaseni a provedeni likvidace fadu

Breve Dominus ac redemptor noster podépsal Klement XIV. dne 21.
Zervence 1773, ale jeho vefejné vyhlaseni v Rimé nasledovalo az 16. srpna.”
Papez jmenoval k provedeni likvidace radu v Papezském staté kongregaci
slofenou z péti kardinall. Ta vydala dva dny po vyhlaseni breve nafizeni o
zabrani majetku TovarySstva ve jménu Svatého stolce, které se dostalo i do
Rakouska, kde zplsobilo rozruch, protoZe néktefi uhersti biskupové ho
povazovali za zavazné a celou situaci musel Fesit videfisky nuncius; dokument
byl oviem uréen pouze pro papezsky stat.”’ Dalsi osud exjezuitl v papezském
staté se jevil ve svétle druhého ediktu kardinalské kongregace z prvniho zaf,
ve kterém se zakazovalo byvalym ¢lenim fadu zpovidat a kazat bez
individualniho papezského povoleni, dosti chmurné. Ackoli vynos platil pouze
pro Gzemi pod svétskou vladou papeZe, stal se vyraznym signalem pro celou
Evropu a i jinde se mohl stat precedentnim dokumentem pro odstranéni
jezuith ze viech vefejnych funkci.®® | v habsburské monarchii panovala
v pocatku nejistota, zda budou moci byvali jezuité dal kazat a zpovidat a famy

0 jeité tvrd§im rozhodnuti papeze se objevovaly i v pozdéjsi dobé.™

Ve Vidni nastala definitivni jistota o zruSeni az 30. srpna, kdy dorazilo
oficialné ke dvoru papezské breve. V tuto dobu se ve Vidni nenachazel Josef
Il., pfedseda komise baron Kressl ani kancléf Kounic, a proto se Marie Terezie
rozhodla se zvefejnénim breve vyckat. KdyZ ale na vefejnost jiz pronikly po
tydnu prvni zpravy, bylo rozhodnuto proveést prvni oficialni akt 10. zari ve

Vidni, kde bylo papezské rozhodnuti oznameno clendm Ctyf tamnich

51 pASTOR, Geschichte der Pipste 16/2, s. 207-210.

52 TamtéZ, s. 250. TyZ den oznamovala cisafovna rozhoféené Kounicovi, e uherti biskupové dostali
pouze prvni verzi ob&niku papeZské kongregace. F. MAASS, Der Josefiismus IL, s. 192.

53 Wilhelm KRATZ, Exjesuiten als Bischofe (1773-1822), in: Archivum Historicum Societatis Jesu 6
(1937), s. 185-215, zde s. 186n. Pikladem zemi, kde bylo tohoto dokumentu vyuzito, je Toskansko a
rakouské Nizozemi. Vyrazny ohlas v Evrop¥ zaznamenaly i dalsi opatfeni kardinalské kongregace vi¢i
exjezuitiim, jako naptiklad uv&zn&ni generéla fadu a dalsich jeho 13 spolupracovnikil, pfi¢emZ vSichni
byli vyslychani pro udajné vyvezeni velkého mnoZstvi pen€z. Zaroveh bylo zakazano viem exjezuitim
v Papezském statd tvofit v&tsi skupiny neZ o 4 jednotliveich. PASTOR, Geschichte der Pipste 16/2, s.
234-39.

5 Brnensky Intelligenzzetl zaznamenal ve svych vydanich z 16. zafi zprostiedkované na zaklad®
mylnych zprav z Bavorska, Ze podle papeZzského breve (které jeSte nebylo redaktortim k dispozici) je
byvalym jezuitim navzdy zapovézeno zpovidat, kazat a vyuCovat. Zpravu o novém papezském
dokumentu, podle kterého by mé&li byt exjezuité vylou¢eni z duchovni zpravy, zaznamenal na potatku
roku 1774 kronikaF klastera Hradisko u Olomouce, Josef PRUCEK, Sest kapitol z déjin klastera
Hradiska, Olomouc 1999, s. 68.
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jezuitskych dom( samotnym kardinalem Migazzim.* Zaroven byla v novinach
monarchie publikovana kratka zprava o zaniku fadu, ktera méla vyjadrovat

stanovisko dvora k celé zalezitosti:

,Viden, 15. zafi. Jeho papezska svatost shledala za dobreé, uplné zrusit jezuitsky
#4d. Nafizeni, které se nachazi na konci breve, bylo dnes uvedeno ve znimost
jeho knfzeci eminenci panem kardinilem arcibiskupem v piitomnosti cis. kral.
komisait zdej$im ¢lendim tohoto fidu a vSe bylo fadné a slusné provedeno. Nyni
se m4 toto papezské nafizeni vykonat i jinde. Tak jako jeho papezska svatost ve
zmifiovaném breve v zaleZitosti jednotlivjch ¢lenit zruseného fadu ucinila takove
navrhy, které dokonale odpovidaji lasce, kterd je kazdému zvIasté piiznina, tak
mohou zmitiovani jednotlivi clenové také od jejtho cis. kral apostolského
velitenstva odekivat nikoli nejmensi znameni jeji mateiské ptizné, milosti 2
spokojenosti, kterou si zaslouZili skrze vykonané sluzby. 5

Na podrobnéjsi komentafe platilo informacni embargo obsazené v zavéru
breve, tedy 7e se nikdo nema vefejné k rozhodnuti papeze vyjadfovat,
zastavat se Fadu ¢i hanét jeho byvalé Eleny. Toto nafizeni bylo vyhlaseno i pro
habsburské zemé a v nékterych diecézich se Cetlo i z kazatelen. | z tohoto
kusého oficialniho prohlaseni muselo byt zfejmé, a to zvlasté v kontrastu se
zpravami o tvrdém postupu viéi exjezuitdm z jinych zemi (napf. pouZiti vojska
pii obsazovani Fimskych koleji), Ze domaci politika bude exjezuitim spise
vstricna.

Rizenim celého procesu likvidace fadu byla pro fisské zemé habsburské
monarchie povéfena Cesko-rakouska dvorni kancelar, resp. skupina dvornich
radil a ostatnich (fednikd v jejim ramci. Teprve 19. zafi viak vysla hlavni
smérnice pro ruseni jednotlivych dom( mimo Videri, pficemz v konkrétnich
bodech se vychazelo z jiz pripravenych rozvrhi tajné komise. Ta se zadala
opét schazet pro nepfitomnost barona Kressla aZz na konci zafi zhruba
v tydennich intervalech ve stejném sloZeni (Kressl, Miiller, Martini, Greiner).
Jeji Gkol nyni nespogival ve vypracovavani smérnic Ci vykonavani konkrétnich
opatfeni, ale zachovala si podobu poradniho organu panovnice, primo ji
podfizeného, a predkladal ji pozndmky k Cinnosti dvorské kancelare a

k prubéhu celého ruseni.

= ARNETH, Geschichte Maria Theresia’s, s. 98n.
% Wochentlicher Intelligenzzetl aus dem Fragamte der Kaiser. Konigl. privilegirten Lehenbank zu
Briinn in M#hren, 23. 9. 1773, bez paginace, srov. ARNETH, Geschichte Maria Theresia’s 9, s. 100.
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Cely podzim roku 1773 tak byl vyplnén rozsahlou byrokratickou aktivitou
na vsech stupnich statni spravy. Pfi tom se kladl diraz, jak jiz bylo
poznamenano v oné jediné zpravé o zruseni Fadu ve Vidni, aby bylo vie Hradné
a slusné provedeno®. Velice citlivé byla vnimana reakce vefejnosti na
kontroverzni udalost a z tohoto diivodu panovala jasna tendence vyvarovat se
extrému. Chladna vécnost jednani byrokratického aparatu méla byt jedinou
odpovédi na otazku divodi zruSeni fadu a méla za cil manifestovat novy a
svym zpUsobem samozfejmy fad véci. Tento postoj ale nebyl v ramci
byrokratického pole schvalovan jednoznacné. Opozice viCi nému zavladla
pravé mezi ¢leny dvorské rusici komise, ktefi vySe uvedeny pfistup povaZovali
za implicitni, le¢ pro vefejnost srozumitelné pfiznani spokojenosti a vdécnosti
ze strany statu, které si oviem jezuitsky Fad podle nich vibec nezaslouzil. Jiz
od prvnich zasedéani komise je patrna jeji radikalizace a protokoly z jejich
zasedani se svym vyhranéné antijezuitskym tonem odliSuji od neutralné a
vécné ladénych oficilnich nafizeni i internich dokument( cesko-rakouské

dvorské kancelare.

Nebylo nadhodou, Ze se prvnim pfedmétem kontroverzi se stala otazka
daldiho pusobeni exjezuitd v pastoraci..Zde se totiZ protinaly pravomoci statu a
cirkve nejéetnéji a v pripravné fazi pred zruSenim fadu nebyla konkrétnéji
feSena jako otazka Skolstvi ¢i majetku. Clenové komise se zde postavili proti
nazorim videnského arcibiskupa a kardinala Migazziho, ktery se ukazal
v téchto otazkach velmi vlivnym poradcem cisafovny. Sam Migazzi prodélal ve
vztahu k Tovarysstvu pozoruhodny vyvoj. Jak jiz bylo zminéno, koncem 50. let
18. stoleti byl viid¢i postavou pozdné jansenistické strany v monarchii, pficemz
ostie vystupoval proti jezuitskému uéeni o probabilismu a ve své minidiecézi
(hlavni mésto monarchie a nejblizéi okoli) odejmul fadu vychovu budouciho
kléru. Na konci 60. let ale u ného doslo k obratu, pravdépodobné v reakci na
stale nekompromisnéji cirkevni politiku dvora, po kterém zacal vystupovat
jako rozhodny zastance jezuitského fadu. V obdobi tésné pred zrusenim radu
navrhl nelspésné papeZi i cisafovné, aby fad byl v rakouskych zemich
zreformovan a zachovan alespofi per modum congregationis, tedy jako
spolecenstvi svétskych knéZi, podFizenych biskuplim. Jeho ¢lenové by tak mohti
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zGstat ve svych kolejich a dale zastavat posty v duchovni spravé a nizsim

$kolstvi.”’

PF obdrZeni papezského breve napsal kardinal obratem cisafovne, Ze
chce ponechat exjezuity ve viech jejich dosavadnich pastoranich funkcich,
protoze je nemiZe nahradit jinymi schopnymi knézimi. Reagovalv tak na vyse
zminénou klauzuli obsaZenou v papeZském dokumentu, podle kterého méli byt
byvali Feholnici nasazovani do duchovni spravy s opatrnosti a po prezkouseni
jejich schopnosti biskupy.”® O néco pozdéji predal cisafovné memorial, ve
kterém poukazoval na neocenitelné sluzby TovarySstva a vyzdvihl zvlasté
prikladné chovani jeho Elend jako zpovédnika a kazateld, ale i peCovatell o
nemocné, horlivych misionafd a v neposledni fadé ve vychové mladeze.”
Kardinalovy nazory nasly u Marie Terezie ohlas a ta pfijala jeho zasadu, Ze
exjezuité jsou ve svych dosavadnich postech v pastoraci nenahraditelni.
Nasledkem toho bylo viem biskupiim monarchie vydano nafizeni, Ze bohosluzby
maji u exjezuitskych kosteli pokracovat dale ve stejném rozsahu. Proto méli
biskupové dbat na to, aby nedo$lo k preruseni bohosluzebného provozu
nasledkem zrudeni Fadu a méli knézim, ktefi odloZi fadovy Sat a vystoupi
7 koleje, ihned udélit jurisdikci ke kazani a zpovidani. V pfipadé nutnosti méli

kratkodobé vypomoci svétsti knézi.®

Pravé vliv kardinala Migazziho na cisafovnu a jim prosazené ponechani
jezuith v jejich viech bohosluZebnych aktivitach byl trnem v oku ¢lendm rusici
komise, ktefi vychazeli z jansenisticky zabarveného predpokladu o nebezpeci
dat$tho plsobeni exjezuitl v pastoraci. Mohli se pfitom opfit o papeZskou
kritiku biskupd v Némecku pro jejich pfili§ vstficny pfistup ke zruSenému
Tovaryistvu. Kurie totiZ trvala na nafizeni uvedeném v breve, tedy Ze zapojeni

exjezuit do pastorace je Zadouci pouze v pripadé, Ze jsou biskupy dukladné

57 KHEVENHULLER-METSCH - SCHLITTER, Aus der Zeit Maria Theresia’s, s. 181; Cblestin
WOLFSGRUBER, Christoph Anton Kardinal Migazzi, Fiirsterzbischof von Wien. Eine Monographie und
zugleich ein Beitrag zur Geschichte des Josephinismus, Saulgau 1890, s. 168n. Kardinal zdivodiioval
sviij navrh slovy: ,,Ein groBer Teil der christlichen Gemeinde ist an die erwihnten Priester gewohnt.
Sie haben ihr Vertrauen und ihren Beifall. Wenn sie nun von dieser bisher gehabten geistlichen
Beschiftigungen entfernt werden sollten, so wiirde diese Neuerung und Anderung dem Seelenheil zu
einem nicht geringen Schaden sein.”

3% MaAS, Der Josephinismus I1., s. 192n, dopis rady Bindera z 6. 9. jako reakce na psani arcibiskupa:
,Diejenigen, welche Weltpriester werden, knnen nach Inhalt der Bulla in ihren vorigen Amtern als
Prediger, Beichtviter und Kongregations-Vorsteher gelassen werden.*

5% KROLL, Beitrage zur Geschichte der Aufhebung, s. 35n.
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prezkouseny mordlni vlastnosti a bezvadnost uceni kazdého zvlast. Pro
predstavitele dvorské komise byla hlavnim problémovym faktorem naklonnost
velké ¢asti lidu k jezuitskym zpovédnikim, ktera podle nich vzbuzuje

podezfeni moralni zkaZenosti prvnich a laxismu druhych.®'

Pfi svém dal$im sezeni se snazili ¢lenové komise konkrétné poukazat na
hrozici nebezpedi, které zemi hrozi diky nediferencovanému udéleni
jurisdikce:

_Starost na tomto misté neni bezdGvodna, protoze nespokojenost se zrusenim
fadu, nedavno mezi lidmi projeveni ve Stjrském Hradci a Linci a souvisejici s
fale$nym bludem o hrozicim zéniku niboZenstvi, by mohla pferist v mnohem
nebezpecn&j$i nepokoje, kdyby nékterj hruby, ve své mravnosti nepfezkouseny
duchovni z fanatické zanicenosti pro ad, ktery zanikl, v lidu toto mylné minéni
pomoci zpovédi posiloval a podporoval viru, Ze kazdé jednani, které bude proti
tomu [tedy zruSeni fadu] podniknuto, je zasluiné a je projevem horlivosti pro
nabozenstvi.“ 6

Komise proto cisafovné predlozila koncept dokumentu, na zakladé
kterého méli byt biskupové v monarchii co nejdiiraznéji upozornéni na svou
povinnost vydavat jurisdikci ke zpovidani a kazani az po dikladném
prezkouseni mravnosti a vzdélani byvalych jezuitl. V tomto bodé se ovsem
snaha komise ukazala jako neusp&3na, protoZe toto nafizeni pravdépodobné
vydano nebylo, v kaZdém pFipadé se pristup biskupl vaci exjezuitim
v pastoraci nijak nezménil. Podle protokolu komise se pak kritické vytky
obratily i konkrétné viéi kardinalu Migazzimu, ktery poZadoval, aby byly
cenzurni komisi zakazany jakékoli zminky o ruSeni fadu v novinach.®* Komise
oproti tomu zastavala nazor, Ze rby bylo naopak zahodno vhodnou medialni

kampani docilit toho, aby bylo obyvatelstvo monarchie zvefejnénim ruznych

60 HHStA, KFA, kart. 74, fol. 100, protokol &esko-rakouské dvorské kancelafe z 2. 10. 1773.

¢! Tamtéz, fol. 48, zasedani z23. 9. 1773.

62 Tamtéz, kart. 74, fol. 89, zasedani z 30. 9. 1773. V dosavadn literatufe (ARNETH, Geschichte Maria
Theresia’s, s. 100 a citace na jeho z4klad&) byla ¢ast z tohoto odstavce (nespokojenost lidi se zru§enim
tadu v ondch dvou méstech) vytrzena ze svého kontextu a podéna jako doklad postoje vefejnosti.
Mnohem déleZit&jsi je oviem pravé kontext, tedy ucelovost, s jakou tuto zpravu kterd miiZe, ale
nemusi byt pravdiva vyuzivaji &lenové komise ve form& hrozby nebezpe¢ného pozdviZeni k natlaku na
cisafovnu.

8 Kardinal si svym ptistupem celkové vyslouZil vyraznou kritiku dvorskeé rusici komise ktera jizlive
poukazovala na jeho minulost, kdy sam tvrd¢ proti TovarySstvu postupoval a varoval pied nebezpecim
#adového laxismu a nyni chce exjezuitim dokonce sv&fit vedeni svého seminéfe, ktery kdysi sam
zaloZil, aby vychovu klerikd odiial fadu. HHStA, KFA, kart. 74, fol. 90.
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faktl, které by ukazaly Skodlivost jezuitl i jejich zasad, vyvedeno ze své

slepoty, ktera by jinak mohla vést az k nepokojim.

Kritizovano bylo i plsobeni jezuitského radu ve Skolstvi. Vreakci na
anonymni navrh predloZeny komisi k posouzeni, podle kterého Sifilo
Tovarysstvo spiSe nevédomost, nezli Ze by pozvedlo védy, komise konstatovala,
%e pres souhlas s potlacovanim jezuitskych metod ve Skolstvi bude reforma na
gymnazialni Grovni trvat del3i dobu. Jako prvni navrh k postupnému omezovani
nebezpe¢ného vlivu exjezuitli na $kolni miadez bylo doporuceno zakazat jim
katechezi studentd, kterou mél vykonadvat svétsky knéz. Toto nafizeni bylo
vskutku vydano, ale po tfech tydnech bylo opét odvolano.®® Pravdépodobné
z finan¢nich divod(, protoze svétsky knéz by musel byt specialné placen,

kdeZto exjezuité méli katechezi studujicich pfimo v popisu prace.

Na protijezuitskou stranu se v této dobé aktivné postavil i referent Cesko-
rakouské dvorské kancelafe, ¢len duchovni komise a razantni spolutviirce
cirkevni politiky v monarchii, dvorni rada Heinke.* PredlozZil cisafovné navrh,
podle kterého neni moZné se votazce dozoru nad jezuity na biskupy
spolehnout, a proto by mél stat zapojit vSechny sily, aby byly definitivné
potlaceny zakazané zasady TovarySstva a jeho duch (spiritus societatis). Podle
Heinkeho mél na mysli toto nebezpedi i papez, kdyZ ve svém breve zakazal
dalsi existenci komunit exjezuitl (coz byla i nebyla pravda) a spojeni mezi
nimi, které by prispivalo pravé kudrzeni nebezpecného uceni. Zaroven
poukazoval na nasledovanihodny priklad mohucského kurfirta, ktery diky
obavam z dalsiho pusobeni exjezditﬁ nechal viechny internovat po malych

6 K medialni politice se komise vratila pozdgji jest8 jednou, kdyZ se kriticky vyjadtila k &lanku, ktery
vysel 10. 11. 1773 ve videiiskych novinich (Wienerisches Diarium). Podle n&ho méli byt jezuité
chvaéleni a také vyvolaval dojem, Ze byli ponechani ve svych ufadech. Komise argumentovala hlavné
$patnym image monarchie v Evropé nésledkem zdejsi chvaly uZitetnosti jezuith. Podle komise se tyto
projevy mé&ly omezit a mél byt vydan vysvétlujici &lanek, kde by bylo uvedeno, Ze gymnézia byla
&lentim Fadu ponechdna pro nedostatek asu, a Ze piidti rok dostanou noveé osazenstvo. Cisafovna na
tuto vytku reagovala tim, Ze pisatel ¢lanku uZ byl potrestdn a cenzor napomenut k v&t§i opatrnosti.
HHStA, KFA, kart. 74, fol. 330. Uvedeny ¢lanek zn&l: ,,An eben diesem Tage wurden die Schulen der
ehemaligen Jesuiten in den vorhin in hiesiger Residenz ihnen zusténdig gewesenen Collegien wieder
eroffnet. Thre k. k. A. Majestiit, von dem Fleip, Eifer und Geschicklichkeit im Schulwesen der von
dieser Gesellschaft ehehin angestellt gewesenen Lehrer iiberzeugt, haben solche bis auf einen einzigen
in der vierten Schule, insgesamt in ihren Lehrimtern zu bestitigen geruhet; ein Zutrauen, welches sie
als wirdige Geistliche und als treugehorsamste Unterthanen wohl verdienet haben.“ Brnénsky
Intelligenzzetl, 11. 10. 1773.

65 HHStA, KFA, kart. 74, fol. 94, dekrety viz textova ptiloha.

% Jeho zasadnimu vlivu na cirkevni politiku je vénovan treti svazek MaaBovy edice.
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skupinach v klasterech. Tento postup by bylo zahodno po domluvé s biskupy
uplatnit i v monarchii. Ti by zarover méli dbat na to, aby kazdy zUstal na svém
pfidéleném misté a aby Zadny nemohl zménit misto svého pobytu a udrzovat
tak podeziela spojeni s ostatnimi byvalymi Fadovymi Cleny.®’ Heinkeho navrh
nasel odezvu v nafizeni daného biskupim, podle néhoZ méli zasilat kazdy pal
rok seznam exjezuitd Zijicich pohromadé (tedy v komunitach starych a
nemocnych, ktefi nemohli zpovidat ani kazat) aby bylo mozné kontrolovat, zda
se osazenstvo méni ¢i dokonce nezvétiuje. Vyraznéjsi kontrola ostatnich (tedy
naprosté vétsiny) &i otazka internace v klasterech v tomto narizeni vsak
tematizovana nebyla, a tak toto nafizeni nemélo prakticky zadny vyznam - bylo
jako predchozi nafizeni o katechezi student(i vydano a po urcité dobé odvolano
a stejné tak zrcadlilo napéti vramci byrokratického aparatu, ve kterém se

stietavaly rizné koncepce o pristupu k byvalym Elenim fadu.

Antijezuitské diskurzivni schéma v rakouské politice

Jiz od pocatku likvidace fadovych domi v monarchii vyjadfovali €lenové
rusici dvorské komise zvétSujici se podezfeni, Ze jezuité vyuzili Casu
k prevedeni &asti majetku do svych vlastnich rukou.®® Komise vyzadovala pro
rakouské a ceské zemé mnohem rychlej$i a razantnéjsi postup, priCemzZ se
odvolavala na priklad mistodrZitelstvi a dalSich uradd v rakouském Nizozemi.
Zde bylo zruSeni plo$né provedeno 20. zafi, exjezuitim bylo prozatim
zakazano kazat, zpovidat a &ist m3e a jejich provoz v jejich byvalych kostelech
byl zabezpecen svétskymi &i Fadovymi duchovnimi. Podobné byli jezuité ihned
nahrazeni ve vedeni konviktd a seminait ,dUstojnymi® svétskymi knéZimi.
Tvrdy postup mél mit Uspéch v tom, ze byly nalezeny konkrétnéjsi doklady o
tom, ¥e jezuité si uschovali cennosti a hotovost. V rakouskych a ceskych
zemich se podle Elend komise V(i exjezuitim postupovalo pfiliS mirné a uniku
majetku by se tak dalo zabranit pouze vydanim takového ediktu, ktery by je

67 HHStA, KFA, kart. 74, fol. 136-139, ve form& pfedaného nafizeni napf. ZA, KU, kart. 658, sign.
15/36 —1, instrukce kancléfe &eskorakouské kancelate hrab&te Bliimegena z 9. 10. 1773.

8 HHStA, KFA, kart. 72, fol. 98, zasedani z 30. 9. 1773. Bylo argumentovéno jednak tvrdym
postupem v papeZském statg, kde byly vydany tvrdé nafizeni proti tém, kteti by zatajili ¥adovy majetek
a vedle toho konkrétnim pFipadem z Lince, kde m&li jezuité 6. zfi vypovédet a tedy vybrat uloZeny
kapital v hodnoté 11 tisic zlatych, ktery, jak se domnivala komise, mé&l byt uréen na koupeni ptizng
nekatolickych mocnostf. Srov. ARNETH, Geschichte Maria Theresia’s, s. 109n.
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svou tvrdosti ohromil a odradil od dalich tajnych machinaci. Hlavni feseni bylo
spatfovano v opatfeni, kdy by byli provincidlové a rektofi na urcitou dobu
individualné internovani do klasterl a tam vyslychani, ¢im by se zabranilo
jejich dal$im kontaktim. Sami internovani by si nemohli stéZovat na bezpravi,
protoze jen tak se mizZe dokazat jejich nevina. Komise apelovala na cisarovnu
a jeji svédomi hrozbou, Ze dosavadni bezbfehou mirnosti se zesmésni pred
ostatnimi panovnickymi dvory, které uZ dfive proti TovarySstvu tvrdé zasahly.
Marie Terezie se vytkam branila tim, Ze jakmile se jednou zapocne mirna

cesta, musi se v ni pokracovat.®

OdliSnost postupu statnich aradd v jednotlivych zemich habsburského
soustati se stala charakteristickym znakem ruSeni jezuitského fadu; pro
cisafovhu byl odkaz na specifiénost konkrétnich podminek (genio populi)
jednim z argumentd pro odmitnuti radikalnich navrhi komise. Jestlize se
praktiky ruseni Fadu v rakouském Nizozemi a v Milansku podobaly postupum
bourbonskych dvor(i a pro ¢eské a rakouské zemé byla zvolena ona ,mirna
cesta®, situace v Uhrach si vyzadala opét jina feseni. Jiz v kvétnu 1773
poukazoval kancléf uherské kancelare hrabé Esterhazy na to, Ze katolicismus a
védy v Uhrach byly udrzovany pfevainé (silim jezuitl, takZe opatfenimi pri
rudeni Fadu by nemél byt takto dosaZeny stav ohroZen. Proto napfiklad
nedoporucoval vylouceni exjezuitd z vyuky na teologické a filosofické fakulté.
Uhersky kancléi dale upozorfioval na to, Ze jezuité pochazeji z casti z
,dobrych Slechtickych rodd®, z &asti se jedna o vazené knéze, kteri se tolik
zaslouzili o podporu obecného blaha, a proto musi byt odménéni obrocimi.” |
v pozdéjsich ndavrzich pro vychodni polovinu monarchie zaznamenavame
naprosto odlidny pfistup, pfi némz zistava hlavni zasadou zachovat co nejvice

aktivit byvalych fadovych ¢lend.”

6 HHStA, KFA, kart. 74, fol. 186, zasedéani z 9. 10., fol. 136-138, zasedéani z 14. 10. 1773. Srov.
ARNETH, Geschichte Maria Theresia’s, s. 110nn.

7 HHStA, KFA, kart. 72, fol. 20-26.

™ Naprosto jedine&ny je rozsahly anonymni memoridl, pochazejici pravdépodobné z pera uherského
dvorského trednika & biskupa, ktery prosazuje vytvoteni domil svétskych kn&Zi, které by se svou
strukturou a povahou ¢&innosti velmi podobaly jezuitskym kolejim, jen s tim rozdilem, Ze by byly cele
podtizeny biskuptim: ,,Pokud chceme mit jezuity pod jinym jménem, tak musime jezuity napodobit
v jejich zplisobu vzd&lavéni i v subordinaci.” V3ichni kn¥Zi by méli projit po ukondeni studii ro¢nim
,novicidtem® ve které by se pomoci exercicii a meditaci ucili ptisnému sebeovladani a ,.jezuitské
vojenské stiidmosti a podiizenosti*. Zaroveti mél byt reformou vyfesen problém, kdy jezuité dobie na
gymnéziich poznali talent 24k a ty nejlep3i ptijimali do svého fadu a svétskému kn&Zstvu tak zbyli
méné nadani jedinci. Vedle toho m&l byt napt. redukovan piaristicky ¥4d a jeho &innost by méla byt
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Oviem vratme se k zapadni ¢asti monarchie, pro kterou se komise pod
vedenim barona Kressla pfes odmitavé stanovisko panovnice snazila prosadit
»Zapadoevropsky” model. V jednom z Fijnovych zasedani se dvorni rada
rozhodl pohnout svédomim cisafovny poukazem na nenavidéného Fridricha Il.
Jezuité se méli prohresit tim, Ze si vyzadali protekci pruského krale a pritom
viibec nedbaji hrozby exkomunikace a mozného rozkolu v cirkvi. Tim se
ukazalo, ze némelti jezuité se nijak nelisi od svych protéjski v zapadni
Evropé. Motivaci Fridricha Il. pfi tom urcité nemuze byt podpora katolického
naboZenstvi ve Slezsku, ale mnohem spiSe snaha ziskat Cast z jezuitského
majetku. Podle barona Kressla je tak nutné se obavat toho, Ze si jezuité kupuji
prizen nekatolického panovnika penézi vyvezenymi i z habsburské monarchie, a
proto je tfeba uCinit takova opatfeni, ktera by exjezuity v monarchii od
majetkovych podvodl odvratila Ci jiz provedené prokazala. Marie Terezie
oviem navrh komise opét odmitla s poukazem na to, Ze nyni uZ je na takové
rozhodnuti pozdé a Ze komise je mimo zodpovédnost za pripadné prehmaty

soucasné politiky.”

Postoj cisafovny byl pro zachovéni vstficné politiky dvora vici exjezuittm
naprosto kli¢ovy. V jakém vnitfnim napéti se pfitom nachazela, doklada znamy
Uryvek z dopisu jeji divérnici, hrabénce Enzenberg, z néhoZ se oviem cituje

Casto pouze prvni véta:

,Kvili jezuitim jsem k neutéSeni a zoufald. Cely Zivot jsem je milovala, vazila si
jich a vidy u nich vidéla jen povznasejici véci. Ale pfenechala jsem celé vedeni
komisi, v jejiz éele je statni rada Kressl. Jen vam fikim, Ze mim o né strach,
nebot’” bylo odhaleno mnoho osklivych véci tykajicich se penéz, které meh vyvézt
jak z Holandska, tak i odtud a zvlasté z Cech. Fondy, které vlastni, nedostacuji
k tomu, aby byl alespoti poloviné z nich zajiSténa obziva, a ze statnich penéz neni
mozné vypadek pokryt. Myslenka, divat kazdému nastolenému clenu fadu 350
zZlatjch a ostatnim 200 zlatjch, nemiize byt provedena. Sim dim u sv. Anny
ziskaval prodejem 1€k a vina mési¢né 3000 zlatych, ¢imZz poskozoval hostinské a
vyrobce ¢okolady, a v profesnim domé byly prodivany tyto véci a také dplné
hotové obledeni. Kdybych toto v$e mohla zakryt, byla bych st'astna, ale bojim se,

omezena pouze na trivialni &i redlné skoly, mnisskym fadiim méla byt zakazana vyuka. HHStA, KFA,
kart. 73, fol. 258-278.

2 HHStA, KFA, kart. 74, fol. 252-254, protokol komise z 20. 10. 1773. Baron Kressl jests
poukazoval na to, Ze jezuité, dokud se jim dafilo, vZdy vystupovali jako hlavni zastanci papezské
neomylnosti, a neni nutné pochybovat, Ze kdyby bal zruden jiny ¥ad, tak by viemi prostfedky hajili
pravo papeze toto rozhodnuti u€init, ale v pfipadg, Z%e se tento osud dotkl jich, uZz rozhodnuti papeze
nerespektuji. Srov. ARNETH, Geschichte Maria Theresia’s, s. 112n.
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ze jest¢ mnoho ostatnich véci vyjde najevo. Mluvi se dokonce o E&tviiceti
milibnech, které méli byt od roku 1757 poslany do Anglie, Holandska a Lipska.« 7

Citovany uryvek dokumentuje jedineEnym zplsobem ambivalenci vztahu
panovnice k fadu; na jedné strané stalo tradi¢ni vnimani jezuitského Fadu jako
~opory naboZenstvi, které bylo oviem doplnéno antijezuitskymi stereotypy,
tykajici se bohatstvi Tovaryistva a rGznych tajnych machinaci s nim. Tento
obraz byl v cisafovné vytvaren a posilovan komisi s baronem Kresslem v ele
(tykéd se poukazu na penize poslané do zahrani&i)’, zarover jsou do ného
svéraznym zplsobem zakomponovany slozky videfiského méstanského
»vefejného minéni”, vidiciho vnékterych aktivitach jezuitd nevitanou
hospodarskou konkurehci. Ovsem poukaz na skuteénost, Ze ,odevzdala celé
vedeni komisi” jak se ukaze dale, neodpovidad pravdé. Cisafovna rozhodné
nebyla v této kauze pasivnim hraem, naopak velmi aktivné realizovala své
predstavy, a to i tehdy, nebo pravé tehdy, kdyZ nechavala nékteré navrhy
komise bez odpovédi ¢i hajila status quo.

Jednim z jejich krokd, ktery cisafovna prosadila s imyslem ,,zakryt* véci,
které by mohly uskodit fadu, bylo nafizeni uréené pro duchovni komisare, ktefi
byli pritomni ruseni rfadovych domG. Ti méli zajistit veskeré rukopisy, ve
kterych by se nachazely poznamky o mravech, discipliné a karnych opatienich
vztahujicich se k jednotlivym ¢Elenim Fadu a zasilanym generalovi do Rima.
ProtoZe v dané situaci uz ,byly bez uZitku" a nebylo by spravné, aby se
»dostaly do cizich rukou a doslo ke zvefejnéni pfipadnych neslusnosti®
(Unanstdndigkeiten), mély byt spéleny. Zaroven jsou ovéem duchovni komisari
upozornéni, Ze se nemaji stat obéti ,podvodu tykajiciho se obsahu takové
knihy &i rukopisu ze strany jezuitd®, ktefi by mohli vyuZit paleni nepohodinych
dokument( ve svij prospéch, a rad&ji prelétnout stranky a ujistit se o
obsahu.” Naprosto typicka pro vladni politiku v této dobé byla skutecnost, Ze

™ ARNETH, Geschichte Maria Theresia’s, 5. 97n a francouzsky original s. 568. Osobni l¢kat Marie
Terezie, holandsky jansenista de Haen odvétil cisafovng na postesk nad zanikem ¥adu: ,,Die Fiirsten
werden so lange ungliicklich sein, als die Patres den mindesten Einfluss auf die Erziehung des Volkes
haben, dem sie so verwerfliche Grundsitze beibringen.“ Citovano podle HERSCHE, Der
Spitjansenismus, s. 156.

™ Céstka ctyfceti miliéni zlatych ukazuje na naprosto neredlny odhad ekonomickych moznosti fadu
politickymi elitami, protoZe veSkery majetek Tovary3stva v monarchii dosahoval zhruba poloviny této
sumy, ale spotival pfedevsim ve statcich, disponibilni hotovosti bylo pochopitelng mnohem méns.

7 Natizeni z 19. 9. 17 73, bod 2. V redlu oviem Z4dné takové knihy nalezeny &i paleny nebyly.
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toto nafizeni bylo o tfi mésice pozdéji odvolano a rukopisy se mély posilat

k nahlédnuti ke dvoru.”

Akoli se nyni zdalo, Ze pouzité FeSeni pro zvladnuti nasledkd zruSeni
jezuitského Fadu jiz nem(ze byt dale diskutovano, opak byl pravdou. Povésti o
tajemnych knéZich, nabizejicich v Petrohradé, Londyné Ci Berliné vyhodné
plijcky horentnich sum byly koncem roku 1773 vyuZity jako oddvodnéni pro
obnovena jednani o zajisténi majetkd Tovary$stva v monarchii. Argumentacni
struktura rozsahlého memorialu, vypracovaného v této zalezitosti komisi pod
vedenim barona Kressla se podoba tomu, ktery pro své ospravedinéni likvidace
fadu v Portugalsku ve svych dokumentech pouzil markyz Pombal. PFima
inspirace je velmi pravdépodobna, celé schéma je pouze aktualizovano a
pFizpisobeno politické situaci monarchie.” Veskera obvinéni se navzajem
propojuji do koherentni celkové vypovédi, podle které habsburské monarchii
hrozi nebezpedi v podobé spiknuti byvalych jezuitd. Ti totiz neuznali zanik
Fadu a olekavaji jeho zmrtvychvstani. Prozatim ovSem povazuji za nutné
pFesunout se do nekatolickych zemi, které nyni povazuji za svou novou vlast.
Rakouské zemé jim nyni proto slouZi pouze - jako drive zlaté doly v Indii a
Americe - k ziskani bohatstvi, které pochazi z Némecka a habsburskych zemi a
které bylo prevedeno na soukromé osoby v dobé, kdy uz predstaveni radu
ofekavali jeho zanik.”® Ze soulasné situace udajné plynulo dalsi nebezpeci
v podobé polnich kaplan(. Vét$ina z nich byla totiZ z Tovarysstva, a tito ,by se
uréité pri pripadné valce postavili na stranu pruského krale jako jejich velkého
ochrance a mohli by mu odkryt dileZitd tajemstvi, pfi¢emz by mohli k jejich
Zji$téni pouzivat i zpovédi®. V antijezuitském schématu Clend komise souviselo

sougasné protipapezské jednani jezuitd s jejich machiavelistickymi zasadami a

76 Natizeni z 4. 12. 1773.

7 Opis jeho hlavntho dokumentu v némecké verzi Gotrlose, und aufwieglerische Irrtimer so die
Geistliche der Gesellschaft Jesu denen letzthin nach Reichtum Urteil bestrafften Hochverrdtern
beigebracht, wie auch unter denen Einwohnern dieser Reichen auszubreiten getrachtet haben, se
nachazi mezi materidly uloZenymi v HHSTa, a které s nejvétsi pravdépodobnosti patfily baronu
Kresslovi, kart. 74, fol. 43-62. Vedle toho byl vyraznym inspiratnim pramenem znamé Monita
secreta, které se nachazi vedle materidlii komise dokonce ve tfech opisech.

8 Argumentace konkrétnimi piiklady se uvedenych tez{ dotykala pouze okrajové. Tak se mélo udajné
podle zpravy mistniho biskupa podobat opousténi jezuitské koleje jezuity v Tridentu plundrovani, ve
Styrsku chybi vykazat zro¢nich piijmé fadu 10 000 zlatych, a nejhorsi je situace v Cechach, kde
schazi milién zlatych, ktery jezuité od roku 1760 prevedli z fondl na hotovost, ktera neni nijak
vykazana. Celkové mé&lo byt ve viech kolejich v monarchii nalezeno minimum hotovosti. ARNETH,
Geschichte Maria Theresia’s, 116n.
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nebezpeénou moralkou, ktera se je$té donedavna vyucovala na Skolach
v monarchii a ktera bude pusobit do té doby, dokud budou exjezuité mit
v rakouskych zemich takovy vliv. Vysledkem tohoto celkového obvinéni byly
navrhy, které mély vést k zabezpedeni majetku radu, Ci zjisténi ukrytého a
pasovaného. Vedle internace a vyslechli fadovych predstavenych byly ovsem
ddporuc':ovény s problémem zdanlivé nesouvisejici opatfeni jako zakaz byvalym
&lendm TovarySstva zpovidat & soukromé& vyuCovat mladez, pficemZ bylo
poukazovano na rozhodnuti papeZe, ktery totéZ ve svém staté zapovédeél.
Komise doporucovala pro provedeni svych navrhi intervenovat pravé u Svatého
stolce, aby bylo vydano nafizeni, ve kterém by tento zakaz byl rozsifen i na
habsburskou monarchii. Dale by méli exjezuité podobné jako ve Francii pod
prisahou odvolat jakékoli spojeni s fadem a jejich korespondence by méla byt
kontrolovana. V zavéru protokolu svého sezeni uvadéla komise priklady tvrdého
postupu ostatnich katolickych statt, které by se mély stat vzorem pro podobna
opatfeni v monarchii. Komise apelovala na cisarfovnu, aby prestala veérit
v nevinnost zdejgich jezuitG a rozhodla se pro tvrdsi cestu, ktera je nutna, aby

se predeslo hrozicimu zlu.”
Marie Terezie se ve své odpovédi branila nai¢eni z nadrzovani jezuitim:

,Vie, co je zde poznamenino o ostatnich katolickych dvorech, na mé nijak
nezapisobilo a velmi ocekavam, ze nim bude z Rima po dlouhé dobé sdéleno
néco konkrétn&jitho a pozitivnéjstho, &im by se mohlo v zaleZitosti budoucich
opatfeni mé svédomi uklidnit. Jinak mi oviem nebylo pifedlozeno nic nez slova,
domnénky a 7adna skute¢ni fakta. Ocekdvim konecné to, co se mélo stat v
[rakouském] Nizozemi, nemim o tom jeté Zidnou zprivu a to je pficina, proc
jsem tak dlouho na tuto nétu neodpovédéla. Uz dlouha 1éta nejsem tak zaujata
pro Tovatysstvo; odepiela jsem jim vjchovu a zpovidani, sebe i mych dét. Nikdo
ne? j4 netrval pfi zruSeni TovarySstva tak dirazné na to, jim hned odejmout
viechny profesury teologie a tam, kde to nebylo mozné, radéji pro cely rok zménit
obsah studii, ne% to pfipustit. Po tom viem nemohu byt pro néj ani zaujati, ani
piili§ dobrotivi, ale nikdy se neodvazuji jednat proti mému pfesvédceni nebo néco
pFipustit. Co by bylo moZné hned pii za¢itku [mySleno: pfi vydéni] buly, neni nyni
to samé a zpisobilo by to novy skandal a rozruch. Abych se dozvédéla vice a
dostala konkrémnéj$i radu od papeZe, dovolila jsem Kounicovi napsat do Rima,
také kviili obnové zakazu kazat a zpovidat.* 8

7 Protokoly komise z 14. 1. 1774 a nasledujici z 21. 2., pfi které bylo jezuitske nebezpeli ptehledné
sumarizovano HHStA, KFA, kart. 74, fol. 347-350, 375.

8 ARNETH, Geschichte Maria Theresia’s, 118n. Posledni véta, ze které je citovana pouze prvni tast je
v originalnim zn&ni nejasn4, protoze podle ni by uZ mela dostat odpovéd z Rima, coZ se nezaklada na
pravdg: ,,Ich habe Kaunitz erlaubt zu schreiben nach Rom, um mehrere Facta zu wissen, auch wegen
der Erneuerung des Verbots, Beicht zu horen und zu predigen, des Pabsten niheren Rath zu wissen,
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Dile se Marie Terezie vyslovila skepticky v moZnosti ziskat (dajné do
zahrani¢i vyvezeny majetek zpét, ale povolila v podezielych pripadech
diikladné proSetieni chybéjicich financi. Na zavér napsala: ,Schvaluji horlivost
komise, se kterou dava své nazory tak jasné najevo. At se nenecha unavit,
pokraluje a chrani stat v tak nebezpecné chvili a podpofi mé slabé sily a

slabou vali.” &

Vysledek jednani s papeZzem, od néhoZ clenové komise oCekavali pokyn k
definitivnimu vylouceni exjezuiti z vefejného Zivota v monarchii, jemuZ by
Marie Terezie nemohla odporovat, jim musel pfinést zklamani. Zaminkou pro
audienci rakouského velvyslance v Rimé u papeZe se stalo jednani videfiského
arcibiskupa Migazziho. Ten se rozhodl nejen potvrdit exjezuity v jejich
drivéjsich pastoraénich funkcich, ale navic rozsifit pole jejich ptisobnosti do
oblasti, v nichz dfive neplsobili, a zdivodioval to nedostatkem duchovnich ve
své diecézi a tim, ¥e povaZuje exjezuity v pastoraci za mnohem schopnéjsi nez
svétsky klérus.® Papez sice pfi soukromé audienci pocinani kardinala Migazziho
odsoudil a prohlasil, Ze &im méné budou exjezuité plsobit v pastoraci, tim vice
to bude odpovidat duchu breve, ale rozhodné odmitl vydat dalsi nafizeni, které
by tuto otazku blize upfesnilo, nebot by tim poskodil svou vaznost. Vyslanec
k tomu pripojil, Ze se zda, jakoby papeZ pfiznaval svétskym panovnikim pravo

uréovat, kdo miize dale pokracovat v duchovnim Gfadu a kdo ne.®

Mezitim se rozhodla komise vystupfovat sv(j natlak na cisafovnu a podala
ji radikalni navrh, podle kterého neméla byt otazka dalsiho pUsobeni exjezuitd
ponechana v rukou nespolehlivych biskupl, ale mél ji vyresit statni aparat.

Viichni exjezuité, kromé téch, ktefi vyu€uji na gymnaziu, méli byt internovani

doch nichts anderes als so weit die Bischofe in ihrer Didzese es werden niitzlich, zum besten der
Religion und so vieler Menschen heil finden.“

81 Tamté?, s. 119n.

8 Dopis kancléte Kounice vyslanci Brunatimu ze 14. 2. 1774 je oti’tén u MAABE, Der Josephinismus
IL, s. 195n. Kounic sam povaZoval Migazziho chovani za odporujici duchu rusiciho breve. Podobnym
zpisobem byli oviem za pifli¥nou vstficnost viii exjezuitim kritizovani biskupové francouzsti;
tamté?, s. 197. V korespondenci Kounice a hrab&te Firmiana v lét¢ 1774, ktera se tykala osudu
exjezuitt v Lombardii, bylo citovdno a pozitivné hodnoceno opatfeni mistodrzitelstvi v Belgii, kde
bylo zakazino, aby se ve velkych méstech zdrzovalo ptili§ mnoho exjezuitd, a to zvlasté ne tEch,
jejich spiklenecky duch (spirito intrigante) byl zndm; tamtcZ, s. 201, bod 4.

8 Odpovéd Brunatiho z 2. 3. tamtéZ, s. 196n, srov. ARNETH, Geschichte Maria Theresia’s, s. 122.
Podobny poZadavek predloZil papeZi i francouzsky vyslanec, nebot’ i ve Francii chtéli biskupové
vyrazn roziifit pole plisobeni exjezuiti.
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po dvou a? tiech v klasterech.® Pastorace ve méstech by tim nijak neutrpéla,
protoZe ,ve méstech je dost klasterd i svétskych duchovnich a mladi schopni
exjezuité by se po prezkouSeni mohli na sva plsobisté vratit®. Do klastert ve
méstech by méli byt internovani byvali pfedstaveni, ktefi by byli zde vyslychani
kvili majetkovym podvodim. Nejvice oviem trvala komise na internaci starSich
&lenl Fadu, ktefi jsou nyni bez (fadu a jsou spole€nosti ze dvou divodu
nebezpecni:

Nebot kdo by nevédél, jak stile trva silnd niklonnost ke zrusenému

Tovary$stvu, a to obzvli$té mezi nizéi tfidou méstand a femeslnikd? Kazdy

z téchto jedincd si tedy bude hledat takovy mé$tansky dim, kde mu budou

oddani, a tento najde spiSe v hlavnim mésté nezli na venkové. Bude tedy Zit ve

mésté a tim se rozmnoZi jeho potfeby v obleceni a stovkach ostatnich malickosti a

podle toho se oviem zmensi obnos, ktery bude moci vyclenit pro stravu, protoze

bude potiebovat taky penize v kapse pro rizné ndvstévy a drobné hry. Ale

femeslnik je ze $patné pochopené horlivosti pro ndboZzenstvi pozve ke stolu, ¢i na

. s 85
vino, a takto upadnou mnozi femeslnici do dluhd.“

Kromé svérazné kameralistické argumentace zaloZené na hrozicim
zchudnuti méstanstva se vyskytovalo poukazani na nebezpedi, které spocivalo
ve vlivu starnoucich exjezuitd na déti svych hostiteld. Exjezuité tvrdé
setrvavajici na svych zasadach ve vychové déti monhli ,hepozorované vstipit
mnoZstvi predsudkl a vychovou daldiho privrZzence svého Fadu, mu zaroven
vykonaji posledni sluzbu®. Tento problém by byl jejich uzavrenim v klasterech

-, kvali &istému a zdravému vzduchu™ na venkove, vyresen.%®

V den kdy dostala Marie Terezie protokol komise, na ktery nereagovala,
se rozhodla pfiznat star$im a nemocnym exjezuitim, Ci tém, ktefi pusobili
v Tovaryistvu ve ,vyznacnych Gfadech®, tedy pfesné tém skupinam, které se
mély stat podle vySe uvedeného navrhu hlavni obéti statni perzekuce, zvysenou
roéni penzi 300 zlatych. Nejen Ze se mohli odstéhovat kamkoli na uzemi

monarchie, ale podle dalSiho nafizeni panovnice na né mél byt bran Zvyseny

8 Toto tvrdé opatfeni by bylo doprovazeno zvia3té pro stardi Cleny Fadu poniZujicimi pifjmy: 120
zlatych by bylo placeno pfimo kl4steru za stravu, vedle toho by exjezuité dostavali 50 zlatych a ptijem
z nékolika ¢tenych msi, coZ odpovida skromné Zivotni irovni pomocného duchovenstva.

8 HHStA, KFA, Kart. 73, fol. 402r, Kressliiv dodatek z 22. 2. 1774. O mladych exjezuitech je na fol.
346r poznamenano: ,,DobH ugitelé se najdou hlavné mezi t3mi, co jet& nebyli profesy, kterym se
nedaji uptit znalosti ani poctivost.

% Tamtéz, kart. 74., fol. 177-8.
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ohled pfi udileni zemé&panskych farnich obro¢i.” Timto dnem se definitivné
vyiesil spor o osud byvalych &lent TovarySstva JeziSova v habsburske

monarchii.

Tento pro &tendfe mozna naroény a prili§ podrobny exkurz do zakulisi
jednani o opatfenich po zaniku TovarySstva byl nezbytny, protoZe dava
pochopit mnohdy vzajemné si protifecicich nafizeni i celou politiku dvora.
Neustale se vynofujici ambivalence, kterou v sobé nesla cisafovna a jeji okoli,
se promitala do v&tsiny normativnich dokumentd i do vnimani rakouskeé politiky
zvendi.® Na jeden z rozpor(i poukazovala sama komise, kdyz tvrdila, Ze neni
moZné byvalé jezuity zaroven vyloudit z vyuky teologie pro jejich laxistické
uéeni a zaroven jim dale neruSené prenechat zpovédnice, tedy moznost

prenaset tuto nauku do Zivota mnoha véficich.

Komise se pokusila béhem zhruba pUl roku trvajici Cinnosti zasadné
omezit moznosti plsobeni exjezuiti ve vefejnych funkcich po vzoru
zapadoevropskych statl. PFi¢in faktického nelspéchu jeji politiky je
pravdépodobné nékolik; vedle vy$e doloZené snahy cisafovny o vstficny postoj
v(i&i jezuitlm, podporovany ji blizkou cirkevni autoritou, kardinalem Migazzim,
to je i skuteénost, Ze komise zafala zasedat az na konci zafi roku 1773,
v situaci, kdy uZ byl cely podnik v procesu. Oviem nejdilezitéjsim faktorem
byla skute¢nost, Ze se ¢lenlim komise nepodafilo pro své navrhy ziskat dalSi
vysoké dvorské (fedniky. Ne vichni museli byt jednoznacnymi priznivci
Tovarysstva, jako vrchni hofmistr knize Johann Joseph Khevenhiiller-Metsch,
ktery sam sebe oznacil jako ancien ami de la défunte société.” Signifikantni je
to, e knize byl soucasti té dvorské Slechty, ktera pres své vysoké (fady
ztracela vliv na déni v monarchii, kdezto jim kritizovani Antagonisten radu se

nachazeli v nové vytvofenych Gfednich pozicich, ze kterych aktivné zasahovali

87 Natizeni z 22. 2. 1774, které bylo zaroveii vysledkem hledani feeni zaopatfeni starych jezuiti, ktetf
zatim zistali v kolejich, které bylo oviem nutno zcela uvolnit pro dalsi vyuzZiti.

8 Priklady v korespondenci bavorského opata Topsla, van DULMEN, Aufkldrung und Reform, s. 18 (ze
exjezuité maji v Rakousku dostat fary ostatnich ¥adi), dale v dopise z prosince 1773: ,,In Osterreich
sollen die Herren Jesuiten ihr Credit ziemlich verlieren, wir leben jezt halt in der aufgeklirten Welt,“ a
nas. 90 z dubna 1775, ze v Rakousku vysel dekret o zajiiténi exjezuith farnimi obro¢imi.

8 KHEVENHULLER-METSCH - SCHLITTER, Aus der Zeit Maria Theresia’s, s.181-184 a s. 12 v pfiloze.
Vrchni hofimistr povaZoval zrudeni ¥adu na natlak bourbonskych domi za obrovsky omyl, a souhlas
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do naboZenského pole. Na druhou stranu antijezuitské diskurzivni schéma,
zalozené na preneseni premis pozdniho jansenismu a argumentace
z Portugalska a Francie do odlisného kontextu habsburské monarchie, nebylo
s nejvétéi pravdépodobnosti jako celek u spravnich SpiCek pfijato. Fakticka
slabost antijezuitské skupiny v byrokratickém poli se ukazala napfiklad pfi
zasedani mimoradné a ad hoc vytvofené komise, ktera méla v dubnu roku 1774

vyhodnotit zavaznost provinéni exjezuitl v rakouském Nizozemi e

V této nové komisi zasedali vedle barona Kressla, Karla Martiniho, Franze
Greinera a zpovédnika cisafovny dalSi tfi dvorni radové.” Komise nejprve
projednala postup mistodrzitelského uradu, ktery nechal 20. 9. 1773 viechny
koleje i s jezuity na nékolik dni zavfit a hlidat komisafi. VSichni jezuité museli
slozit prisahu, Ze nic nevi o dal§im majetku a hlavni predstaveni byli
predvedeni do Bruselu k vyslechu. Tvrdym tlakem se podafilo postupné prinutit
byvalé Feholniky k pfiznanim. Tak si méli pred pfichodem komisaru rozdat mezi
sebe hotovost, co? mezitim zatajili. Néktefi rektofi méli dale pomoci
fingovanych plateb prevést sménky na sva konta. Dale Gdajné doslo k odcizeni
véci a klenot(i. To bylo poprvé odhaleno v Tournay, kde nechal mistni soudce
kolej v noci na 20. zafi stieZit, pficemz byli chyceni tfi lidé, ktefi vynaseli
knihy a saek s drahokamy ze staré monstrance. Vyhruzkou tvrdého postupu se
mistni rektor pfiznal k dal§im znaénym Gnikim majetku. Dale méli jezuité
spalit klicové Gty a korespondenci s generalem, aby se ulehdilo vyvezeni

penéz mimo Fadové domy. *

Po prostudovani konkrétnich provinéni viichni uznali, Ze Ciny exjezuitd
jsou hodné potrestani. PFi rozhodovéni o jeho podobé se vSak komise rozdélila
na dva tabory: prvni tvorili byvali Elenové dvorské rusici komise, druhy zbyli tri

radové. Prvni skupina navrhovala, podobné jako uz vicekrat dfive, vylouceni

Marie Terezie s timto opatienim povaZoval za vynuceny proti jejimu vnitfnimu pfesvédeeni (,bei
einer Frauen, die sich gar leicht irr machen lasset”). )

® Vliv odhaleni jezuitskych ,,zlo€ini* v rakouském Nizozemi mohl mit vliv na vzriist nedivery Elend
statnfho aparatu viii (ex)jezuitim; ptikladem miZe byt kanclét Kounic, ktery se ze své pragmatické
pozice vroce 1773, vcelku vstficné viki dal$imu pilsobeni jezuitl, posunul b&¢hem roku 1774
k nazortim (byt adresovanym do Lombardie), Ze nejnevinn¢jsi Gfad pro miadé (!) exjezuity je misto
knihovnika, a Ze by se rozhodn& nemé&lo 3etfit financemi tim, Ze budou nastolovani na dileZité posty.
Maass, Der Josephinismus IL., s. 203.

! Von Goldegg, Michael Franz Kienmayer (dvorni marSdlek a po zruSeni fadu vrchni spravce
Terezi4na) a Wigind (2 — rukopis cisafovny je opravdu obtiZné ¢itelny).

92 HHStA, KFA, kart. 73, fol. 188-220, protokol ze 7. 4. 1774.
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exjezuitl  jako  spolefensky nebezpecného  elementu  z pastorace
s odlivodnénim, Ze viechny prohiesky plynou ze Spatného uceni celého Fadu.
Jednim z jeho projevi je i tzv. mentalni restrikce. Jednalo se o moralni ueni
souvisejici s probabilismem, podle néhoZ je moiné pod pfisahou vypovidat
dvojznaénym zpisobem, &ehoZ jezuité méli vyuZivat pfi zapirani uschovaneho

radového majetku.”

Prvni skupina tedy stala na jansenistické pozici propojeni skodlivé teorie
a praxe Tovarysstva. Konsekvenci je fakt, Ze statné nebezpecnym ucenim jsou
diky svazku postusnosti ,nakaZeni” vSichni Clenové fadu, takze vylouceni
z vefejnych funkci, které by mélo byt provedeno i ve stfedoevropské casti
monarchie, je jedinym moznym feSenim. Druha skupina GOFedniki zastava
_neideologické® pozice: Radu se nijak nezastava, provinéné navrhuje vysetfit a
potrestat soudni cestou, navic se snazi nékteré pfehmaty vysvétlit pFirozenou
cestou jako jednani v nejistoté, co pFijde po zruseni. Rozhodné je odmitana
myslenka kolektivni viny a preneseni kolektivniho trestu i na exjezuity ve
zbylych &asti monarchie. Tento neideologicky a pragmaticky pristup, pri
kterém bylo vzdy pihlizeno ke konkrétnim okolnostem a jednotlivedm, se stal
hlavnim znakem postupu statniho aparatu v kauze jezuité od zafi roku 1773.

Zanik ¢eské provincie TovarySstva

O zruseni svého Fadu se Elenové Ceské provincie dozvédéli zacatkem zafi
1773. V diariu brnénské koleje zaznamenava tuto udalost rektor ke dni prvnimu
zafi. Ve %kole posledni cviceni. Po prvni hodiné se nam doneslo, Ze bylo
papezem vyhlaseno breve, kterym byl cely Fad Tovarysstva JeZiSova potlacen;
bylo nam nafizeno pro zachovani nadi cti nenafikat." * Brzy po samotné zprave

% Tak mé&li exjezuité napt. v Yprach zatajit kostelni stfibro, které poslali do Francie s tim, Ze pisahali
komisafi, ¥e jiz vice nevi o majetku v koleji, ale na majetek mimo kolej se je nikdo neptal. Jinde
zatajili plijaté penize stim, e se jich komisati ptali na rozdileni pendz, coz popfeli, protoZe si
nerozdslovali stéfbrnou ménu (pfedmét popteni), ale zlaté dukdty (pfedmét utajeni). KdyZz vyjadfovali
komisa¥i znechuceni nad jednanim exjezuit méli pry tito odvétit: ,,V na3f teologii jsou viechna tato
vyhrazenf v mysli dovolena.” TamtéZ, fol. 196r a 197.

o4 MZA, E 25, sign. 11-230, Diarium Reverendi Patris Rektoris prima augusti anni MDCCLVII
inchionatum, vedené v brnénské koleji. Dal¥{ kroniky konéf v nédvaznosti na zpravu o zru$eni, ale
v samotném rukopise se reakce na zavaZnou udélost nijak neodraZi. Naptiklad kronika olomoucké
univerzity kon&f 4. 9. ZA, pob. Olomouc, UO, kniha ¢. 2.
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se roziifil i text papeZského dokumentu.® Prvni tyden v zaFi obvykle koncival
provoz $kol, které se opét oteviraly po prazdninach prvniho listopadu. Zaci tak
méli moznost rozloudit se se svymi utiteli, které na zaCatku nového skolniho
roku bud’ nahradil nékdo jiny, nebo se s nimi setkali uz v Satu svétského knéze.
Pro jezuity toto obdobi obvykle znamenalo zklidnéni provozu v kolejich.
Profesofi a scholastici odjizdéli k rekreaci na venkovska sidla. Zarovet o
prazdninach dochazelo k hlavnim vnitrofadovym presunim mezi jednotlivymi
domy. To se tykalo zvlasté mladsich jezuitd, kteFi ménili misto svého pobytu
témér kazdy rok.”

Jesté 30. srpna rozeslal &esky provincial Gottfried Provin rozpis Uradi na
pisti rok a oznamil jména novicl pfijatych do Tovarysstva. Po zpravé o zaniku
Fadu oviem svoje nafizeni zménil; novicové neméli byt pfijati, k Zadnému
stéhovani uz dojit nemélo a vsichni jezuité méli zlstat na svych mistech.
Stéhovani uf bylo oviem <&asteéné zapocato, takie osazenstvo koleji
v okam¥iku rudeni neodpovidalo béZnému stavu, tedy v obdobi vyuky na
¢kolach.” Ve svém obéZniku z 9. zafi zaroveh své spolubratry povzbuzoval a
vyzyval k vyrovnani se s danou situaci. Podle predstaveného ceské provincie
bude pro jeji cleny mozné vyrovnat se s tragickou udalosti diky dvéma
okolnostem: Jednak jsou viichni diky pobytu v fadu ,vycviCeni” v ctnosti
poslu$nosti a zarovef jsou zvykli pfijimat vSe jako bozi vili. KaZdy jezuita musi
nyni doufat v boZskou prozietelnost a v to, Ze z dané zkousky poplyne pro
viechny v budoucnu néjaky uZitek. V zavéru svého psani viechny své
spolubratry dirazné napomenul, aby se ke zruseni fadu nijak nevyjadrovali a
,slovem ani pismem, doma ani vefejné a z jakéhokoli divodu nehanéli ani

naméstka Kristova, ani jakékoli panovniky®.”

9 Dist klastera Hradiska uvadi, Ze breve pfinesl do Olomouce okolo 4. zafi jeden dominikén
z Bolon&. PRUCEK, Sest kapitol, s. 66. )

% podle Ignace Cornovy probihaly na podzim dv& viny st&hovani. Po osmém zafi, tedy konci 3kol,
odchazeli novici, repetenti, studenti druhého ro¢niku filosofie. Ostatni, tedy prevazné kné#, se
st¥hovali aZ na konci ¥jna. Die Jesuiten als Gymnasiallehrer, s. 85n.

97 Konkrétn® odesli absolventi kurzu filosofie na své budouci piisobiste, kde méli zacit vyuCovat na
gymnéziu, podobng se rozeli absolventi tercionatu v Teléi a Jiting, ktefi pravé zac¢inali svou
pastoracni drahu.

8 WNB, Handschriftensammlung, sign. 11 951, Volumen II. epistolarum, quas patres generales S.J.
communiter scribere solent ab a. 1755 usque ad 9. septembris 1773. Codex archetypus provinciae
Bohemiae, fol. 102v a 103r.
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Jezuité po obdrZeni prvni zpravy o zaniku Tovarysstva setrvavali ,,v tom
strailivém ocekavani® az do prichodu rusicich komisafi, coz v nékterych
kolejich trvalo i nékolik tydnd.” Jedinym vnéjSim zasahem do chodu koleji
bylo statni nafizeni z konce zafi uréené pfedstavenym jezuitskych domu, podte
kterého nesmi byt dale prodano cokoli z Fadovych statk(i, ani byt vybrana
74dna hotovost a o vydajich na chod koleje se maji vést presné Ucty.'"®
V nastalé nejistoté se malokdo odhodlal k radikalnimu kroku: Opustit rad jesté
pfed jeho oficidlnim zruSenim a vzit tak osud do svych rukou co nejdrive.
Jednim z téch, u kterych je toto moZné spolehlivé dolozit, je Martin Wospiel,
pomocnik oSetfovatele v uherskohradiitské koleji. Rozhodl se vyzadat od
provinciala potvrzeni o vystoupeni z TovarySstva, po jehoZ obdrzeni (18. zafi)
kolej opustil. Své rozhodnuti pozdéji odivodnil takto:

LByl jsem pét let k mé iplné spokojenosti laickjm bratrem v eské provincii a po
zrudeni fadu jsem se vydal koncem mésice zaH - znepokojen statosti o svou
budoucnost - z hradit’ské koleje diky obdrzenému povoleni do svého rodného
mésta Teld, aniZ bych vyckaval pfichodu c. k. komise; na cestu jsem piijal od otce
rektora 40 zl. Pfi¢inou mého casného odjezdu bylo tehdy v Zeletavé, méstecku
nachézejicim se na teléském panstvi, uvolnéné misto ranhojice, které jsem jako
vyudeny tranhoji¢ vyhledal, a které mi bylo ptislibeno pod podminkou slozeni
zkousky z ranhoji¢stvi podle statniho pfedpisu. 10!

Toto Fedeni je pravdépodobné i u dalich 14 scholastikli, jejichz jména
figuruji v poslednim tiSténém soupisu clent ceské provincie a zaroven se
nevyskytuji v seznamech &lenti fadovych domi pofizenych po zaniku Ceské
provincie. Tovary$stvo mohli tedy opustit v obdobi od ledna do zafi 1773.1%*
V kazdém pfipadé je jisté, Ze nahly odchod po obdrZeni zpravy o konci fadu se
mohl tykat pouze téch jeho &len, ktefi v ném stravili kratsi dobu, v Zddném

pripadé ale ne feholniki po slozeni slavnych slibd.

% Citace byvalého jezuity na zaklad&: SVENDA, Ctvrty hlingnny obraz, s. 117.

100 M7A, B 1, sign. J 220, kart. 762, nafizeni z 24. 9. 1773.

101 MZA, B 1, sign. J 220, kart. 768, i. & 10. Wospielovi se tento krok nevyplatil, protoZe pfidel o
tastku sto zlatych, kteti dostavali aZ na novice vSichni jezuité jako odSkodné. Gubernium jeho Zadost
o vyplatu této sumy odmitlo s odiivodnénim, Ze v okamZiku ruSeni koleje uz jezuitou nebyl.

102 o oviem také moZnost, Ze jejich jména byla pfi pozd&j$im sepisovani seznamil &lend fadovych
domii opomenuta, k SemuZ dochazelo pomémé &asto, ale pfitomnost v F4du do jeho konce se dé ovéfit
z jinych pramenti. Ze zmingnych 14 lendi to byl konkrétn€ jeden novic, 5 scholastikii-magistréi na
gymnazifich a osm studentii filosofie a teologie.
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Prabéh rusSeni

V zaleZitosti ruseni jezuitského radu byly ve viech &astech monarchie
jmenovany specialni komise v ramci zemskych Gfadd. V Ceskych zemich se to
tykalo Zeského a moravského gubernia a kralovského uradu v Opavé. Jejich
&lenové byli jmenovani pomérné pozdé, az ke konci zafi roku 1773. Pomalost
statniho aparatu v &eskych zemich je zarazejici, srovname-li ji s dénim
v rakouském Nizozemi &i v nékterych jinych oblastech stfedni Evropy.'®
Likvidace Fadovych domi se viak protahla jesté vice, protoZe se zemské
instance mély dohodnout s pfisluinymi biskupy na datu provedeni rusiciho aktu
u jednotlivych koleji. Ti méli jednak zaslat exemplar papezského breve statnim
Graddm ke kontrole, jmenovat duchovni komisafe a dohodnout bliZsi asovy
harmonogram. V Cechach a na Moravé oviem doslo k paradoxni situaci:
Zatimco vefejnost se uz z novin o udalostech dozvédéla a okolo 11. zafi si jiz
bylo mozné koupit papeZsky dokument v némeckém Ci ceském prekladu,
biskupové stale Cekali na oficialni obdrzeni breve, které jim mél zaslat
videfisky nuncius Visconti.'™ Jak jiz bylo vy$e zminéno, musel byt pfepracovan
doprovodny list kardinalské kongregace, takZe nuncius rozesilal potrebné

dokumenty piedstavitel(im jednotlivych diecézi aZ 15. zafi. "

K prvnimu oficialnimu aktu zrudeni jezuitského domu v Ceskych zemich
doslo v Praze dne 5. fijna, o dva dny pozdéji se totéz odehralo v Brné. Situace
na Moravé byla oviem specificka, protoZe zdejsi zemské gubernium se rozhodlo
(na zakladé vlastni interpretace nejednoznacnych direktiv) postupovat tak, ze
dva povéfeni svétiti komisafi v doprovodu dvou duchovnich navstivili v prabéhu

103 Intelligenzzetl z23. 9. 1773 uvadi, 7 uZ 28. srpna byla v Mohu¢i povéfena kurfiftska komise
soupisem majetku jezuitské koleje. Podle tychZ novin z 16. 9. bylo jedté v noci 30. srpna vysldno
v Bavorsku osmnéct poshii do jednotlivych domii, kteti méli ihned zinventarizovat majetek a cennosti
zapetetit. V pozadi stala obava z toho, Ze by jezuité mohli vyuZit Cas k prevedeni &ésti majetku do
rukou tretich osob. Podobna obava, jak bylo doloZeno v predchozi kapitole, existovala i v kruzich
statnich elit v Rakousku, ale u¢inénd feseni této obavé nijak neodpovidala.

104 ,Druhy den, jedenactého, uz kraméfi na trhu bulu v e3tin& prodévali.” SVENDA, Ctvrty hlingnny
obraz, s. 116.

105 7 neznémého diivodu oviem dorazily papeZské a nunciovy dokumenty celkem pozd&: Do Prahy 20.
(SUA, EJ, kart, 1, fol. 351) a do KrometiZe az 24. za¥i (ZA, pob. Olomouc, AO, Kart. 645, sign. 15/31a).
Olomoucky biskup Hamilton psal je$ts 20. zaH, Ze o zruleni fadu nevi nic vic, neZ to, o &em se povida
mezi lidmi. Otazka je, zda pro Seské a moravské ordinafe plati fakt doloZitelny pro Né&mecko, kde se
snazili predstavitelé diecézi odlozit publikaci papeZského breve, protoZe nebyli dlouhou dobu
presvédteni o jeho pravosti. Ruseni koleji v Bavorsku se tak konalo aZ mésic po prvni aktivit® statniho
aparitu, a to 4. Hjna. Winfried MULLER, Universitit und Orden. Die bayerische Landesuniversitit
Ingolstadt zwischen der Aufhebung des Jesuitenordens der Stkularisation, Berlin 1985, s. 17nn.
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podzimu viechny moravské koleje a rezidence i s jejich statky. Proto doslo k
postednimu zaniku jezuitské komunity na Uzemi Ceskych zemi az 6. prosince
v Jihlavé a je pravdépodobné, Ze toto datum bylo nejzaZsi v celé monarchii.
V Cechéach naproti tomu byli povéreni vykonanim Ukolu krajsti hejtmani spolu
s dékany z nejbliZSich mist, takze béhem fijna byly na celém Gzemi kralovstvi

koleje a rezidence zavreny.'®

Samotny akt zruseni fadu probihal ve vSech domech Tovarysstva podle
stejného vzoru. Den a hodina pfichodu komisafii byly jezuitim predem
oznameny. Pfed jejich pFichodem predstaveny koleje ¢&i rezidence néjakou
formou symbolicky ukoncil trvani komunity - pronesl posledni fe€ ¢i slouzil pro
ostatni m3i.'” Poté se vsichni jezuité shromaZdili v refektafi, kde jim bylo
biskupskym komisafem preéteno breve Dominus ac Redemptor noster spolu
s dekretem pfisluSného biskupa. V ném byli jezuité vyzvani k bezvyhradnému
prijeti papeZského rozhodnuti a k poslusnosti vic¢i cirkevnim a svétskym
autoritam. Nasledné prevzal aktivitu svétsky komisaf a seznamil byvaté

reholniky s imysly panovnice.

Pro Moravu se zachovaly redi proslovené pravé pri prileZitosti ruSeni
jednotlivych dom( jednim ze svétskych komisarl, hrabétem Wolfgangem
Schrattenbachem. KaZda obsahuje kromé Casti zabyvajici se konkrétnimi
opatfenimi Gvod, ve kterém se mluvi o zaniku Ffadu jako o ,smutné udalosti” a
o tomto aktu pro komisafe jako o ,nepFijemné povinnosti®, pii které chce
hrabé zaroveri vyslovit Gcast s bolesti jezuitd. Utéchou jim muZe byt dobrota
panovnice, ktera se projevuje v jejich milosrdnych rozhodnutich, tedy napf.
v starosti o zajisténi byvalych jezuitd. Vefejnost mlZe navic ocekavat, Ze
byvali feholnici budou stale davat priklady svymi ctnostmi a budou dale ptnit
hlavni poslani fadu v ifeni naboZenstvi, podpore slavy Bozi a vychové mladeze.

106 Zpravy o ruSeni se nachazeji v SUAr, EJ, kart. 1 a v MZA, B 1, J 220, kart. 762 a 767, i. &. 6.
V Cechach byla nejpozdéji zruena kolej v Chebu, protoZe teské gubernium se muselo na spole¢ném
postupu dohodnout s fezenskym biskupem, pod jehoZ pravomoci Chebsko patfilo.

107 Ppater Ptikryl uginil posledni obvyklé denni rektorské poznamenani®, SVENDA, Ctvrty hlingnny
obraz, s. 117, a dale mluvi o zavfeni kostela kvili pfipravé na pfichod komise: ,,Byl obecny trh a
hojnost lidi se do kostela §la - v 7 hodin pfi zavirani byl lid vyhan&n, rozliénych fe¢i i hojného place
zde slydeti bylo“. V Chomutov& se setkali v den rueni viichni jezuité v zavfeném kostele ve Ctyfi
hodiny rano, m3i slouZil sam rektor a nasledng viem svym spolubratriim podéval pfijimani. WNB,
Handschriftensammlung, sign. 14 957, fol. 32v.
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Jménem cisarovny slibil exjezuitdm ,ochranu a milost, pokud se budou chovat

jako vérni sluZebnici cirkve a statu*.'®

Slova, ktera byla vyif¢ena, méla enormni vyznam, dany hlavné situaci, ve
které zaznéla. Diky embargu na informace nafizeném v papezském dokumentu
i svétskou moci to byl prakticky jediny oficidlni komentar celé udalosti. Ale
pfedevsim - po performativnim aktu precteni breve Dominus ac Redemptor
noster se nyni uz byvali jezuité nachazeli v jakémsi mocenském i spolecenském
vzduchoprazdnu. Projev svétského komisafe predstavoval konstrukci nové
reality, diky které se exjezuité stali opét socialnimi bytostmi a mohli se v nové
situaci zacit orientovat. Pfi zakazu fadu papezem byla nejaktualnéjsi otazka
viny a trestu. Ta ovSem nebyla v této souvislosti vibec nastolena. V situaci,
kdy byli jezuité ve vétsiné katolickych zemich prohlasovani za zlocince, kdy pri
rudeni koleji v Rimé asistovalo vojsko a general fadu byl odveden do vézeni, to
nebylo zdaleka samozfejmé. Exjezuité si mohli mezi radky precist, Ze jsou
chapani jako obéti déni, které snimi nesouvisi a které je nespravedlivé
zasahlo. Zivot vFadu nebyl prezentovan jako nesmazatelné stigma
predstavujici zdvazny handicap, ale naopak bylo moZné na zakladé daného
vyjadreni uvaZovat o moznosti prezentace dosavadni ¢innosti v fadu jako
zdroje prestize a moznych ohodnoceni. Slova o dal§im pusobeni a o ochrané
cisarovnou dala byvalym reholnikim do budoucna davku jistoty a sebevédomi,
ktera je v jejich korespondenci se statnimi Grady patrna. Ona ochrana byla
navic konkrétné formulovana: V pripadé, Ze by se exjezuité citili jakymkoli
zplsobem ohroZeni, méli mozZnost se obratit bud’ na zemské Gfady, ¢&i na

generalniho vikare, kde se jim dostane po pravu zastani.

Po ukonéeni projevu bylo celé shromazdéni rozpusténo a kazdy byvaly
reholnik se uz musel postarat sam o sebe. Pfevzeti moci Gfedniky ironicky

okomentoval ve svych dé&jinach Hradce Kralové exjezuita Jan Svenda:

,»Po pfecteni téch véci hned pan krajsky hejtman sklep jest prohliZel, kde nalezeny
byly dva sudy desetivéderni vina rakouskyho, které ta komise dobfe vty dni
okostujice a otocice, nicméné dolivkou dobfe usazené, po 100 zlatych sud
odprodali. Na to vSickni brzy k obédu, jesté z pozistalosti jezuvitiv tu zasedli,
kdeZz pfedni misto jiz pan krajsky hejtman opanoval.“ 109

1% MZA, B 1, sign. J 220, kart. 762.
19 SVENDA, Ctvrty hlinnény obraz, s. 118.
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Komisafi zOstali dale v kontaktu pouze s byvalymi pfedstavenymi a s
témi, ktefi se v fadu zabyvali spravou majetku, protoZe jejich prehled byl
vyuZivan pFi jeho inventarizaci. Proces ruSeni Fadového domu trval nékolik dni.
Hlavni naplni bylo vypracovani soupisi majetku koleje, seminare, kostela i
naboZenskych bratrstev, sneseni a zapeceténi cennosti a spist v jedné
mistnosti. Cas zabrala také navitéva jednotlivych panstvi &i dvorl, kde bytli
hospodafsti spravci po sloZeni pfisahy ponechani ve svych uradech. Ve vice
dokumentech je moZné najit stiznosti komisafli na neporadné vedeni acta
jezuity, na to, Ze nebyly zachovany a utfidény dokumenty k finanénim
transakcim, takZe napf. dolozit jednotlivé dluhy byl velky problém.™ Navic
bylo velmi t&zké zjistit, jaké finance naleZi koleji, seminari i kostelu; presné
rozli¥eni majetku na patfici studijnimu fondu a fondu nadacnimu (tedy majetek
s vécnymi  bfemeny) trvalo nékolik let. Podle navrhu dvorské komise,
zminéného v predchozi kapitole, byly pfezkoumavany Uty jezuitskych domu
od roku 1760, kdy mélo zacit tajné prevadéni financni hotovosti do zahranici,
odhadované na zakladé jejich nahlého vyrazného zadluZeni. Tato narocna

aktivita oviem kyZeny vysledek nepfinesla.""

Jesté za piitomnosti komisaii byly ur€eny k prodeji zasoby potravin
v kolejich. Svenda se zmifiuje o této udalosti i o poniZeni, jaké pro byvalé
jezuity znamenala: ,,V pondé&li jiz kolej kiestantm i Ziddm kK licitaci oteviena
byla, coZ vybubnovano po mésté bylo. Po celé nas dny hojnost lidu - zvlasté
pohlavi Zenského - z viete€nosti prohliZela.” "' V nasledujicich mesicich se
postupné rozprodalo celé zafizeni byvalych jezuitskych domu: nejprve zasoby
vina, pak kolejni lékarna a nakonec zafizeni kuchyné, refektafe a obrazy
7 ambit(." Licitace byly pfedem ohlasovany v novinach ¢i pomoci vefejného
vyhlaseni. U&ast na nich je doloZena i pro zastupce feholnich Fada, ktefi méli

1o Tyto poti%e jmenuji napt. komisafi pii ruseni bohaté koleje v Brn€ — MZA, B 1, sign. J 220, kart.
767, i. & 6, protokol komise, zapis k 9. 10. 1773.

1 7adluZeni koleji v tomto obdobi totiZ ptipada na vrub sedmileté vélce a napravé $kod — pruskym
vypalnym & vykupnym za zajaté jezuity byly nejvice postizeny koleje v Opavé, Chomutové a Hradci
Krélové.

112 &vENDA, Ctvrty hlinnény obraz, s. 125.

1 Kolejni knihovny mély byt nejprve podle navrhii komisafd otevieny vefejnosti, postupng byly ale
s obsazovanim budov vojskem svezeny do hlavntho m&sta zemé ¢i sidla univerzity.
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zajem predevsim o obrazy." Z rlznych reakci se da usuzovat, Ze rozprodej
vybaveni byl vniman spise jako plundrovani:
»Vyprodino a vycisténo, i z obédovadla nejenom stoly a lavice, ano i tam stojici
katedra se v§im okolnim roubenim, tamni obrazy, umyvadlo, téz mramorové
v dvéfi futra vylimané; kde jaké Zelezo, panty i dvitka od kamen, jako i hodiny

z véze odprodany. Slovem: co neodneseno, za Spatné penize vyhozeno, a na Cisto
vybrano.« 115

Nasledky zavieni koleji pro jezuity

,,V devét hodin pfisla komise, to byl smutny den pro chomutovské pany jezuity;
také kvili tomu neméli tento den hlavni msi, ackoli byl svatek Marie Terezie. Nic
nedélali, ale také ani nic pro Zal a bolest délat nebyli schopni, nebot’ byli vsichni
tento den celi zaraZzeni, a stydlivé chodili sem a tam.* 116

Témito slovy zaznamenal jeden chomutovsky méstan bezprostredni
dopad rusiciho aktu na mistni jezuitskou komunitu. Podobnym zplisobem
zpétné reflektoval tehdejsi situaci jeden laicky bratr z Olomouce, kdyz mél
vysvétlit, pro¢ jako kostelnik pfes nafizeni komise nevypracoval pfi ruseni
koleje aktualni soupis zafizeni sakristie a pouze opsal staré inventare.
Exjezuita mluvil o smutném okamziku, ,kdy zdéSeni, strach, zarmutek, bolest
a rozrueni panoval i v silnych a stalych myslich®, a kdy se nebylo mozné na
zadanou praci soustfedit.""” Obavy jezuiti je moZné chapat: Jednak to byl
pocit nezaslouZeného trestu, poniZeni a ztraty cti, ktery se jich bolestivé
dotykal; jeden regent seminare mluvil o ztraté Ucty ke &élenlim fadu a autority
predstavenych ze strany mladeze, coz mélo stéZovat jeji dalsi vychovu."®
Zaroveni je napliioval strach z budouciho zaopatfeni a omezené moznosti

plisobeni.

NafFizeni o dal$im osudu exjezuitli kopirovala obsah papeZského breve,
takze pro kazdou skupinu feholnik( bylo pripraveno jiné reseni. Dne 7. fijna

14 Rajhradsky opat si tak do své kroniky poznamenal, Ze z brnénské koleje koupil dvé st (?!) obrazi
za celkem 120 zlatych. MZA, E 6, rkp. F b 9, nefol., k roku 1774.

115 SVENDA, Ctvrty hlinn&ny obraz, s. 125. Daldi zm&nu prod&laly koleje pfi adaptaci na vojenska
kasarna. K tomu poznamenavé Svenda: ,,V8e vy¢iSténo, by tak i s jménem pamatka se zmizela.“
Tamtéz, s. 156.

116 Notata incolae civitatis Kommotau de rebus gestis tam privatis quam publicis a. 1762-1775, insertis
permultis et prosa et carmine compositis pasquillis latinis et germanicis, WNB, Handschriften-
sammlung, sign. 14 957, fol. 32v.

17 §i# Serzitzky moravskému guberniu, dopis z 9. 8. 1777, MZA, B 1, sign. J 220, kart. 775, 1. &. 14.
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bylo ihned po ukonceni oficialniho aktu ruSeni brnénské koleje propusténo
viech 66 novicl poté, co jim byl vydan jejich doposud uschovany $at a
vyméreno cestové podle vzdalenosti domd. Scholastici a laiCti bratfi dostali ¢as
na odchod z radovych domi a béhem té doby si méli rozmyslet a zajistit dalsi
studium ¢i praci. Obé skupiny dostaly 48 zlatych jako zaopatfeni na prvni tfi
mésice po zruSeni radu, tim mély byt veskeré jejich naroky na dalsi zaopatFeni
ze strany statu vyreSeny, individualni vyjimky pfichazely v Uvahu pouze
v pripadé nemohoucich laickych bratri. Narok na doZivotni zajisténi méli
pouze knézi. Jejich penze se provizorné stanovila na 16 zl. mésiéné a jeji
pozdéjsi vySe méla zaviset na presném zjiSténi rozsahu Fadového majetku a
jeho vynosu. Oznameni o velikosti jejich budouciho pfijmu vyvolalo mezi
jezuity zdéseni; Cesky provincial poukazoval na to, Ze v fadu bylo nemozné,

zivit knéze za 192 zlatych rocné. '"°

Knézi také dostali na zakladé urceni v papeZském breve nabidku zlstat
v kolejich, kde by byli zaopatfovani, coz se tykalo pouze starych a nemocnych.
Vétsina z této cilové skupiny tuto nabidku odmitla, hlavné ti, ktefi méli
moznost prestéhovat se ke svym prfibuznym ¢&i znamym, kde mohli oéekavat
lepSi péci nezli v prazdné koleji. Z divodu nezajmu nebyl realizovan ptivodni
plan na sestéhovani starych a nemocnych knéZi do jedné koleje, ktery se
podafilo uskute¢nit ve Vidni."® Castéji zGstavali v kolejich laiéti bratfi
(vétsinou starsi 50 let), kteri zastavali funkce domovnikd, vratnych a kostelnikd
a dostali prislib penze. V byvalych fadovych domech mohli téz pobyvat ucitelé
gymnazii, podle papezského breve vak neméli od biskupl povoleni ke kazani a
zpovidani.'?! VSichni zbyvajici byli'ov§em béhem nasledujicich let vystéhovani,
protoze koleje zabraly Grady Ci vojsko. Pokud exjezuité mluvi v souvislosti se

18 SUAr, EJ, kart. 109, i. &. 109, dopis Josepha Astena z 24. 10. 1773.

""" SUAr, EJ, kart. 26, i. &. 95, #4dost z 23. 12. 1773.

120 HABERZETTL, Die Stellung der Exjesuiten, s. 16. Sest&hovani bylo nafizeno v dvornich dekretech
z 17. listopadu a 4. prosince 1773. Peter Karl JAKSCH, Gesetzlexikon im Geistlichen, Religions- und
Toleranzsache, wie auch in Giiter- Stiftungs- Studien- und Zensursachen fiir das Konigreich Bshmen
von 1601 bis Ende 1800. Band 3. (J-K). Prag 1828, s. 46. Nemocni a pfestarli exjezuité odmitli
néaro¢ny pfesun na jiné, vzdélené misto. Za existence fadu tito jedinci totiz zistavali do konce Zivota
v jedné lokalit€. Na Moravé projevili zdjem o sestéhovani pouze tfi exjezuité z uherskohradi§t'ské
koleje a ztohoto diivodu bylo od plivodntho zdjmu odstoupeno. MZA, B 1, kart. 762, vyjadfeni
k natizeni ze 4. 12. 1773.

12l SUAr, EJ, kart. 1, fol 2r. Ojedingly se zd4 ptipad z Jihlavy, kde mé&li v roce 1775 bydlet v koleji i
kazatelé. Byvaly superior svatohorské rezidence a jihlavsky roddk Franti¥ek Czepani, ktery se po roce
1773 wrétil do rodného mésta, prosil v dubnu téhoZ roku o vyhodu bydleni v koleji, jakou maji
kazatelé, a to z dlivodu, Ze pti hor$im pocasi neni schopen pro své stafi (68 let) dojit do kostela
odslouZit m&i. MZA, B 1, kart. 763, relace hejtmana z 8. 4. 1775.
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zénikem Fadu o spéchu pfi odchodu z fadovych domd, tyka se to téch kneZi,
ktefi chtéli & méli dale plsobit v pastoraci. Jurisdikci ke zpovidani a kazani
udileli automaticky pfimo biskup$ti komisafi tém, ktefi oblékli Sat svétského
knéze a prestéhovali se do méstanského obydli. Povoleni tedy nezaviselo na
individualnim rozhodnuti ordinafe, jak poZadovala na zakladé svych
antijezuitskych pozic dvorska komise. BiskupSti komisafi kladli daraz na
nafizeni Marie Terezie o nepferuSeném provozu bohosluZebnych aktivit, takze
vétiinou jiZ tieti den po pfihodu komisaiQi obsadili exjezuité zpovédnice Ci
vystoupili na kazatelny.

Viem byvalym jezuitdm kromé novici bylo vyplaceno sto zlatych jako
urdité odskodnéni (doslova ,vybavné"). Tento obnos mél pomoci do obtizného
zacatku, tedy hlavné na opatieni nového 3atniku a dalSich potfebnych véci, na
zaplaceni prvniho najemného po prestéhovani do méstanskych domu. U knézi
tvofil prakticky jediny majetek, protoZe naprosta vétina z nich se vzdala
svého d&dického podilu ve prospéch Tovaryistva nebo pfibuznych.” Podle
dvorského nafizeni si mohli ze svych pokojl v Fadovém domé exjezuité odnést
pouze véci malé hodnoty, v bezprostiednim uZivani.'” O hodnoté danych véci
rozhodovali komisafi, mira jejich benevolence se oviem lisila. Nékde méli
moznost byvali feholnici vzit si pouze drobnosti a nabytek byl prodavan spolu
s vybavenim koleje, podle Svendy si mohli ponechat jezuité v Hradci Kralové
celé vybaveni ze své mistnosti:

,Jen nabytek svého pokojika, ktery velmi sprosty byl - dfevény mékky stolecek,
klekitko s jednou ¢ dvéma dfevénou stolici, starou rozdrchanou sesli, sprostou
posteli s madraci, svrchnici, jednim polstifkem a v milo knizkich (neb ostatni
knihy do obecné knihirny navratiti se pfisné piikazovalo a bedlivé hledélo) zcela
pozistaval; a sotva jakou komisni kodili, neb roztrhanj $itek od krejctho

z obecného pradla obdrzeli, tak s im celjm dédictvim po matce své tovarysstvu,
ty tak bohaty jezuvité odejiti muselt.“ 12¢

122 Museli tak podle fadovych stanov uginit do slavnych fadovych slibd, tedy zhruba 35 let veku, ale
vysvéceni na kn&ze byvali kolem 28. roku Zivota.

123 podle zvyku v ¥adu byly za véci naleZejici ptimo feholnikovi vnimany ty, které s sebou pfevézel pti
kazdém presunu do jiného Fadového domu. Jednalo se o celé vybaveni loZe (matrace, polStafe, pefina
a povletent), dale knihy a rukopisy, mensi obrazy ¢&i teze, pfipadng hodiny a $alky na kévu. Jezuité tak
obvykle cestovali s kozenym vakem (lozni véci) a s kufrem (zbytek). O pateru Funckovi se vyjadfil
rektor chomutovské koleje Roslaw, Ze uZ jako scholastik s sebou vozil hodné zavazadel. SUAr, CG
Publ, kart. 1620, sign. 84/93, vySetfovaci protokol apelatniho rady von Ebenfelda, vypov&di byvalych
&lent chomutovské koleje (Franz Wissack, Christoph Scholtz).

124 &vENDA, Ctvrty hlinnény obraz, s. 123. Ostatni zakizeni koleje, jako tfeba kuchyiiské pifbory a
natadi, si museli exjezuité odkoupit: ,,z &ehoZ jestli &eho poziistaly v koleji osoby i nejmens{ kotlitek
zachovati cht&li (ano i suché ovoce z spizirny kuchytiské hojn® roznesen¢) beze vieho predku v licitaci
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Dvorsky dekret také pFipou$tél moznost urcité vyjimky u knih potrebnych pro
studium, vyuku &i kazani, u kterych se dalo uvaZovat ale jen o dlouhodobé
vypujcce.

PFi ruSeni Fadu se vyskytly pripady, kdy si jezuité narokovali cast
majetku, vétsinou vybaveni pokojd, s odGvodnénim, Ze jej zakoupili oni i
jejich predchiidce v UFadu ze svych vlastnich penéz. Ufednici zemskych
instanci se nad tim opravnéné pozastavovali a poukazovali na slib chudoby,
podle kterého nemohl disponovat Feholnik po sloZeni Fadovych slibl Zadnym
vlastnim majetkem. Ukazalo se oviem, Ze v této véci byli jezuité pomérné
velkorysi. Pokud scholastik do fadu prinesl vétsi obnos penéz (zhruba nad tisic
zlatych), bylo mozné si bez problému u generala v Rimé ¢i u provinciala vymoci
povoleni poZivat z této sumy kazdorotné do své smrti mensi ¢astku, vétsinou
v hodnot® nékolika desitek zlatych. Tyto penize byly ukladany u rektora a
doty&ny jezuita s nimi mohl posléze disponovat podle svych vlastnich prani -
mohl si za né vylepsit zafizeni svého pokoje, zakoupit knihy, vypomoci pri
opravach domu, pfipadné je rozdat jako atmuznu.'® Josef Stepling za takoveé
prostfedky nakupoval vybaveni matematického kabinetu v Klementinu. Tento
nadstandard se tykal asi 5-10% knéZ. Po zrudeni Fadu jimi bylo vyZadovano
placeni téchto prispévkl (census vitalitios) dale, na coz statni Urady vétsinou
pFistoupily. ,Men$i* penéini hotovost (1-2 dukaty, tedy mési¢ni prijem
chudsiho Femeslnika), kterou moht obdrzet od pfibuznych ¢i pratel, u sebe

mohl mit oviem kaZzdy jezuita.'®

koupiti a preplatiti museli.” Litomeficky laicky bratr Joseph Scutan dostal psaci still, dv& klekatka a
dvé komody vyslovné jako dar od krajského hejtmana (tedy rusictho komisafe). SUAr, CG Publ, kart.
1620, sign. 84/93, vySetfovaci protokol, vypovéd’ bratra Franze Scutana. V Chomutov& nedovolili
komisaFi exjezuitim vzit si nabytek ze svych pokojii a prodali jej spolu s ostatnim zafizenim koleje v
drazbé. WNB, Handschriftensammlung, sign. 14 957, fol. 43v. Je§t¢ v tnoru 1774 prosil zp&me
byvaly rektor olomoucké koleje o vydani v&ci ze svého pokoje, které si bezprostfedn& po zruSenf
nevyzvedl (dva stoly, postel, hodiny a pér sklenic a 34lkd na kavu). Argumentoval tim, Ze podobné
vybaveni si mohli jeho byvali podtizeni s povolenim komise nechat. Gubernium jeho Zadosti vyhovélo
a dokonce nafidilo uvedené véci vyskrtnout ze seznamu véci uréenych k licitaci. MZA, B 1, kart. 767,
i, &. 4, dopis 223. 2. 1774.

125 Brnénsky rektor tak Z4dal o postel, stolek, kiiZi potaZené kieslo, ?idle a komodu na pradlo, regent
braénského semindfe dokonce o obrazy, kfeslo a kolesku (Waagen-Kelss, tedy dvoukolovou bry¢ku).
MZA, B 1, kart.767, i. & 6, dopis z 16. 3. 1774 a kart. 775, Zadost z 3. 6. 1780.

126 gUGAr, CG Publ, kart. 1620, sign. 84/93, vySetfovaci protokol apeladniho rady von Ebenfelda,
vypovéd byvalého chomutovského rektora Roslawa.
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Pripad chomutovské koleje

Strach z budbucnosti, nejistota dalSiho zaopatreni a nejasnost rozdéleni
majetku na ten, ktery je mozné po zruSeni fadu povaZovat za vlastni a ktery
ne, se stal osudnym dvéma exjezuitim z chomutovské koleje. Na heuristicky
jedine¢ném, ale zarovefi obsahové ojedinélém pripadé se da dokumentovat,
jak s citlivou otazkou jezuitského majetku zachazel statni aparat, z jakych
vychodisek bylo vychazeno pfi jeho vymezeni a ochrané a pfi sankcionovani
pripadnych precinu.

Na konci ledna 1774 dosel prazskému guberniu dopis od Johanna Riedla,
jednoho z komisafli Zateckého kraje. Oznamoval, Ze ministr chomutovské
koleje Anton Funck brzy po prohladeni zruSeni fadu v tomto mésté, tedy po
poloviné fijna 1773, odjel do Chebu. Cestou v3ak ztratil kufr, ve kterém se
nachazely mimo jiné i riizné kostelni cennosti. Kufr nasla na cesté u Klasterce
nad Oh# mistni poddana. Po uréité dobé byl ovSem u ni nalezen a vyzvednut
dlistojnikem, pribuznym byvalého jezuity. To podle Riedla musi dokazovat, Ze
v kufru muselo byt néco opravdu cenného. Krajsky hejtman oviem po vyzvé
gubernia k prezkoumani oznameni celou véc o nékolik dni pozdéji
bagatelizoval. Riedl pry jednal na vlastni pést, pfilis davéruje
nepravdépodobnym Fe€em o bohatstvi ukrytém v kufru a je prilis ukvapeny;
podle vyslechu poddané provedené klastereckym spravcem se v kufru
nenachazelo nic cenného. Riedlovo jednani bylo podle hejtmana motivovano
dekretem z 9. 10. 1773 o zjiSténi presného stavu jezuitského jméni. V ném
jsou vyzvani v3ichni, kdo néco o radovém majetku védi, aby neprodlené ucinili
oznameni. Toho, kdo by se podilel na jeho zatajeni &i odcizeni, Ceka tvrdy
trest (coZ se ma tykat i ¢leni zruseného TovarySstva), naopak na ty, ktefi
pomohou s jeho odhalenim &eka podle paragrafu 6 odména:

,Ti, ktefi vérné udini takové pravdivé oznimeni a odhaleni s uvedenim véci,
mista a osob, krom toho, Ze zistanou utajeni, obdrzi vedle okolnostem pfiméfené
odmény také desetiletj poZitek ze ztraceného, pak objeveného a skutecné
ziskaného majetku.* )

Tato motivace je u komisafe Riedla zfejma, nebot za prokazanou sluzbu Zadal

0 odménu, a to o povyieni na misto druhého adjunkta krajského GFadu.'

127 §(5Ar, (4G Publ, kart. 1620, sign. 84/93, dopis Riedla z 22. 1. 1774, krajského hetmana ze 7. 2.
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Cela zéleZitost by byla pravdépodobné uzaviena, nebyt toho, Ze
v pribéhu Gnora doslo do Prahy nékolik udani od chomutovského méstana
Josepha Schieffera, ktery (dajné pfiSel na stopu rozsahlym majetkovym
podvodim, kterych se tamni jezuité méli dopustit. Nejvyraznéjsi mél spachat
byvaly prokurator koleje na statcich, Joseph Parsch, ktery sidlil jedenactym
rokem v panské rezidenci BéSice.'”® Parsch mél vyuZit ¢asu mezi zpravou o
zaniku radu a pfichodem rusicich komisarl k tomu, Ze poslal riizny majetek
kolejniho panstvi svym znamym v okoli, nejvice pak farafi v Bfezné, ke
kterému se posléze pFistéhoval jako jeho kooperator. Mezi méstany Brezna se
z toho dtivodu nyni podle Schieffera povida, Ze Parsch ma mit tolik penéz, ze

by mohl koupit celé jejich mésto.

Dne 15. brfezna byl povéren apelacni rada Eberl von Ebenfeld
vySetfovanim obou udani. Jeho razantni pristup se prikfe odliSuje od
dosavadniho jednani krajského hejtmana ¢i klastereckého spravce. Dvacatého
bi'ezna dorazil vySetfovatel do kraje, kde nejprve vyslychal vSechny, kteri méli
néjakou souvislost s nalezem kufru ministra Funcka a dalsi den vysetfoval
jezuitské poddané na panstvi BéSice, ktefi potvrdili, Ze byvaly prokurator pfed
pFichodem rusicich komisaft piikazal schovat ¢i odnést rizné truhly a kufry
s vécmi z panské rezidence. Diky prozatimnimu potvrzeni obvinéni se rada
Eberl rozhodl odjet do Bfezna, kde byl pfekvapeny Parsch i se svym hostitelem
- farafem zadrZzen a prevezen do Zatce, kde byli oba internovani v tamnim
kapucinském klastefe. Kvardian klastera byl napomenut, Ze byvaly jezuita
nesmi vychazet z cely, ani ho nikdo nesmi navstévovat, na dvefe cely byl
opatien zamek. Druhy den byla podniknuta prohlidka fary, nalezena zavazadla
a cennosti byly také prevezeny do Zatce. Ukazalo se, Ze Parsch v pribéhu
podzimu 1773 ,zprivatizoval” cast jméni chomutovské koleje, tedy v dobé

ruseni radu uz fakticky statniho majetku.

Byvaly prokurator se hajil tim, Ze u véci odvezenych z koleje jednal
s dovolenim rusicich komisafii, podle kterych bylo mozné odnést si véci ,ke
kaZdodennimu uZiti” ze svého pokoje (nabytek byl vyslovné zakazan). Ukazalo

se oviem, ze komisafi neprovadéli Zadnou kontrolu toho, co si kdo timto

128 Betice (Weschitz), dnes neexistujici vesnice n&kolik kilometrii na jih od Chomutova, se nachazela
na tizemi dnesniho dolu Merkur.
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1. U Parsche byl navic ten problém, Ze jeho mistnost v koleji

zpUsobem priviastni
byla zavésem rozdélena na dvé Casti, pficemZ v jedné z nich se nachazela jeho
pracovna jakoZto spravce statki. Zde byly deponovany véci, které mél na starosti
pravé z tohoto titulu, napfiklad cela kolejni zasoba Inénych a bavlnénych latek
(v hodnoté 130 zl.), cinové nadobi, riZence a modlitebni knizky urcené pro
katechezi déti. Dale se zde nachazely cennosti, patfici poutni kapli v Kvinové
spravované jezuity. V tomto pfipadé se jednalo o obétni penize, tedy dary
zboznych darcl urcené k vystavovani o poutich, které zpocatku vydaval Parsch
za svou sbirku starych minci, pozdéji uvadél, Ze za tyto prostfedky chtél kapli
opravit. JeSté vice majetku ziskal tento knéz ze své byvalé rezidence
v BéSicich - kromé péti truhel a kufri naplnénych vécmi (nadobi, knihy, stolni a
lozni pradlo) to byl nabytek z jeho tamniho pokoje (dvé kresla, dva stoly a
postel) a dvé brycky. Jak bylo vySe receno, tyto véci poschovaval pied
prichodem komisaru u svych znamych (farafd a jednoho mlynare) v sousednich
vesnicich.”® Na otazku pro¢ tak ucinil, odpovédél velmi slabou vymluvou, ze
totiz chtél od komisar( zjistit, co je dovoleno si ponechat, a posléze pfipadné
véci vratit. Parsch si také nechal uZ po zruseni fadu navézt do svého nového
pusobisté, tedy na faru v Bfezné, z béSického statku drevo a nékolik fir sena
pro koné, kterého, jak se ale ukazalo, si oviem koupil dfive kvili nemocnym

noham s povolenim rektora ze svych vlastnich penéz.'™

Vysetrovani se dale zaméfilo na druhého z obvinénych, byvalého ministra
koleje patera Funcka. Pri vysleSich ¢tyr byvalych jezuitskych poddanych, ktefi
slouZili v koleji (topi¢ a laborant v lékarné v jedné osobé, zahradnik, koci a
sluha v kostele) se ukazalo, Ze tento knéz nechal odvézt z koleje dvé brycky se
svymi zavazadly. Udajné mél odjizdét velmi chvatné a pfi odjezdu s druhou
bryckou se mél zastavit na predmésti u domu vdovy, byvalé manZelky
obchodnika se drevem, kde mélo byt u zadniho vchodu tajné nakladano nékolik
truhel. Ta to ovSiem vehementné popirala. Rada Ebenfeld se vydal do Chebu,
kde se nyni Funck nachézel. Pfi vyslechu potvrdil, Ze odjizdél s pomérné hodné
zavazadly, ve kterych se mély nachazet pouze jeho osobni véci a knihy, které

129 Vypovéd syndika Spannlanga, ktery se udastnil jako sekretaf Zateckého hejtmana rueni koleje.

130 pryni truhlu mél k farati v Zelin nechat odnést jiz 8. 9. 1773.
Bl podie vyjadieni rektora dostdval Parsch s povolenim provinciala z pen&Znich prosttedkd provincie
ro¢né& n&kolik desitek zlatych, které musel deponovat u pfedstaveného domu. V okamziku ruseni Fadu
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koupil od jednoho zemrelého farafe. Ve ztraceném kufru mély byt pouze
obrazy, 3alky na kavu, dfevény kfiz s relikvii a mosazny postiibfeny relikviar
v podobé monstrance, ktery asi zavdal pfi¢inu k rozsifeni povésti o cirkevnim
pokladu v nalezeném zavazadle. RelikvidF, ktery apela¢nimu radovi donesl
ukazat, mél byvalému ministrovi naleZet dvacet let a idajné ho dostal od jiz
zemrelého spolubratra. ProtoZe plivodné popiral skutenost, ze by pred
zruSenim Fadu nékam v Chomutové nechal odnést z koleje zavazadla, apelacni
rada mu podle svych slov ,nemohl dale divéfovat” a rozhodl se prezkouset
fakta o relikviafi. Pfi patrani vyslo najevo, Ze nedavno predal Funck mistnimu
chebskému klempifi mosaznou lampu, aby ji vhodné upravil do podoby
monstrance a poté ji nechal postribrit. Na to byl byvaly ministr chomutovské
koleje obvinén z podvodu a pfevezen do internace v mistnim dominikanském

klastere."?

Pfi dalS$im vyslechu se po dlouhém zapirani pfiznal, ¥e si z koleje,
respektive z depozitoria vedle svého pokoje, které mél jako prefekt kostela
pod svym dohledem, vzal stfibrny relikviaf, ktery nebyl nikde evidovany. Po
ztraté a znovunalezeni kufru jej radéji ze strachu rozdrtil na kousky a ty hodil
do Ohfe. Dale se pfiznal k tomu, Ze tfi tydny pfed pfichodem komisafa spalil
inventaf kostelnich véci, vedle toho stara diaria a korespondenci

s provincialem.

Po takto Uspésné vedeném vySetiovani se vratil apelacni rada do Prahy.
Vina obou exjezuitd byla spatfovana nejen ve zcizeni véci, ale hlavné
v kfivopfiseZnictvi. VSichni byvali feholnici vénujici se dfive spravé majetku
museli totiZ na zaCatku roku 1774 podepsat pfisahu, Ze nevi o jinych vécech &
cennostech, které by patfily Ffadu, neZ o téch, které odevzdali rusicim
komisarim.™* Proto byli, nezéavisle na hodnoté zcizeného majetku, odsouzeni

to mohlo ¢init aZ sto dukatli. Tento prokurédtor u sebe mohl mit pouze dva aZ tfi dukaty, p¥i potiebs
penéz se musel u rektora pihlésit s tim, Ze mu ozndmil, na co budou penize vyuZity.

B2 7sroveit byl dan ptikaz k prohlidce domu jeho sestry, kde pravé bydlel, pii které byly nalezeny
me3ni latky tedy (Messtiichel), tedy humeraly a korporaly, s Serstvé nagitym jménem Funck.

133 Manifestatni slib znél takto: Notula Juramenti.Ich N. N. schwore Gott den Almichtigen, die
ibergebenedeiten von der Erbstind unbefleckten Mutter Gottes Mariae und allen Heiligen, dass ich
ausser denen angezeigten Goldern, Kostbarkeiten und anderen Habschaften, welche unter was immer
fur einen Namen et Titulo der aufgehobenen Societat eigen oder zustindig gewesen sind, nichts mehr
wisse, weil ohne allerhdchster Erlaubnis mich jemals ausser dennnen kais. koenigl. Staaten entfernen
wolle, so wahr mir Gott helfe die tibegebenedeite von der Erbsiind unbefleckte Mutter Gottes Maria
und alle Heiligen. Amen. Text je uloZen napt. v MZA, B1, kart. 786, i. &. 38.
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na doZivotni internaci v klastefe, ve kterém se sice méli moznost volné
pohybovat, ale bez moznosti vychazet ven, pfijimat navitévy ¢i dopisovat si
s nékym mimo klaster. Z nezndmého divodu byli oviem jiz vroce 1776
propuiténi na svobodu, pravdépodobné& na pFimluvu prazského arcibiskupa.
Cely pfipad byl zaroven oznamen do Vidné, oviem nestal se divodem néjakych

dalSich vy3etfovani &i zostfeného postupu statni moci vici exjezuitam.

Chomutovska kauza byla jedinym pripadem, kdy doslo v ceskych zemich
k odhaleni prevedeni majetku jezuitského domu do vlastnich rukou. Na celé
udalosti se da ukazat, jakym zpUsobem se lisila situace v Cechéch od postupu
mistodrZitelskych (fadl v rakouském Nizozemi, o kterém byla fec v predchozi
kapitole. Pfi rueni koleji, oéekavané jezuité dlouho dopfedu, nebyla ¢inéna
7adna opatfeni, ktera by méla zabranit pripadnému zcizeni majetku, coZ se
tyka i obdobi po pfichodu komisafi. Pfesné tuto skutecnost kritizovali ¢lenové
dvorské ruici komise, protoze takto podle nich nebude nikdy mozné piipadné
zpronevéry odhalit. Jedinym moznym zdrojem odhaleni mohl tedy byt pouze
udava¢ & horlivy Gfednik. Motivace u obou je zfejma: zisk odmény podle
dekretu z9. 10. 1773. Joseph Schieffer, onen vytrvaly informétor, se také
neopomenul o odménu pfihlasit. Pfi tom poukazoval na to, Ze mu udani
pfineslo jen smilu. V3ichni lidé, dokonce i jeho pFibuzni, byli udajné jeho
jednanim poboufeni, odvratili se od ného a jeho sestra pry prohlasila, ze by
mél byt ,za svou zradu vlaéen a bi€ovan jako nejhorsi zloCinec od mésta
k méstu®.”™ To miZe byt trpitelska péza, kterou chtél podpofit svou prosbu o
odménu ve formé pravidelnych rocnich platd, ale jisté indicie nasvédCuji tomu,
Ye Schieffer byl ve své denunciacni horlivosti opravdu osamocen. Ostatni
vyslychani chomutovsti m&3tané, na jejichZ informace se Schieffer odvolaval,
jakékoli styky snim popirali a nikdo z nich nevzal udavani za své: vidy
vypovidali spie pod natlakem, neodpovidali, nebo pfimo zamlcovali uréité
skutecnosti. Jejich motivaci nemusela byt néjaké obzvlastni naklonnost
k byvalym jezuitGm, ale ochrana své cti a mozna i strach. Mistni kralovsky
soudce, ktery mél ptivodné informovat komisafe Riedla o podezfelé bedné
nesené do koleje, pozdéji apelaéniho radu pozadal, aby byl dalSiho vysetrovani

_uSetfen, nebot ma nékteré ze svych déti na studiich u exjezuita”.

134 SUAr, EJ, Kart. 52, i. & 281. Schieffer nejprve dostal jednorazové 112 zl., o ro¢nim platu neni jisté,
zda mu byl skuteéné vyplacen.
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Je zfejmé, Ze Schiefferovo jednani neplynulo Zadnym zplsobem
z védomé participace na protijezuitském diskurzivnim schématu. Néco
podobného je oviem mozné fici i o apelacnim radovi Eberlovi von Ebenfeld.
V protokolu nenachazime Zadna dodateéna vysvétleni motivi chovani
obvinénych exjezuitl, kterd by méla plynout z jejich Spatné moralni nauky,
jako tomu bylo u interpretace zpronevér v rakouském Nizozemi Cleny dvorské
komise. Na jednani vySetfovatele mizeme vidét hlavné profesionalni a razantni
pristup spojeny s apriorni nedivérou vici vSem podezielym, ktery kontrastuje
s opatrnym postojem ostatnich z(i¢astnénych Ufednikd. Zarovefi ovsem slo také
o demonstraci sily, kterd nebyla namifena pouze vici oném dvéma
exjezuitdm.'® Ostatné - po skonleni vySetfovani sdélil apelaCni prezident
hrabé Véznik Eberlovi, Ze jeho vykon bude pochvalen u panovnice a bude mu

slouzit ,k obzviaitni slavé a zasluham na nejvy3Sich mistech®."

PfestoZe se nezachovaly zpravy o jiném pripadném udani zpronevéry
byvalych jezuitti, nabidka odmény za nalezeni byvalého jezuitského majetku
byla velmi lakava. Pozornost potencionalnich nalezcu se oviem neobracela na
cennosti vyvezené jezuity ven z fadovych domd, ale naopak ukryté v jejich
Utrobach. Brnénskému guberniu se v (inoru 1774 prihlasil byvaly sluha a kuchtik
olomoucké koleje a jezuitsky poddany Antonin Kulera. Vypovédél, ze byl pfi
obleZeni Olomouce pruskym vojskem v roce 1758, kdy v koleji pracoval,
zavolan jiz zesnulym pomocnikem prokuratora. Musel s nim jit do sklepa, kde
se oba proplazili otvorem do ukryté mistnosti, ve které pry lezely tézké kozené
sacky naptnéné dukaty. Z nich mél &tyfi vzit, coz mélo podle laického bratra
vystadit na dva mésice provozu koleje. Kucerovi poté fekl, Ze tento depot je

133 proti postupu apelaéniho rady o n&co pozd¥ji protestoval aZ ve Vidni sam praZsky arcibiskup.
Jednéni statniho ufednika vedlo podle ngho k uraZce kléru, protoZe bez v&domi konzistofe byly
duchovni osoby drzeny v kl43tete a bylo jim dokonce zakézano slouzit m8i, coZ nemiize Zadna svétska
osoba predepisovat. Po vniknuti do fary btezenského farafe byly zasuvky u jeho stoldi otevfeny nasilim
a véci prevezené na Zateckou radnici byly vystaveny vefejnosti k prohliZeni. Gubernium vytky
ordinafe odmitlo s poukazem na pochvalu Ebenfelda ve Vidni. SUAr, CG Publ, kart. 1620, sign.
84/93, dopis z9. 4. 1774. Nezvykle tvrdé byl za svijj ,laxni“ pfistup potrestin sprévce panstvi
Kyn3perk, kde byl nalezen kufr ministra Funcka. Mgl zaplatit 200 zl. (tedy moZnd aZ tfetinu svého
rotniho pijmu) pouze za to, Ze zanedbal vyslech nalezkyné, neptal se blize po oné monstranci uloZen¢
v kufru a prohlasil celou véc ,,za pakatel“. S&m ve své obrang uvadi, Ze nestudoval prava, aby se v celé
véci vyznal, ale pouze gymnizium a sjezwity se od té doby nestykal. Tvrdy postup vici
vrchnostenskému ttednikovi svédéi o implicitni snaze uginit z této vyznamné, ale doposud autonomni
skupiny nejniz8i poslusny &ldnek statni spravy. TamtéZ, vyslechovy protokol, zapis z 24. bfezna.
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vyuZivan pouze v obdobi nejvétsi nouze a Ze o ném nikomu nesmi fici. Hrabé
Schrattenbach, ktery byvalého jezuitského slouZiciho vyslychal, se netajil
skepsi nad vyS$e popsanymi tvrzenimi. Zpochybioval moznost, ze by jezuité
zasvécovali do tajemstvi o svém pokladu nékoho ciziho a neméli ho pfitom
zajistény pod zamkem. Navic se v Kucerové vypovédi ukazalo nékolik
odporujicich si faktl. Pfesto poslal o vSem zpravu do Olomouce, kde méti
s pomoci domnélého nalezce prohledat sklepeni koleje, k ¢emuz doslo, ale bez
Uspéchu. Poté bylo v$e oznameno dvoru, ale dalsi aktivity mély byt pro
vysokou nepravdépodobnost odloZeny."’

O nékolik let pozdé&ji, v roce 1782, doslo na prazské gubernium udani, Ze
v Klementinu jsou zazdéné penize. To se prokazalo jako vymysl a oba ,hledaci
poklad(® byli (na rozdil od Ku€ery) potrestani tfidennim vézenim."® Vypravéni
0 jezuity ukrytém pokladu se dostalo i do prazskych povésti. Hlavnim hrdinou
je zednik, kterého v noci doma vyzvednou neznami muzi v Cernych plastich, a
kterého vozi dlouho se zavdzanyma ocima po Praze, aby nevédél, kde se
nachazi. Oni tajemni muZi ho potifebuji k urychlenému zazdéni velkého
pokladu v neznamém sklepeni. Podobna vypravéni o ukrytém pokladu v byvalé
koleji je také doloZeno pro jiné lokality.'*’

Dnesni historik by si mohl dovolit s nadhledem odkazat zkazky o ukrytych
jezuitskych pokladech do Fise baji a povésti, nebyt jedné udalosti. Dne 11.
bfezna roku 1787 zemrel v Chomutové byvaly rektor tamni koleje, Karel
Roslaw. Bydlel jiz jedenactym rokem v podnajmu u mistniho ranhojice Antona
Wernera, ktery o ného zvlasté v poslednich mésicich nemoci i peCoval. Po
smrti byl v pfitomnosti dvou exjezuith otevien kufr zesnulého, ve kterém se
mdla podle jeho vlastnich slov nachazet hotovost na pokryti pohfebnich
nakladd. K GZasu vSech se v zavazadle nachazelo pét méscu preplnénych

zlatymi a stiibrnymi mincemi. '

136 Ostatni vysiychani chomutoviti m&itané, na jejichz vypovédi se Schieffer odvolaval, jakékoli styky

snim popirali a nikdo znich nevzal udavani za své: vidy vypovidali spiSe pod ndtlakem,
neodpovidali, nebo ptimo zaml&ovali urité skutenosti.

137 MZA Brmo, B 1, sign. J 220, kart. 762.

138 yygetfovani celého pripadu je ulozeno v SUAr, CG Publ, sign. 85/20, kart. 1635.

139 yladimir VALES, Historie jezuitského aredlu v Chomutové, Chomutov 2002, s. 53.

OMZA, B 1, kart. 762.
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Podle pozdéjsiho prepoditani dosahla vySe hotovosti byvalého rektora
ohromné sumy jedenacti a pal tisice zlatych. Podle viech svédkd Zil ovsem on
sam za Zivota velmi chudé, std%oval si na nedostatek penéz a nikdo vibec
netuiil, Ze tak velky majetek ma - kdyby ho ulozil a pobiral Uroky, mél by
roéné pres 400 zlatych, tedy vice, nez &inila jeho penze. Nikdo také nevédél,
jak se k takovému jméni mohl dostat - nadetfit penize nemoht a také dédictvi
nepfipadalo v Gvahu. Roslaw navic zemrel za zahadnych okolnosti: Nechtél
_sepsat testament se slovy, Ze stejné nic nema a zarovef se odmital pred blizici
smrti vyzpovidat, takze umfel bez posledniho pomazani. Dalsi vysSetrovani
ukazalo, Ze s kufrem prisel po zruSeni koleje do prvniho domu, kde kratce
bydlel, a od té doby ho mél stale u sebe. Na dvou méscich byly peceti se
znakem IHS a napisem Sigillo Rectoris Collegii S. J. Commotoviensis, pFi¢emZ
pefetidlo musel odevzdat rusicim komisaifim. Nejmladsi mince pochazely
7 roku 1766. Pfesto, e (Fednici prazského gubernia dosli k nazoru, Ze penize
s nejvétsi pravdépodobnosti pochazely z chomutovské koleje a jedna se o dalsi
priklad zpronevéry chomutovskych jezuitd, nebylo mozné tuto domneénku nijak
konkrétné dokazat a penize tak byly vyplaceny dédici. Cely pfipad vykazuje
velmi zvlastni rysy a vymyka se jednoznacné interpretaci. Pfiklanim se
k ndzoru, e byvalému rektoru se podafilo uvedené financni prostredky
opravdu vyvézt z koleje tak, Ze si toho nikdo nepovsiml. Klicové je ovsem jeho
chovani k takto ziskanému jméni - po celou dlouhou dobu z ného nic nevyuzil.
To by svédiilo o moznosti, Ze Roslaw povaZoval tyto finance nikoli za své
vlastni, se kterymi by mohl volng disponovat, ale za nadale patrici koleji.
S nejvétsi pravdépodobnosti ofekaval obnoveni fadu, po kterém by se tak velka
hotovost mohla hodit. Kdyz oviem neprichazelo, sviraly ho obavy z prozrazeni,
ktery mu zabranily s penézi jakkoli manipulovat. Z tohoto strachu ho mohla

vysvobodit pouze smrt.

Neni jisté, zda a prFipadné kolik dalSich jezuitd se rozhodlo pri zaniku
Fadu jeho majetek jakymkoli zpiisobem prevést do svych &i jinych rukou anebo
ho skryt. Pfipad tfech chomutovskych knéZi oviem ukazuje prinejmensim
dvoji: Pokud k néfemu takovému dochazelo, jednalo se vzdy o <ciny
jednotlivcl, ktefi vie tajili i pfed svymi spolubratry. Rektor Roslaw tak meél
podle vlastni vypovédi v fijnu 1773 napomenout ministra koleje Funcka a
zabavit mu postfibiené svicny, které si jeho podfizeny hodlal pfiviastnit. Tézko
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lze uvaZovat o jakémsi kolektivnim ,spiknuti®, které bylo udajné odhaleno
v rakouském Nizozemi. Zarovefi je mozné vymezit pomérné tzky kruh jezuitd,
ktefi museli s pokuSenim prevodu majetku bojovat: Byli to ti, ktefi meéli
v ramci fadovych domi nejvyssi postaveni a méli pfimy dohled nad financemi a

cennostmi.

Urednici v eskych zemich a jezuité

V predchozich pripadech probleskla skuteCnost, Ze ufednici zemskych
instanci méli svym pfistupem v konkrétni situaci ovlivnit déni pfi a po zruseni
Fadu (napf. ruSici komisafi v otdzce majetku ponechaného byvalym
FeholnikGim). Jaky byl jejich postoj k exjezuittim, jaka byla jejich ofekavani?
Odpovéd’ na tuto otazku neni jednoducha, coz je dano povahou samotného
spravniho aparatu, kdy je od podfizenych instanci oCekavano zejména plnéni
pokynd z centra. To oviem zarovefi vyZadovalo urcitou miru samostatného
aktivniho jednani; nékdy byly dekrety Ceskorakouské kancelare nejednoznacéné,
nebo si navzajem odporovaly. Hlavnim zdrojem informaci o postoji zemskych
Gfednik( predstavuji pripisy, vyjadieni &i doporuceni, které vystavovali
k veskerym Zadostem adresovanym (fadim. V této pozici nalezelo prisedicim
gubernia ddleZité misto zprostfedkovateld mezi jednotlivci a centralnim
afadem monarchie, z ndhoZ mohli vyvijet do jisté miry viastni politiku vici

exjezuitim.

V pisemnostech zemskych exjezuitskych komisi nenalézame projevy
negativniho vnimani fadu, jaké byly béZné u Elend dvorské komise, popsané
vyde."! V pfipadé Ceskych a moravskych byrokrati mizZeme mluvit spise o
velkorysosti a vstficnosti projevované exjezuitim. To se projevilo hlavné pfi
zvySovani penze pro zaslouZilé &i nemocné knéze, pfi¢emZ o mife naplnéni
nékterého zobou predpokladi bylo fakticky pfedem rozhodnuto na
arovni zemské instance. Komentafe k zadostem jsou vécné a i v pfipadé
nedoporuéeni zadosti k vyFizeni neni mozné nalézt pripisy, které v podobnych
situacich vyhotovovali referenti videfiské dvorské komory. Néktefi z nich

“komentovali kriticky snahu velké Casti duchovnich ziskat vyssi penzi, nebot to

141 K omise zasedaly do roku 1779, kdy byly zruseny a,exjezuitské zaleZitosti m&l na starosti jeden
referent a rozhodnuti byly vydévana v plénu gubernia. SUAr, EJ, kart. 1, fol 28.
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byl podle nich projev drzosti a nabubfelého sebevédomi. Souvislost
s antijezuitskym schématem je vtomto kontextu zfejma, protoZe jeden
z referentl se o byvalych profesorech teologie vyjadril, Ze ti si ,VYySSi prijmy
zaslouZi nejméné ze viech". Jiny se ve svém rozhodnuti odvolaval na praxi
v Milansku a rakouském Nizozemi, kde byla hranice pro emeritovani striktné
stanovena na Sedesat let."? V Cechdch a na Moravé naopak predstavovalo
pusobeni na univerzité vhodnou kvalifikaci k udéleni vyssi penze ¢i beneficia a
vy$si penze ziskdvali pH prokazani sebemensich zdravotnich potizi bézné
étyricatnici.

Pokud bylo od roku 1777 velkorysé udélovani vyssich penzi zastaveno,
souviselo to s finanénimi problémy studijniho fondu a s jasnym nafizenim
z centra (navySeni penze jednomu exjezuitovi bylo mozné pouze po amrti dvou
jeho byvalych spolubratii). TotéZ plati pro aktivity ve sméru redukce obradl
v byvalych fadovych kostelech, které se nedaji interpretovat jako snaha
zemskych instanci omezit vefejné pusobeni exjezuitd. Divody zde byly opét
financni - ponechany mély byt pouze ty bohosluzebné Cinnosti, na které
existoval dostateény fond (tyka se to hlavné figuralni hudby a odpolednich
obfadd) a méla byt dana jasna hranice pomérné velkym vydajum na provoz
chrami.™® PraZiti byrokraté nespatfovali v pastora¢nim plsobeni byvalych
&lend Tovaryéstva 7adné nebezpedi. Nékolikrat totiZ sami z vlastni iniciativy
napominali arcibiskupa, aby zajistil dostatek starsich exjezuitl ke zpovidani
student(l prazskych gymnazii. V tomto pfipade, tedy participace na vychové
mladé generace spojené s predavanim duchovnich praktik a hodnotovych
norem, se jednalo o pole plsobnosti, ze kterého méli byt podle jansenistl
byvali a predevéim star$i exjezuité kvili hrozb& predani yhakazy* Spatné

moralky vylouceni predevsim.'*

142 pidle utedniki tak cht&li mit mladi exjezuité vice, neZ maji zarutenou kongruu faréfi v Uhrach, na
jiném mist& je fe¢ o probabilistech &i ptivrzencich zkaZené moralky. HHStA, KFA, kart. 72, fol. 121-
131. Jedn4 se o vypisky z rozhodnuti afednikd komory, které zachycuji pouze rozhodnuti jednotlivych
referentii. Vypisky si jako sbirku precedentit pravd€podobng poridil baron Kressl. Ke stanoveni véku
pro vysi penzi na 60 let v Milansku také viz MAASS, Der Josephinismus 11, s. 205n.

3 ekret z 1775, diiraz na omezen{ vydaji kosteli konkrétn& MZA, B 1, kart. 775, i. & 14. O
mo¥nosti a potfebé dalstho plisobeni Fadu v bohosluZebnych aktivitach se vyjadiili ruici komisafi na
Moravé, kdyZ konstatovali, Ze ,, kn&%i zruSeného jezuitského fadu mohou byt u toho (tj. plisobeni ve
viastnich kostelech) ponechani, a to proto, Ze fadem nafizend neustala horlivost v podpofe cti bozi
dévé nadgji, Ze bude pokradovat“. MZA, B 1, kart. 772, i. & 12, vyjadfeni z 20. 12. 1773.

144 SUAr, EJ, kart. 115, i. & 97, gubernium navic nal¢halo na arcibiskupa, aby doziral na totéZ u
ostatnich gymnazii,
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Podobnym zplsobem nevidélo prazské gubernium problém v setrvani
exjezuitd jako profesorii na gymnaziich, které mélo byt plivodné podle vize
dvorské rusici komise pouze provizoriem. Konkrétné se to projevilo roku 1776 v
reakci na instrukci dvorské kancelare, zaslanou vySe zminénym radou Karlem
von Martinim, v jejiz priloze se nachazela jména nové vyskolenych kandidatd
na post profesora.' Specifi¢nost celého navrhu spocivala v tom, Ze se jednalo
o absolventy pFipravného kurzu dvorniho rady Franze Adama Kollara, jehoz
cilem bylo vychovat novou generaci stfedoSkolskych pedagogli s kritickym
odstupem v(¢i dosavadnim jezuitskym vzdélavacim metodam i obsahu
gymnaziélniho kurikula."™ Kollar sam v prabéhu nékolika let svého
protijezuitského taZeni prosadil vylouceni exjezuitl z tfi byvalych radovych
gymnazii Vidni. PraZské Ufady na tuto nabidku vibec nereagovaly a odlozily ji
bez komentafe ad acta. Jednim z motivi mohla byt nechut po importu
rakouskych vzdélancl a ochrana vlastniho zemského prostoru. Jakysi imanentni
odpor vi¢i videfiskému centralismu se projevil ve snaze moravského gubernia
podpofit Zadosti mésta Uherského HradiSté o zachovani gymnazia, ktera
odporovala dvorské koncepci redukci ,,nepotiebnych® latinskych sSkol. V celé
argumentaci pro zachovani gymndzii stoji diraz na prospéch méstana v
kontrastu vuci Vidni pr&sazovanému abstraktnimu zajmu statu ¢i obecného
blaha."”

Daléi charakteristikou, kterou je mozné v souvislosti s pristupem Ceskych
a moravskych Urednik( vici exjezuitim pouzit, je jeho individualni pristup. To
plati zvlasté o krajskych hejtmanech, ktefi tvofili v této dobé nejnizsi stupen
statni spravy.”® Ti byli povéfovani dobrozdanimi v pFipadé Zadosti Ci

145 SUAr, EJ, kart. 115, i. & 90. S radikalitou nového ptistupu souvisela skute¢nost, Ze Zzadny ze 12
kandidatii nebyl knézem.

146 Kollar byl vletech 1737-48 &lenem jezuitského fadu, po jeho opusténi pracoval diky svym
jazykovym znalostem jako kustod ve dvorni knihovné€ a vroce 1774 se stal direktorem gymnazii
v monarchii. Gerald GRimM, Elitiire Bilddungsinstitution oder ,Biirgerschule®“? Das Osterreichische
Gymnasium zwischen Tradition und Innovation 1773-18 19, Frankfurt am Main 1995, s. 70.

47 MZA, B 1, kart. 762, koncept relace o rufeni moravskych koleji zasilané ke dvoru. Vedle toho je
poukazovano na to, Ze kralovské mésto nemiiZe byt zbaveno ,pohodli“ pro své m&tany, moci nechat
vzd&lavat své déti ve svém mésté.

148 j¢ oviem dolozitelny i pro edniky vy3%ich instanci, pokud pfigli do osobniho kontaktu s exjezuity.
Moraviti svétiti rusici komisafi napriklad kritizovali navrh svych duchovnich kolegti, podle které¢ho
mély byt po zrudeni fadu v jeho byvalych kostelech slouZeny mse po ptl hoding, jak tomu bylo dfive.
Sv&titi komisati ale poukazovali na novou situaci a pfimlouvali se za volngjsi ¢asovy plén mdi, protoZe
to umozni ptijimat exjezuitiim placené m3e, jejich dérci se t8zko budou vazat na pfesny ¥ad - jinymi
slovy exjezuitim ma byt umoZn&no, aby si svou msi odslouZili kdy cht&li a mohli tak ptipadn€ Cekat
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inspekcemi v pripadé stiznosti. V jejich zpravach se mnohdy zraci dobra
obeznamenost se situaci byvalych jezuit(i i osobni kontakt, ktery znemozioval
aplikaci komplexnich antijezuitskych schémat. To se projevuje pfi posuzovani
zdravotniho stavu napF. obraty typu ,,pfi mé navitévé se ukazalo...”, v pfipadé
hodnoceni kvalit napf. slovy ,je to opravdu velmi dobry kazatel".'® Naopak
pFipadna kritika vychazi z konkrétniho prohfesku jednotlivé osoby a nikdy neni
vztahovana k n&jaké obecnéjii roviné protijezuitskych stereotypl. Pfitom jesté
vice neZ na drovni zemské instance zde mohly hrat roli mistni ¢i osobni zajmy.
KdyZ se znojemsky hejtman pfimlouval za vys$i penzi pro tamniho Udajné
vazné chorého exjezuitu Martina Clementa, tak se priibéhu dalsiho vyjasnovani
jeho $patné Zivotni situace ukazalo, Ze dotyCny plsobi jako hofmistr pravé v

rodiné krajského hejtmana.™

Komplexné fundovana kritika se presto postupné u Uredniki zemskych
instanci objevuje, a to v pfipadé vyuky a vychovy. Jiz pfi ruSeni fadu se
komisafi pozastavovali nad 3patnym stavem 3Skolnich budov a jejich
zanedbaného vybaveni.™' Z dochovanych inventafi se opravdu zda, Ze v ramci
investic staly u jezuitl gymnazia aZ na poslednim misté. V Jindrichové Hradci
tak komisafi konstatovali, ¢ nema cenu budovu gymnazia, ktera je na
spadnuti, opravovat, ale nejlepsi feSeni je pfenést tfidy do koleje, ktera se
nachazi v mnohem lep$im stavu.'™ Soucasné s prosazovani Skolskych reforem
dolo také na vymezeni se Vi&i podobé jezuitskych vyukovych metod. V roce
1777 vydalo prazské gubernium obé&Znik uréenym viem exjezuitskym regentdm
seminard. Podnétem jeho vydani byla neochota ceskokrumlovského regenta
podfidit se nafizeni inspektora seminafe jmenovaného urady. Vedle
ohodnoceni tohoto konkrétniho jedince jako hrubého a nevzdélaného muze

na z4jemce o meini stipendium a tim si podstatn& vylepsit své piijmy. Pro rozvolngni argumentovali i
tim, ¥e neni moZné exjezuity nutit dlet na jednom mist& (!) a tak by se jejich st&hovanim Fad stejné
porudil. MZA, B 1, kart. 772, vyjadfeni z 20. 12. 1773.

149 Tato znalost konkrétnich jezuitd, zvl&¥s Sinnych v n&jakych ufadech, se s postupem Zasu jeSte
zvétSovala. Jihlavsky hejtman tak v roce 1782 pfi konkurzu na misto regenta tamniho seminéfe
protezoval pred ostatnimi kandidéty exjezuitu Franze Schneidera, pti¢emZ byl schopen v ramci jeho
dobrych vlastnosti vedle uZenosti, mravnosti a skromnosti uvést také zkuZenost s hospodafstvim
dokonalou znalost hudby. MZA, B 1, kart. 765, vyjadieni z 23. 9. 1782.

150 MZA, B 1, kart. 774, zadost z 25. 6. 1778.

151 MZA, B 1, kart. 762, zprava znojemského hejtmana. ZA, KU, kart. 646, inventar rezidence
v T&ing, v jejimz piizemi se nachazely dvé utebny latinského gymnézia.

152 SUAr, EJ, kart. 109 i. & 34. Stropy v ulebnéch mely byt v tak Spatném stavu, Ze se bylo tfeba
obévat, aby se profesorim a studentlim né&co nestalo, v celé budove se nenachézela ani dobréa okna, ani
dobte fungujici kamna.
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tentokrat oviem doslo také na jezuitskou pedagogiku jako takovou. Ufednici
gubernia Gdajné z vlastni zkuSenosti konstatovali, Ze se misto vychovy k
mravnosti déje v Ceskych seminafich opak a vie se kona dale ,po starém
zpusobu®. Konkrétné to mélo znamenat, Ze neni vykonavan fakticky dozor, s
chovanci se jedna hrubym zpisobem, je jim tolerovano nevychované chovani
vuéi sobé navzajem, jsou pouzivany télesné tresty a tim vsim trpi i kvalita
vyuky.' Prazsti byrokraté timto zakrokem ukazali, Ze se v tomto piipadé plné
ztotoziuji s dvorskou predstavou prosazeni nové pedagogiky, které ma za cil
vymitit pozlstatky ¢asteéné negativné konotovaného plsobeni Fadu ve Skolstvi
do roku 1773.

153 SUAr, EJ, kart 115, i. & 108, ob&znik gubernia z 27. 1. 1777.
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1. REAKCE NA ZANIK RADU

Promény nabozenského pole v souvislosti se zruSenim fadu

Jezuité sice prestali byt zanikem fadu feholniky, ale velka ¢ast z nich
byla knéZimi & knézskou drahu nastoupila; postaveni Fadu v naboZenském poli
se zhroutilo, ale jeho byvali ¢lenové mohli jesté nékteré vyznamné pozice
zastavat na zakladé byvalé prislusnosti k zaniklé instituci. Zasadni proména
rozlozeni sil v naboZenském poli v roce 1773 tak miZe prinést otazku, jak
vnimali ostatni prislusnici kléru tuto udalost. Jejich pohled samoziejmé Uzce
souvisel s jejich vztahem k fadu a také s moZnostmi ¢i naopak omezenimi,
které jim zanik Tovary$stva pfinesl. Z hermeneutického hlediska tak muZe byt
nova situace vyhodnym momentem pro analyzu vzajemnych vazeb v ramci

cirkevnich struktur.

Bezprostiedni podfizenost jezuitského radu papezi méla svou druhou
stranu mince v tom, e TovarySstvo stalo mimo lokalni struktury katolické
cirkve a bylo plné exemptni v(éi jurisdikei biskupli. To viak neznamena, Ze by
nebylo mozné z hlediska ordinafi mluvit o jejich oCekavanich a predstavach o
,spravném* plsobeni této Feholni instituce. Ve stfedni Evropé pfevzali jezuité,
jak bylo vy3e Fe€eno, vétsinou s poZehnanim samotnych biskuptl jejich puvodni
pravomoci, nebo ty, které nové definoval tridentsky koncil. Byla to hlavné
vychova knézi, cenzura, vnitfni misie a potvrzovani zpuUsobilosti svécencl pro
knéZstvi & pozdéji pro prevzeti beneficia.! Vztahy predstaviteld diecézi a
Tovarysstva oviem mohly v riznych situacich nabyvat konfliktnich podob -
pokud papezské rusici breve mluvi o neklidu zplisobeném prezenci jezuitského
Fadu, toto je jeden z jeho nevyraznéjiich zdroji.? Pfitom biskupim ve sporech
s fadem fakticky chybély mocenské prostfedky, protoZe za jezuity se vétsinou

postavila svétska moc i papezska kurie.

ZruSeni Fadu tak teoreticky mohlo byt situaci, ktera biskupim pfinese
vyhody v posileni jejich pravomoci i mocenského postaveni. To bylo oviem
v habsburské monarchii druhé poloviny 18. stoleti obtizné myslitetné. Problém

byl v tom, Ze v obdobi pFed zruSenim Fadu smérovaly statni aktivity ke kontrolte

'z perspektivy biskupské moci se na tyto oblasti diva ZUBER, Osudy moravské cirkve II., s. 56-94,
351-372 a 460-471.
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a posléze i k podFizeni dvou komponentl jezuitského monopolu - cenzury a
vzdélavani, takZze predstavitelé cirkve méli velmi stejné jako dfive malou
moznost do téchto oblasti zasahovat. Dominance statu nad cirkvi se projevila i
v jinych oblastech, jako byla napf. vychova kléru. Biskupum bylo sice pfiznano
pravo na zalozeni kn&Zskych domi v intencich tridentina, ale realizace celého
akolu probihala stejné pod taktovkou statnich Gradl. Na tomto misté je treba
se oviem zastavit a zminit se o jednom zavaZném metodologickém problému:
V dosavadnim narativnim toku této prace bylo nejprve mluveno o postoji statu
k Fadu, a nyni v ném ma pfijit na fadu cirkev. Evokuje se tim jakasi implicitni
hierarchie dileZitosti, ktera ma odrazet stav v déjinach. Tak ovsem realitu
v minulosti chapat nejde; vztah mezi statem a cirkvi, tedy uréitd mocenska
konfigurace neni apriori dana, ale je neustale vyjednavana, potvrzovana Ci
odmitana v konkrétnich postojich a rozhodnutich. Z této perspektivy je nutné
se divat i na udalost zaniku jezuitského Fadu. Byla to moznost, ktera nabidla
dal§i pole pro vymezeni kompetenci mezi stadtem a cirkvi. Ze stat v tomto
pripadé strhl veskerou exekutivni moc na sebe je sice historickym faktem, ale

neni to nic samo sebou daného.

7 dosavadniho popisu udalosti vyplyva, Ze z preneseni veskerych
pravomoci jezuitskych predstavenych na pfislusné biskupy narizeném
v papeZském breve se stala v habsburské monarchii prazdna floskule. U jednani
biskuptl neni pfi tom moZné najit ani ndznak opozi¢niho chovani, kterym by byl
projeven nesouhlas s tak razantni a bezprecedentni aktivitou statnich (radd
v pfipadé nabozZenské instituce a kterym by tak byla projevena snaha o vlastni
mocensky profit. Do3lo ale k jedné udalosti, ktera se vymykala direktivam
Vidné, otdzkou oviem je, nakolik se da vnimat jako explicitni nesouhlas
s cirkevni politikou statu. Jednalo se o samostatnou publikaci papezského
breve v tdSinské rezidenci, ktera se jako jediny dium ceské provincie
Tovaryistva nachazela na (zemi rakouské Casti vratislavské diecéze. ZdejSim
biskupem byl Gotthard Schaffgotsch, ktery Zil v exilu (z hlediska nemoznosti
vstoupit na vétsinu (zemi svého cirkevniho okrsku v pruském Slezsku) na svém
zamku Jansky vrch. Opavsky kralovsky ufad mu dne 14. zafi posilal vytah

z prvniho dekretu panovnice (10. 9.), kterym se ukladaly zemskym instancim

2 Nejznam&jsimi ptipady jsou spory mexického biskupa Palafoxe a ,valka“ mezi patizskym
arcibiskupem a jezuity na po&atku 18. stoleti.
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zékladni instrukce i v otazkach spoluprace s cirkvi. Podle ného nemeli
biskupové publikovat papezské breve samostatné, ale, jak bylo vyse feceno,
zaslat jej k udéleni placet, tedy povoleni ke zvefejnéni. Vedle toho méli do
jezuitského domu vejit duchovni komisafi pouze zaroveh se svétskymi. Vté
dobé uZ byl ovéem na cesté posel z Janského Vrchu s biskupskym nafizenim pro
téSinského dékana, podle kterého mél co nejdfive viem v rezidenci
shromazdénym jezuitm precist papezské rozhodnuti a tim tak Fad v dané
lokalité zrusit. Biskup Schaffgotsch patrné vyuzil prvniho opisu Ci vytisku breve,
které se mu dostalo do rukou, a rozhodl se ihned jednat. Dékan po obdrzeni
listu od biskupa (18. 9.) dohodl s jezuity provedeni aktu na 27. zafi, protoZe do

rezidence se méli dostavit i 3 misionafi, pUsobici v okolnich horach.’

Zrudeni jezuitské rezidence, pozd&ji statnimi (fady oznaCené za
,soukromé a jednostranné®, skute¢né probéhlo. Dékan mél podle biskupovy
instrukce hlavné zjistit zakladni (daje o pfitomnych jezuitech a to, zda vstoupi
do nékterého jiného Fadu, & hodlaji Zit jako svétsti knéZi. VSichni pfitomni
pFitakali této druhé moZnosti. Na prikaz odlozit fadovy Sat odpovédéli, ze
zatim si nejsou schopni pro nedostatek prostfedk( opatfit kleriku svétskych
kn&zi (t&%inska rezidence byla vyrazné zadluzend). Biskup zakazal ve své
instrukci exjezuitim s odvolanim na papeZské breve zatim kazat a zpovidat;
pisemna jurisdikce jim méla byt pridélena aZz po jeho rozhodnuti na zakladé
dékanovy relace. U obou misionafli, ktefi byli placeni jim samotnym, biskup
vyjadFil nemoznost presné uréit jejich dalsi ¢innost, protoZe ocekaval, ze by si
papez mohl v néjakém dalSim dokumentu vyhradit rozhodovani o vsech
byvalych jezuitskych misiich pro sebe. Biskup ale nenafidil dozor nad jejich
kostelem & nejmenoval knéze, ktefi by méli jezuity nahradit. V otazce
temporalii nedo$lo k zadnému soupisu majetku Ci formalnimu prevzeti ve
jménu Svatého stolce. Neni jasné, co viastné dale zamyslel biskup podniknout,

jak hodlal fesit napfiklad zaopatfeni exjezuitu, kontrolu hospodarstvi apod.

Zprava o déni v T&iné vyvolala mezi. pfedstaviteli kralovského uradu
v Opavé vinu nesouhlasu. Mistni téSinSti Gfednici meéli co nejduraznéji
protestovat u dékana proti jeho postupu. Ten se za provedené zruseni omluvil

a zarovenh poukdzal na nafizeni svého nadfizeného - biskupa. Zaroven slibil

3 Dokumenty k tomuto ptipadu se nachézeji v ZA, KU, kart. 645, sign. 15/31 a, 15/31 b.
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znovu svolat jezuity a dat jim povoleni k bohosluzebnym aktivitam. Biskupovi
Schaffgotschovi bylo napsano, Ze neni mozné provadét zverejnéni papezského
dokumentu bez predchoziho schvaleni panovnice, a ze vGaéi jeho
neotekavanému podniku® musi byt jeji prava chranény. Zajimava je jeho
odpovéd: Nerozhodl by se pry konomu kroku, pokud by védél, ze toto
papezské breve mlZe byt publikovano pouze se svolenim dvora. V jiném dopise
se vyjadfuje jesté vyraznéji: ,NezaleZi nam na niCem jiném vice, nez na
vykonani nafizeni zaslanych z vy$Sich mist", tedy pravé z Vidné a ihned tak
oportunisticky ubezpeéil o své loajalité vici habsburskému dvoru.* Biskup
jmenoval nového komisafe a celé ruseni bylo v Tésiné provedeno znovu,

tentokrat jiz spoleéné se dvéma svétskymi komisari z Opavy.

Nepochopitelné biskupovo jednani vystihuje rozporuplnost postaveni
nejvysSich cirkevnich pfedstaviteld v podunajské monarchii a jejich neochotu
jit do primého sporu a hajeni svych prav. Je pravda, Ze v pripadu vaznéjsiho
konfliktu mél statni aparat na své strané vyrazny natlakovy prostiedek i ten
prisel pfi ruseni radu na pretres. Rezenskému biskupovi, ktery nijak nespéchal
se zaslanim papeZského breve Gfadim v Cechach, bylo pohroZeno obstavenim
temporalii, tedy obsazenim jeho statk(l a tim zastavenim toku jeho prijma.’
Pro hrabéte Schaffgotsche, uvyklému nakladnému hudebnimu provozu na svém
zamku, by to byl velmi padny argument.® V kazdém pfipadé v zalezitosti zaniku
Tovaryistva projevuji od této doby ordinafi Ceskych zemi naprostou
konformitu, statni zasahy do pivodné naboZenské sféry kontruji pouze ve
velmi marginalnich zaleZitostech. Jednim z pfikladi je otdzka bydleni jezuitl
v byvalych fadovych domech, kdy napf. prazsky arcibiskup uspésné protestoval
proti ubytovani superiora polnich kaplan( v malostranském profesnim domé,
kam mél byt kvlli udetfeni najemného nastéhovan. Uzkostlivé prfi tom
poukazoval na zavazek jednani podle vlastniho svédomi. Takova formulace
totiz stala v papeZském breve (paragraf locorum ordinandi), kdy byli ordinari

na dozirani nad opu$téni fadovych domii takto zavazani.” Vétinou oviem statni

‘ZA Opava, fond KU, kart. 645, sign. 15/31, prvni dopis je z 28., druhy z 26. zafi.

5 SUAr, EJ, kart. 2, reskript dvorské kanceléfe z 30. 10. 1773.

6 K zabaveni jeho statkii pro zadluZenost doslo za vlady Josefa II. FrantiSek SKRIVANEK — Jaroslav
TOVACOVSKY, Vratislaviti biskupové v d&jinach Slezska, Praha 2004, s. 73.

" SUAr, EJ, kart. 7,1.8. 19.
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urady toto papezské nafizeni podle lokalni potreby ignorovaly a cirkevnim

autoritam chybély prostiedky, jak svou vili prosadit.®

Zakladni padorys vztahu statu a cirkve byl konstituovan uz pfi samotném
aktu ruseni jednotlivych koleji a skladal se ze dvou komponentt: Jednak to byl
diiraz na dohled statnich Grfedniki nad veskerou agendou tykajici se zanikiého
fadu a zaroven snaha o pragmatické vyuziti Casti cirkevnich struktur jako
nejnizsi Urovné spravniho aparatu. Role cirkevnich komisara pri navstévé koleji
a rezidenci byla prisné vymezena. Méli pouze minimalni rozhodovaci pravomoci
a i ty byly pod dohledem komisaifi svétskych.” V otdzce majetku se méli
soustredit pouze na vypracovani inventare kostela, ktery mél byt predlozen ke
schvaleni, jinak méli byt zinventarizovani ostatniho majetku byvalych
feholnich domu vylouceni. Podobné zasahy museli trpét ovSem i vryze
duchovnich zaleZitostech, kdy napriklad bohosluzebny rad byl nejprve
pripominkovan svétskymi komisafi a posléze musel byt schvalen zemskymi
Urady."

Byvalé jezuitské kostely byly prohlaseny za podrizené (filialni) farnim
chramim. Farafi méli nad jejich provozem i personalem vykonavat dozor,
ziskali Urad predstavenych ¢i spravcu kostela (Kirchenvorsteher). Méli
v pravidelnych intervalech zasilat zemské nadacni komisi vykazy o pfijmech a
vydajich kostelniho jméni. Pravomoci farart byly oviem postupné omezovany,
rozhodovani o dulezitéjSich zaleZitostech si narokovaly zemské urady a ani
exjezuité samotni, jak bude ukazano dale, se necitili byt podiizenymi fararu.
UzZ od zruseni radu se tak konstituovala velice nejasna a krehka hranice mezi
kompetencemi, ktera davala pri¢inu rznym sporim. Na konci listopadu 1773
brnénské gubernium nelibé neslo, Ze se bohosluZzby v mistnim exjezuitském
kostele nekonaji jako dfive a to z nafizeni dékana. Ten byl pokaran a bylo mu
rozkazano, Ze onen ,neporadek” musi prestat. Zemsky Grfad pri tom

konstatoval zasadu, Ze ,péce o tento - jako i o ostatni exjezuitské kostely -

8 SUA, EJ, kart. 8, i. &. 36, fol. 22. Stétni urady biskupy chapaly naroky biskupil &i konzistofe jako
z&sahy do nyni uz statniho majetku, kdy rozhodovani o tom, kdo v urditych budovach smi &i nesmi
bydlet, cirkevnim predstavitelim nenaleZi. U rezidenci bylo zase poukazovano na to, Ze dva kn€Zi
netvoti komunitu.

‘v protokolu o rueni brn&nské koleje je zminka, ktera ukazuje, Ze nadfazenost svétskych komisaft
byla vyjadrena i symbolickymi prostfedky: Své&tsti komisafi se méli posadit pti shromazdéni jezuith
v refektati noviciatu po pravé strang stolu (tedy na diistojn&j$im mists), kdeZto duchovni po levé.
MZA, B 1, kart. 767,1.¢. 6.
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neni tolik predmétem farare, ale c. k. dvorské komise®, tedy Ze faraf nema
prakticky Zadnou vykonnou moc. Dékan byl také upozornén, Ze ackoli mu jsou
exjezuité podfizeni, ma s nimi jednat opatrné."" Na finanéni chod chrami mél
7z potatku dozirat faraf, i kdyz nemé&l mit kliCe od pokladny s kostetnimi
penézi.”? Od pocatku roku 1775 byla ovSem zavedena funkce superintendenta
exjezuitskych kosteld, ktery mél dohliZet na hospodafeni s nematymi obnosy
kostelnich penéz. Byl to &estny neplaceny Gfad, do kterého byli jmenovani
prislusnici mistnich spravnich elit (kraloviti soudci, magistrat, vrchnostenska
byrokracie).” Postupné tak byl prosazen Uzus, Ze i kostely jsou majetkem statu
a e veskeré rozhodovani o nich naleZi zemskym dradim. Také prvotni
rozhodnuti o svobodné dispozici biskupl s exjezuity u fadovych chrami nebylo

realizovano: fakticky se stat choval jako drZitel patronatniho prava.

VyuZiti farni spravy bylo vynuceno mnohem spiSe neexistenci prislusného
stupné statni spravy, nez tim, Ze by feSeni situace po zaniku Fadu bylo vnimano
jako udalost patfici do agendy cirkevnich struktur. Navic je v pozadi tohoto
pFistupu skryta zasada nedat cirkevnim institucim Zadny podil na rozhodovani,
ale naloZit na né &ast povinnosti, které by jinak byly spojeny s finan¢nimi
naklady. Zatimco za dozor nad chodem exjezuitskych kostel(l dostavali dékani
&i vikaFi 100 zl., za povinnou evidenci exjezuitd ve svém okrsku nedostavali
nic. PH tom byli zavazani zemskym instancim kaZzdy meésic zasilat vykaz
byvalych Feholnikdl a oznamit jejich prestéhovani ¢i umrti, aby tak mohlo byt
ukonéeno vyplaceni penze. V pfipadé zanedbani tohoto oznameni jim bylo
hrozeno postihy.' Dvojkolejnost nové vytvofené institucionalni baze, ve které

se exjezuité pohybovali, ukazuje nasledujici graf.

19 MZA, B1, kart. 762, koncepty dopisti olomouckému biskupovi z 24. a 27. 9. 1773.

1 MzA Brno, B1, sign. J 220, kart. 762, dopis z 23. 11. 1773. V bfeznu 1774 si oviem st&Zoval
brnénsky dékan, e cht&l zatidit bohosluzby jako dfive podle nafizeni panovnice, ale exjezuité
odmitaji &ist m$e na zdklad® daného pofddku a cht&ji Zit pouze podle své ville a pohodli. Konkrétng
mu nejvice vadil piistup Véaclava Be&vérovského (byvaly prokurator koleje), ktery 1udajnd
nerespektoval jeho rozhodnuti, Ze mé &ist prvni msi a to pry proto, Ze ji v pozdnich no¢nich hodindch,
chodi pozdg spat a je mu velmi t&2ké brzy vstévat, takZe musel byt nahrazen jinym kn&zem. Dékan
prosil gubernium, aby upozomilo exjezuity na pln¢ni jejich povinnosti. TamtéZ, koncept gubernia
z23.3.1774.

12 MZA Brno, Bl, sign. J 220, kart. 775, natizeni z 7. 12. 1773.

B Napt. MZA, B, sign. J 220, kart. 775, likvidace a predanf u¢td od tufanského kostela. ZA Opava,
pob. Olomouc, kart. 5137, rozhodnuti z 25. 11. 1774.

14 v gervenci 1775 obdrZel farat u Panny Marie na Predhradi v Olomouci od olomouckého krajského
hejtmana dopis s vytkou, Ze neohlasil umrti exjezuity Ellingera, které bylo nyni v guberniu zjiSténo.
Kvili pfesnému vyadtovani penze méa oznimit datum jeho smrti. Himmer se obhajoval, Ze v fijnu
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Obr. 2. Srovnani vykonu moci a kontroly pred a po 1773

pred 1773 po 1773
general fadu > cisafovna, dv. kancelar _

l l biskup,
provincial > zemské gubernium ’ konzistof

>| krajsky hejtman
predstaveny ' l
v farar
komupita | = G byvali jezuité ?
—» | normyakontrola | = e > | zprédvy a poZadavky

Oproti situaci pred rokem 1773 tedy dosSlo k vyraznému zkomplikovani
kompetenénich otazek. Exjezuité sice byli formalné podfizeni cirkevnim
instancim, ale pozice farari se Zadnym zpuUsobem neda srovnat s drivéjSimi
mozZnostmi predstavenych domi - a to ani v pripadé exjezuitl plsobicich u
filidlnich kosteld. Exjezuité byli na fararich mist, kde se nachazeli, zavisli
pouze vtom, Ze ti jim museli podepisovat poukazku na mésicni penzi.®
Exjezuité méli vZdy moznost odvolani na rizné stupné statniho aparatu, ¢ehoz
vyuzivali ¢asto pravé v pripadé, ze se citili naroky svétskych knéZi ohroZeni.
Z tohoto pohledu je mozné nové vznikly stav vzhledem k postaveni a

moznostem byvalych Feholnikl charakterizovat jako velmi autonomni.

pfedchoziho roku ve své m&sitni zpravé tuto informaci podal. Neni jasné jaké nedorozuméni vedlo
k tomu, Ze hejtman napsal d&kanovi znovu je§t& v Fijnu tentokrat ostry dopis, kde mu sd€loval, ze
pokud nesd&li ptesné datum Elinngerovy smrti, bude nucen vy$§im ufadim oznamit jeho neposlusnost.
ZA, pob. Olomouc, ACO, kart. 5137

13 Exjezuité si totiz mohli vybirat penzi, zvlastdv p¥ipadg, Ze bydleli mimo sidlo krajského hejtmana,
pomoci posli. Penze byly vypldceny na zatatku mé&sice v hlavnich méstech zemi komorni pokladnou,
ve méstech krajskych vyb&réimi ufady.
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Biskupové a (ex)jezuité v éeskych zemich

Byla cirkevni hierarchie v pfipadé zruSeni jezuitského radu v Ceskych
zemich opravdu tak v podrudi statu - a pokud ano, tak proc? Co vlastné
ofekavali od byvalych &leni Tovaryistva biskupové, kterym byla papezskym
dokumentem vyhrazeny pravomoci byvalych predstavenych? Odpovédét na tyto
otdzky neni snadné, protoze archivni fondy Ceskych a moravskych diecézi
neobsahuji mnoho material(i, které by do této véci vnesly jasno. Téch nékolik
malo pisemnosti vzniklo v naprosté vét$iné na zékladé riznych narizeni
svétskych instanci. Na bazi dochovanych pramen( tedy neexistuji Zadné

znamky vlastni aktivni exjezuitské politiky biskup( Ci konzistori.

Neda si pri tom Fici, Ze by predstavitelé diecézi alespoi v mezich danych
statem tuto moznost neméli. Dne 27. ledna 1775 byl dvorskou kancelari vydan
dekret o kdzni v duchovni hierarchii. V ném bylo v sedmi paragrafech uréeny
povinnosti biskupli a exjezuitd (&i jinych duchovnich zpro$ténych slibl)
navzajem. VSichni exjezuité, kromé& téch, ktefi vyulovali na Skolach a
podléhali tak studijni komisi, méli byt podfizeni pfimé jurisdikci biskupt. Toto
sice uz teoreticky platilo vyhlaSenim papeZského dokumentu od okamZiku
zruSeni fadu, ted’ oviem mély byt naplnény urcité podminky pro realizaci
tohoto nafizeni. KaZdy exjezuita si mél zvolit konkrétni diecézi, ke které se
necha pfipsat. Pro pFipadny pobyt na Uzemi jiného biskupstvi se mél vzdy
vykazat povolenim svého ordinare, v pripadé prestupu propoustécim listem,
protoze ,,potulujici se klerici bez jistého predstaveného a biskupa nemohou byt
trpéni.” Zaroveit mélo byt distedné dozirano na jeho odpovidajici chovani. Az
potud se jednalo o disciplinizatni opatfeni, které predstavovalo zaroven
povinnost pro biskupy. Ti méli oviem podle paragrafu 4 také jasné vymezeneé
pravomoci, které jim mély kontrolu podfizenych knéZi usnadnit:

. Protoze vsichni [duchovni zprosténi svych slibd], a obzvlasté knézi zaniklého
Tovarysstva, jsou zaopatfeni diky jim propdjcené penzi dostateCnymi prostredky
k ob%ivé, a mnozi z nich mohou podle svého véku a sil vykonat jesté uzitecné
sluzby citkvi, a tedy i vefejnosti, maji vSichni natolik dokonaljm zpiisobem
respektovat rozkazy a nafizeni svych ordinafd, Ze k jakémukoli ufadu v duchovni
spravé budou biskupy urceni, tak ten maji bez zdrahani a odmlouvani nastoupit a
jej zastivat i s pozivanim své penze. OvSem v piipadé jejich vzpurnost, dolozené

ordinafem na z4kladé vykonaného vérohodného oznimeni, ztrici narok na svou
penzi®
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Biskupim byl tedy do rukou dan prostfedek, kterym mohli zajistit
kontrolu a opravdovou moc nad exjezuity. PosluSnost byla vymahatelna nejen
s poukazem na papeZzské a nyni i dvorské nafizeni, ale i ryze prakticky diky
realné hrozbé ztraty veskerych pFijmi. Biskupové tak nyni stali teoreticky na
pozici byvalého &eského provinciala, ktery mohl kazdému naridit, kam se ma
odebrat a co tam bude vykonavat. Ve skuteénosti sice doslo v kazdé diecézi ke
zpracovani soupisu exjezuitl, kde byla kromé zakladnich Gdaji zaznamenana
prisludnost knéze k ur¢itému cirkevnimu okrsku, ale tim také jakakoli aktivita
cirkevnich predstaviteld konéila. Neni vlastné vilbec jisté, zda se
vypracovanymi katalogy ordinafi kdy zabyvali, protoZe tyto nejevi znamky
yadného zpracovani &i praktického vyuZiti ve formé komentari a pripist. Bez
jakékoli odezvy tak zdstaly riizna vyjadreni exjezuitl, ktefi sami ohodnocovali
(prostfednictvim farafe mista, kde se nachazeli) své schopnosti a nékdy i

nabizeli své sluzby.

Na stopu pochopeni této zvlastni situace nas miize doveést nékotik indicii.
Olomoucky biskup pochopil panovnicky vynos zledna 1775 specifickym
zplisobem, a to tak, Ze se mé tazat jezuitl na ochotu pusobit pri exjezuitskych
chramech (jako tzv. operarius & beneficiat) Ci byt prelozen v této funkci na
jiné misto.' Nedokazal si pravdépodobné predstavit, jakym zplsobem by mohl
exjezuitské knéze vyuzit, & kam by je delegoval. PFi pfipadném nastoleni
ramci farni sité by totiz mohl narazit na odpor patron( far ¢i kuratniho kléru,
pficemz obé strany by to mohly chapat jako zasah do svych pravomoci. Biskup
explicitné poukazal na nekompatibilitu dvorského nafizeni s dosavadnim
chapanim a fungovanim duchovni spravy v odpovédi na dalsi upozornéni
gubernia v témze roce, podle kterého mél dohlizet dikladné na to, aby se
penzionovani a nenastoleni exjezuité neoddavali zahalce, ale vénovali své sily
sluzbé cirkvi a vefejnosti. Biskup Hamilton na to oviem odpovédél, Ze plsobeni
na vinici Pané neni mo2né nikomu proti jeho vili vnucovat, protoZe by to
stejné neprineslo zadné dobré plody.” V pozadi této argumentace stala
pravdépodobné stara zasada cirkevniho prévaf beneficia non obtruduntur, tedy

%e (cirkevni) obroi nemohou byt nikomu vnucovana, coz se da vztahnout na

16 7A, pob. Olomouc, AO, sign. B b 49, i. & 2031, kart. 414, fol. 207-222. Olomoucky arcibiskup
zaslal guberniu katalog sestaveny na zékladé lednového nafizeni az 7. srpna.
" MZA, B 1, kart. 772, dopis z 23. 3. 1775.
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jakykoli GFad v duchovni spravé. Snaha statu, prosadit zprostredkované svou
kontrolu nad &innosti exjezuith a vnutit jim ,pracovni moralku® byla navic
absurdni v dobé, kdy o jakykoli (fad a s nim spjatou ¢innost se musel jakykoli

klerik uchazet.

Biskupové tedy odmitli hrat roli, kterou od nich statni ﬂFady cekaly.
Ovéem také nade chapani dané situace vychazi z dnesni pfedstavy ordinare
jako nékoho, kdo aktivné rozhoduje o personalnim stavu své diecéze a
v obecn&ijsi roviné Fidi cirkev ve svém okrsku. Jak jiz bylo vyse konstatovano,
cirkev je zarovei naboZenskym polem, ve kterém probiha zapas o distribuci
naboZenskych statk(i mezi riznymi skupinami. Toto plati snad jesté vice nez
dnes pro rany novovék, kdy panoval vysoky stupefi samostatnosti a diverzity
jejich jednotlivych slozek zarovefi s vysokou intenzitou relaci k externim
&initeldm (obce, laicti patroni a ¢im dal tim vice stat). V tomto obdobi je
prakticky nemozné mluvit (v rdmci urlitého (zemi) napf. o zajmu cirkve,
protoZe to predpoklada vysoky stupert vnitfni provazanosti jednotlivych casti
celku a direktivni fizeni. Oboji je oviem, a to nejvice v roviné propagandy,

zaleZitosti az 19. stoleti.

Skutecnosti tedy bylo, Ze biskupové nevystupovali vi¢i exjezuitim jako
predstavitelé diecézi, ale jako majitelé dominii, na které byla navazana jejich
vlastni patronatni klientela, tedy duchovni v jejich blizkosti ¢i na jejich
patronatnich farach. Pro doloZeni této teze zde bude uvedeno nékolik
prikladd. Je moZné uvést jednu jedinou vlastni aktivitu olomouckého biskupa
Hamiltona po zruseni radu. PFi ni nijak nesetfit namahou a dokonce
zaktivizoval svého agenta na dvofe ve Vidni. Slo o zpétné vydani vsech
movitych i nemovitych prostiedkd, kterymi v roce 1666 fundoval jeho davny
predchiidce, biskup Lichtenstejn, jezuitskou rezidenci u milostného
marianského obrazu v Tufanech, véetné patronatniho prava k tamnimu kostelu,
ktery zaroven zlstal farnim, ale pravo prezentace farafe ziskalo Tovarysstvo.
V tomto pripadé se tedy o majetek zaniklého Fadu hiasil nikoli jako ordinar
celé diecéze, jak bylo zamysleno v papezském breve, ale jako nasledovnik

nékoho, kdo ze svych vlastnich prostiedkd vytvofil nadaci."® Podobnym

'8 Akta procesu jsou uloZena v ZA, pob. Olomouc, AO, sign. B b 58, kart. 420. Argumentace byla
zaloZena na tom, ¥e kostel v Tufanech ziistal farim, kdeZto rezidence bylo jezuitiim pouze proptj¢ena
a po jejich zaniku by se op&t méla navratit do vlastnictvi olomouckych biskupt.
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zplsobem se o sva byvald prava hlasili potomci nékterych Slechtickych
fundatord. VSichni véetné biskupa byli odmitnuti, protoze by z majetku
studijniho fondu posléze nic nezbylo. Tento priklad doklada, ze zisk nadvlady
nad konkrétni lokalitou v ramci spletitého systému patronatnich pravomoci byl
pro biskupa vice, neZ imaginarni dispozice sarmadou cCastecné

nezaméstnanych penzionovanych exjezuitd.

Podobnym zpusobem praZsky arcibiskup reagoval na dvorské nafizeni,
podle kterého méli byt v mistech exjezuitskych domu bez mistni farni spravy
jmenovani predstaveni kostell z Fad svétského kléru, které si oviem vylozil
velmi Siroce. Ihned byli na vytipovana mista poslani svétsti knéZi, ktefi zacali
pozadovat po statnich Ufadech slibeny rocni prijem 400 zl. Biskup tedy vyuzil
moznosti udélit uréity arad ,v léno™ jako odménu za sluzby.” Olomoucky
biskup uz v roce 1775 prohlasil, Ze panuje nedostatek exjezuitd a k byvalym
radovym kostelim musi nastolit tfi svétské knéze, které vybral také podle
jejich dosavadnich zasluh v rdmci jeho patronatniho okruhu. Skutecnost vnitfni
provazanosti uréitych skupin svétského knéZstva mél na druhou stranu zavazny
disledek pro samotné exjezuity. Pravdépodobnost jejich rychlého proniknuti
do této sité kontakt(i, vzajemnych stuzeb a protisluzeb byla velmi mala.
Jedinou vyjimku pfedstavoval pfipad, Ze byvaly jezuita byl v néjakém poméru
k ordinafi uz pfed zrusenim Fadu jako teologicky poradce, prisedici konzistore
&i plsobil jako jim placeny misionaf. Teprve poté se biskup pfi jeho umisténi

do duchovni spravy angazoval.

Tyto strukturni pfedpoklady je nutné mit na mysli, kdyZz se ptame po
osobnim postoji konkrétnich biskupl k jezuitskému radu, o kterém neni mozné
Fici nic jednoznaéného.? V dosavadni literature se vyskytuji uréita tvrzeni, ta
je oviem nutno kriticky pfezkoumat. O litomérickém biskupovi ValdStejnovi tak
$vycarsky historik Peter Hersche ve své knize o pozdnim jansenismu v Rakousku
tvrdi, Ze to byl nepfitel jezuitd.” Je sice pravdépodobné, Ze tento prelat

nemél od svych studii v Rimé jezuity v lasce, zardZejici oviem je, jakym

1 Jednalo se o dozor nad kostely v Tuchomgficich, Gol&ov& Jenikové& a Opafanech, ktery uZ od
zrudeni ¥adu vykonavali farati z vedlejiich mist. Podobnym zpiisobem se ptihlasila o pfjmy za spravu
kostela kralovehradeck4 konzistof. Videit odpov&d&la, Ze to dgkan kapituly ma d&lat zdarma, nebot’ je
bohaty. SUAr, EJ, Kart. 8.

?° K tomuto u&elu byly neusp&ing studovany osobni fondy biskupé v Olomouci a Hradci Kralové a
prazského arcibiskupa, fond litomé&tického biskupstvi neni inventarizovan a zpfistupnén.
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zplsobem Herrsche své tvrzeni doklada. Odkazuje na korespondenci
videfiskych jansenistl sméfovanou do Utrechtu, ve které bylo ono nepratelstvi
dokladano skutenosti, 7e exjezuité mohli plsobit v severoleské diecézi
,pouze pod kontrolou”. Vtomto pfipadé je ale pFani autord této
korespondence otcem myslenky. Uzky kruh rakouskych jansenist( se chytal
kazdého naznaku, ktery by dokladal antipatie mocnych, jejichZ podporu nutné
potrebovali, k jejich Uhlavnimu nepfiteli, Tovarysstvu.

Pokud byl litomé&ficky biskup opravdu takovy nepfitel jezuith, neni jasné,
pro¢ ,trpdl” ve svém doému dva fadové kazatele.” Co se tyle pisobenim
v duchovni spravé pod dozorem - formalné byli exjezuité podfizeni vzdy
fararGm prislusného mista, takZe tento Udaj plati pro celou monarchii a neni
jasné, co by onen dozor mél konkrétné znamenat. Biskup Valds$tejn jiz béhem
Fijna ujistil Eeskorakouskou dvorskou kancelar jako jediny z ordinaru v ceskych
zemich, e splni nafizeni cisafovny a zajisti pokracovéani bohosluZeb
v exjezuitskych kostelech.” Mimochodem pravé ochota vychazet vstfic statnim
zasahim do naboZenského pole vytvofila jeho pfiznivé image u dvora a u
historiki cejch osvicenského biskupa, kterym se ,v Cechach probudil reformni
duch®.* A v posledku ,antijezuitsky” biskup Valdstejn trval na potfebé
ponechat exjezuity v plném obsazeni na poutnim misté Bohosudov, a to hlavné
z diivodu blizkosti luterskych oblasti.?> V zasad& neexistuji stopy, které by jeho
udajny vO&i jezuitdm antagonisticky postoj néjak konkrétné dokladaly. To
souvisi oviem se skute€nosti, Ze biskupové neméli ani takové pravomoci, které
by umoznily néjak vyrazné exjezuity diskriminovat (tedy hlavné nemoznost

zasahnout do patronatnich prav).

Podobné je to s prohlaSovanim jiz zminéného vratislavského biskupa

Schaffgotsche za nepratele jezuitl, opét jednostranné ¢inéné pouze na

A HERRSCHE, Der Spétjansenismus, s. 58. :

22 gkutetnost, Ze po roce 1773 kazat prestali nenf dano tim, Ze by jim to biskup zapov&dgl. Stat prestal
platit viechny exjezuity, ktefi by kazali jinde, neZ v byvalych fadovych kostelech.

2 HHStA, KFA, kart. 74, fol. 123.

2% HERRSCHE, Der Spatjansenismus, s. 58; Eduard WINTER, Josefinismus a jeho d&jiny, Praha 1945, s. 62n.
25 SUAr, EJ, kart. 10, i. &. 3, vyjadfeni z 15. 12. 1773. Déle zde tak mé&li plisobit 3 kazatelé, katecheta,
ti zpovednici a 2 vyutujici, ktefi mgli na starosti seminaristy, obstaravajici hudbu v poutnim kostele.
Hudba byla podle Valdstejna naprosto nezbytné pro pokracovéni stavajicich poboZnosti a seminaristé
tudi¥ musi byt naddle vyu€ovéni lating, jinak by odesli. Podle dokumentu museli byt kn&Zi schopni o
hlavni pouti v &ervenci zviddnout aZ 20 tisic poutnikd.
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zakladé prameni pozdné jansenistické provenience.’® Na zamku Jansky vrch
oviem pusobil jako osobni biskupiv teologicky poradce francouzsky jezuita
Salvator Pintus, pomérné obskurni postava. Pintus byl na podzim roku 1773
uvaZovan jako nastupce generala fadu, ktery by v novych podminkach sidlil pod
ochranou pruského krale ve Slezsku.?” Cirkevni hodnostal s odporem viCi
Tovarysstvu by jisté netrpél ve své blizkosti takového jedince. Navic v prosinci
1773 v dopise statnim Gfadim konstatoval, Ze mu nemohl na rakouské strané
své diecéze 7adné vynosné obrodi, které by odpovidalo jeho ,obzvlastnim
zasluham®.2® Pres urychlenou publikaci breve v TéSiné Schaffgotsch nijak
neprotestoval proti ponechani exjezuitd ve viech jejich Gfadech a dokonce ani
proti tomu, Ze zistali bydlet v tamni rezidenci, coZ tfeba praZsky arcibiskup
Piichovsky, onalepkovany jako ,privrzenec barokniho katolicismu®, povazoval

za naprosto nepfijatelné.”

Na druhé strané neni moZné vnimat souhlas ordinarfd Ceskych zemich
s ponechanim viech byvalych jezuitl v jejich funkcich i diiraz na pokracovani
bohosluzeb v plivodni podobé jako znamku jejich naklonnosti k Tovarysstvu.®
Spise je nutné uvaZovat o chladném odstupu a neziCastnénosti - tedy tak
vnimali ,nezdjem® predstaviteld diecézi sami jezuité. Johann Koffler,
jezuitsky misionai eské provincie v Sedmihradsku, ktery ztstal i po zaniku
Fadu ve svém UFadé, si v roce 1776 stéZuje byvalému spolubratrovi, Ze pfistup
biskupti v Cechach se neda rovnat s pratelskym pfijetim v Uhrach, kde jsou

biskupové a lechta pravymi ochranci jezuitG*.”

2 HERRSCHE, Der Spitjansenismus, s. 59. Jim uvadeny diikaz neptatelstvi je velmi problematicky. To,
%e biskup odmitl po zrufeni ¥adu vysvétit novice ve Slezsku, kde jezuité dal proti vili papeze
existovali, je pochopitelné a udglal by to kaZdy prelat, ktery by si necht&l znepfatelit Rim.

27 Hermann HOFFMANN, Friedrich II. von Preussen und die Aufhebung der Gesellschaft Jesu, Roma
1969, s. 8 a 44.

28 AVA, Alter Kultus, kart. 868, acta 101.

2 WINTER, Josefinismus, s. 63.

30 Olomoucky biskup napt. trval na tom, aby bohosluZby v exjezuitskych kostelech trvaly ve stejné
podobs jako dfive i pies to, Ze n¢kde na to chybely prostfedky, protoZe kosteltm ptispivaly ze svého
koleje, coz oviem nynf stat odmital nasledovat. V tomto pfipad€ oviem mohla byt v pozadi obava, aby
vydaje nebyly prevedeny k tiZi biskupstvi. MZA, B 1, kart. 772, dopis z22. 11. 1773.

3T ARSI, Hist. Soc. 226, La soppressione della Compagnia in Germania e in Prussia 1773-1794, fol. 14v.
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Exjezuité a cirkev

Na vztah predstavitell diecézi a exjezuitd se nyni podivame z druhé
strany, tj. co olekavali byvali clenové TovarySstva a jaké byly strukturni
dispozice tohoto ofekavani. Zruseni fadu predstavovalo zlom, ve kterém se
vztah Kk hierarchické struktufe cirkve mohl (&inné projevit. Kdyz provincial
vydal v zafi 1773 sv(ij posledni obéZnik pro ¢leny Fadu v Ceskych zemich, kladl
hned v prvnim odstavci ddraz na to, Ze jejich dalsi osud zavisi na cisarovne,
ktera rozhodne, kdy a jakym zplsobem bude papeiské breve zvefejnéno.
Podobnym zptisobem mélo na jeji vili zaviset rozdéleni Gfadi v dalsim obdobi:

,JKrom toho napominim vsechny, aby do vyjidfeni naseho dvora vykonivali své
jednotlivé tfady co nejpeclivéji a k vétsi slavé boZi, a zistali ve svjch mistech
pobytu, dokud nebude jisté znimo rozhodnuti o nis a nebude stanoveno
rozdéleni osob podle nejjasnéjstho nafizeni.“ 32

Panovnice tedy méla prevzit ve viem roli generala fadu ci provinciala.
Nikde neni nejmen$i zminka biskupech, ktefi pfitom méli podle papezského
dokumentu prevzit misto pfedstavenych. Podobnym zplsobem se po zruseni
Fadu vyslovovali i jednotlivi exjezuité, ktefi své prani dalsiho pusobeni
formulovali vétou: ,odevzdavam se nejjasnéjsi dispozici”, tedy pfenechali
rozhodnuti na cisafovné. Nic z toho nebylo vynuceno tlakem statniho aparatu,
ale bylo predmétem preferenci a vlastni volby. To oviem neni zdaleka

samozfejmé a vyvolava to otazky po ,cirkevnosti” jezuitd.

Z jakého dlvodu akceptovali byvali jezuité statni svrchovanost pred
posludnosti mistni cirkevni hierarchii? Toto nastaveni se neprojevilo nahle pfi
Zzaniku Fadu, ale mélo jiZ dlouhou tradici, danou samotnymi okolnostmi fadové
existence ve stfedni Evropé. Pro kaidy rad v pobélohorskych Cechach hrala
podpora dvora svou roli, pro exponované postaveni jezuitl byla oviem
naprosto zasadni. To se nezménilo ani v pribéhu 18. stoleti, kdy tato opora
ziskala paradoxni rozmér: Na jedné strané se rad mél co branit statnim
zasahGm do svého Skolstvi, na druhou stranu pouze rozhodny postoj
habsburského dvora mohl Tovary3stvo uchranit od zkazy. Ze si jezuité byli této
skute¢nosti jasné védomi, ukazuje Gvodni véta z poslednich Litterae annuae,

které byly pred likvidaci fadu sestaveny:

32 WNB, Handschriftensammlung, sign. 11 951, fol. 102v a 103r.
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,Jako piedchozi 1éta i tento rok Zilo maSe TovarySstvo Ceské provincie pod
nejmocnéjsi a nejmilostivéjsi ochranou jejich cisafskych veliCenstev, cisate Josefa
II. a cisafoviny Marie Terezie, na$i nejlaskavéjsi krilovny, uchranéno tak pletich
nasich odpurci, smétujicich k nasemu umenseni.* 3
Naprosta priorita vazby na svétskou vrchnost a jeji jednoznacné
uprednostnéni pred cirkevni nebyla zalezitosti pouze habsburské monarchie a
plné se v roce 1773 projevila i jinde. Jen tak se da vysvétlit skutecnost, ze
v podminkach, kde to bylo mozné, trvali jezuité i pres zakaz hlavy katolické
cirkve dal na své existenci, coz jim bylo opravnéné predhazovano jako zrada
jejich nejduleZitéjsi zasady, tedy vérnosti papezi. To se netykad jen znamych
prikladl Slezska ¢i Béloruska, ale také nékterych fisskych oblasti.* Ve viech
pfipadech je neuvéfitelné pozorovat snahu jezuitd o zachovani statu quo
pomoci vyjednavani se statnimi predstaviteli a zaroven naprosta ignorance

biskupd, tedy vykonavatell vile papeze.

Z vySe feceného vyplyva zavainy disledek. At bylo papezské breve
pfijato & ne, vkazdém pripadé doslo k obnaZeni vazby, ktera nebyla
v Fadovych konstitucich nijak fixovana, ktera ovsem byla velmi redlna: vazby
na stat. Tato zavislost nebyla pouze disledkem zruseni fadu a potreby
orientovat se v nové situaci. Jezuité byli mnohem méné ,cirkevnicti®, nez
jsme schopni (a moZna ochotni) pfes bryle 19. a 20. stoleti vidét. Tim nechci
zdaleka Fici, Ze by si nebyli védomi své prislusnosti k duchovnimu stavu. Tato
identita byla ovéem v popisovaném obdobi naprosto jinak konstruovana. Pokud
pomineme diskursivni praktiky, jako bylo napfiklad zastiténi vlastni &innosti
poukazem na obranu cirkve, musime konstatovat, Ze cirkevnim fadiim v obdobi
ancien régime chybélo silné védomi prislusnosti k jedné instituci, které by je
zavazovalo opustit vlastni pole zajml a postupovat urcitym kooperativnim
zplsobem. Toto védomi se teprve zadina vytvaret na zakladé pocitu ohrozeni -
jednak ze strany statu, jednak s ohledem na rostouci vnimani ,ateismu® a
daldich projevi radikalnéj$iho osvicenstvi. Pravé vyraznéjsi konkurence
tolerovanych denominaci v naboZenském . poli a hlavné zpochybiovani

legitimniho monopolu na naboZenské statky ze strany skupin laiki vedlo

3 NK, MS XXIII C 105/19.

* Na ptikladu slezské provincie viz HOFFMANN, Friedrich II. von Preussen, kde jsou doklady snah o
kontakty s ostatnimi fadovymi domy v Ri¥i a o vytvofeni organizace pod protekei kréle. Na s. 23, 30n,
40 a 54 pak konkrétn o strategii &lent provincie, ktefi hledali podporu u statnich G¥add proti spravci
diecéze, svéticimu biskupovi von Strachwitz a jeho snaze provést nafizeni z papeZského breve.
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v pribé&hu 19. stoleti k vytvoreni modelu uzavreného socialniho a politického
katolicismu, oznacovaného jako Versdulungsprozess.” Tato skutednost plati
oviem i pro jiné naboZensko-spoleenské fenomény nez jsou vazby radi na
celek cirkve a stane se zfejmou kaZzdému, kdo byt jen povrchné nahlédne do
prament cirkevni povahy z 19. stoleti.’® A ostatné: zasadni zména paradigmatu

vedla posléze i k obnoveni Tovarysstva v roce 1814.

Nehledé na silnou nabozenskou rétoriku, bylo rané novovéké Tovarysstvo
autonomni korporaci s vlastnimi pravidly a cili, jejichZ splnéni stalo na prvnim
misté. Z toho diivodu je napfiklad nesmysl oznacovat jezuitské Ustavy nalepkou
cirkevni 3kolstvi.” To je anachronismus, protoZe pojem cirkevni Skolstvi, spolu
se viim co evokuje, patfi plné do 19. stoleti. V této dobé je budovano Skolstvi
v rukou cirkevnich instituci jako jasna opozice viéi Skolam statnim a s cilem
vychovy v duchu katolického tradicionalismu vymezeného vici jinym
nazorovym proudim. Skoly Tovary$stva nepresly zcirkevnich rukou do
statnich; byly fadové a tudiz nebyly (Ci byly, zde zalezi na definici cirkevnosti)
stejné cirkevni, jako vice & méné autonomni instituce typu 3pitald, farnosti,
nadaci apod. Jezuité sice velmi litovali zaniku svého Fadu, ale v Zadném
prameni nebyla nalezena zminka, Ze by nékdo byt jen tematizoval otazku
prechodu Skolstvi z cirkevnich rukou do statnich. Ignac Cornova ve svych
vzpominkach na jezuity jako gymnazialni ulitele konstatuje, Ze predstaveni

A1

byli ve vedeni $kol odpovédni v prvé fadé statu, ktery fadu poskytoval ochranu
pro jeho plsobeni a jako protihodnotu mu byla zarucovana kvalitni vychova
jeho ob&and; vedle toho byl pfedstaveny odpovédny cti Tovarysstva a tim ze je
vede, také svym podrizenym. 3 Ve vyjadreni Cornovy mélo samoziejmé vliv i
jemu vlastni osvicenské chapani, ale z rdznych naznaki lze vycist, Ze to se
v 18. stoleti vyskytovalo i u ostatnich &lent fadu. Je to v zasadé pochopitelné:
Bylo totiz pro TovarySstvo vyhodné a pouze podtrhovalo jeho vlastni

nepostradatelnost pro politické elity zemé i v ménicich se podminkach.

3% Petr FIALA, Katolicismus a politika. O politické dimenzi katolicismu v postmoderni dobg, Brno
1995, s. 172.

% Na piikladu nédboZenskych bratrstev proved] kratké srovnani rozdilného mista téchto naboZenskych
instituci ve spole&nosti Jiti MIKULEC, Barokni naboZenska bratrstva v Cechach, Praha 2000, s. 136n.

37 ZUBER, Osudy moravské cirkve IL, s. 84: ,Skolstvi prodglalo v 18. stoleti zavratné prom&ny. Jest&
roku 1750 bylo zcela v rukou cirkve, tficet let pozd&ji jednoznatné v rukou statu.”

38 CORNOVA, Jesuiten als Gymnasiallehrer, s. 161.
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Akceptovani tohoto diferencujiciho pristupu  k riznym institucim
oznaovanym jako cirkevni ma zasadni vliv na pochopeni pozice a jednani
exjezuitli po roce 1773. Jimi zd(raziovana identita c. k. profesora &i c. k.
beneficiata nebyla ni¢im vynucenym, ale pfedstavovala logické vyusténi
dosavadnich vazeb. Stala se zarover podkladem pro opétovné zaclenéni do
spolecnosti, ktery stalo za to chranit vici pripadnym zpochybnovani jejich
statusu. Bude zde uveden priklad konstruovani této vazby a identity

v konkrétnim socialnim prostredi.

Vyse bylo ukazano, jaky konfliktni potencial predstavovalo formalni a
nejasné podfizeni exjezuitl plsobicich pfi svych byvalych chramech farafim
daného mista. V zasadé zileZelo na lokalnich podminkach, na vyjednani
podoby vzajemnych vztahd. Pomér mezi svétskych klérem a byvalymi jezuity
v Teldi zaté¥ovala skutecnost, 7e rektor koleje mél do roku 1773 patronatni
pravo nad mistni farou.”® ZruSeni fadu tedy predstavovalo jakysi mocensky
prevrat v malém a pozice se nyni méla obratit. Jen na zakladé tohoto
konfliktniho potencialu je mozné vysvétlit incident, ke kterému doslo v dubnu
roku 1775 na mistni fafe. Kaplan, ktery fakticky zastupoval starého a
nemohouciho dékana, k sobé predvolal exjezuity, ktefi pUsobili dale jako
kazatelé a zpovédnici u byvalého fadového kostela, aby jim precetl vyse
zmifiované dvorské rozhodnuti o podfizenosti byvalych Feholnikd svym
biskuptm. Nasledné se rozpoutala slovni prestielka, pHi které kaplan
exjezuitdm dokazoval, Ze musi na zakladé tohoto dekretu kazat ve farnim
kostele, a Ze to neni rozhodnuti jejich svobodné vile. Exjezuité se ohradili a
argumentovali starsim cisafskym zakazem (z r. 1774) kazat v pripadé pobirani
platu u jiného nez byvalého fadového kostela. Nejde tolik o to, kdo mél
v argumentaci pravdu. Celou udalost je nutné Cist jako pokus manifestovat
mocenskou prevahu nad byvalymi feholniky, moZnost rozhodovat o jejich
dal$im osudu, Kaplan totiZ vyhrozoval, Ze v pfipadé jejich neupostechnuti bude
jejich pocet v Telci omezen.

Klitova je reakce exjezuitl. Ihned sepsali stiZnost na chovani kaplana,
kterou zaslali jak olomoucké konzistofi, tak brnénskému guberniu. Zatimco

prvni instituci zaleZitost pouze oznamovali a Zadali o spravedlivé rozsouzeni, u

» Popis udélosti vychazi z materiali uchovanych v ZA, pob. Olomouc, ACO, H 8, kart. 5138.
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statniho Uradu ¢ekali podle svych vlastnich slov ochranu, a to pred natlakovym
jednanim svétskych knézi na teléské fare. Jak v nasledujicim vyvoji ukazalo,
jejich sadzka na statni moc se ukazala jako spravna. Na misto byl vyslan
jihlavsky hejtman, ktery se postavil plné na stranu exjezuit(i a oznadil jednani
kaplana jako snahu podvadét ,nejjasnéj$i pokladnu®, a to vyuZivanim statem
placenych (tedy nikoli penzionovanych) byvalych feholniki jako levné pracovni
sily. Dokonce navrhoval jakousi formu trestu pro ve sporu z(¢astnéné cirkevni
predstavitele:

»Pokud nebude dan na misto tohoto dékana administritor a kaplanovi Gfady

nedaji omezeni, pak nebude mit toto pronisledovani [exjezuitskych] knézi konce
a povede k velkému pohorseni vSech lidi ve mésté.

Statni (rady tedy plné prevzaly argumentaci exjezuiti a dékan byl
upozornén guberniem, Ze nesmi exjezuity k zadné praci v duchovni spraveé
nutit a ma se ridit nafizenimi panovnice. Dékan sam se poté obratil na
olomouckou konzistof dopisem, ve kterém se netajil rozhoféenim nad
praktikami patres:

»AA dale, co mé nejvice boli, je to, Ze svou stiznost proti mé i mému kaplanu — i
kdyby byla opravnéna — nepfednesli nejdistojnéjsimu biskupskému Gfadu,
kterému hned po publikaci dvorského a konzistoridlntho nafizeni 11. tohoto
[mésice] pfiznali svou plnou podiizenost, av§ak postoupili tuto zaleZitost na mista
méné kompetentni. A vSak z toho nemiize vyplyvat nic jasnéji, nez ze se utikaji
z cirkevni subordinace a chtéji sebe i nas podfidit svétskému rameni® 4

Uryvek vystizné charakterizuje znepokojeni predstavitele farni spravy nad
vstupem politické moci do nabo¥enského pole, kterym se snazili exjezuité
vyuzit pro obhajobu svych pozic, které byly zanikem radu velmi oslabené;
Exjezuité ovSem necinili nic jiného, nez drive vidensti jansenisté, kteri v boji
proti Tovarysstvu vyuzivali podpory byrokratického pole. Tato kauza ukazuje,
Ze podrizenost exjezuitl cirkevni hierarchii, jakkoli deklarovana, byla naprosto
iluzorni a zpétné doklada faktickou nemoznost s nimi disponovat proti jejich
vlli. Zdanlivé protikladné chovani statnich predstavitelu (podpora ¢i zakaz
plisobeni exjezuitskych knézi v pastoraci) mélo svou logiku: Hlavnim cilem
bylo, aby se stat stal rozhod¢im mezi spornymi stranami, aby se tedy projevilo
jeho vlastnictvi metakapitalu i v doposud autonomnim prostredi.

%0 Tamté, dopis dékana Lipky z 23. 4. 1775.
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Mezi konkurenci a kooperaci: svétsky a radovy klérus versus (ex)jezuité

vztah svétskych knéZi k Tovaryistvu vychazel z faktu, Ze velka vétSina
z nich prosla jeho vzdélavacimi a mensi Cast i vychovnymi (konvikt, seminar)
institucemi. Tento vztah mohl byt dale fixovan v podobé Elenstvi v latinskych
kongregacich akademickych koleji, které nemuselo byt, jak dokazuji
testamentarni odkazy nékterych klerik( v jejich prospéch, zdaleka formalniho
razu. D& se predpokladat, Ze diky tomu pro né predstavovali jezuité uritou
autoritu, na kterou bylo mozné se v mimoradnych pfipadech obratit.*" VGci
asti svétského kléru navic vystupovali jezuité jako patroni, ktefi rozhodovali o
obsazeni pFislusného beneficia, ale zasahovali napfiklad i do spravy kostelnich
penéz. Naprosto unikatni byla situace na frekventovanych poutnich mistech
Bohosudov a Svata Hora, kde jezuité zaméstnavali svétské knéze jako oltarniky
za denni méi (30 krejcard), stravu a drobné pispévky. Za to byli pfislusni knézi
povinni vypomahat se zpovidanim. Salamounsky se tak podafilo obejit rfadové
predpisy, které zakazovaly pfijimat mesni stipendia.” Predpoklad pro
intenzivndj§i vztah byl samozfejmé ve méstech sfadovymi kolejemi. Ve
vétsing farnich kostell téchto mést Elenové TovarySstva kazali, zpovidali a
celkové se jejich &innost kryla s fungovanim Casto pretizené farni spravy. Ze
strany jezuit( je doloZitelna snaha maximatné omezit treci plochy, které vedly
ve stiedovéku ke sporlim mezi farafi a Zebravymi fady (Stolové poplatky, mesni
stipendia), coZ se pravdépodobné vétsinou dafilo.® Na zakladé vsech
uvedenych bodii je mozné tvrdit, Ze v pripadé relace jezuité - svétsky klérus je

mozné mluvit o kooperativnosti a matém konfliktnim potencialu.

Existuje jeden podstatny divod, pro¢ je mozné se domnivat, ze Zpravu o
zaniku jezuitského fadu nepfijali svétsti knézi v nasich zemich s nadsenim, a to
nezavisle na jejich skute€nému postoji k nému. Predstava stovek byvalych
Feholnikii s nejlep$im vzdélanim, nové vstupujicich do duchovni spravy, musela
v ka¥dém nutné vzbudit obavy o moZnost ziskat dobré farni obroCi. Nova

konkurence navic byla citit bezprostfedné po zruSeni Fadu, nikoli pouze

41 pyiklad obraceni se farafe na &eskokrumlovské jezuity v nejasné otazce magie viz Pavel HIML,
Dabel v siti byrokracie, in: D&jiny a soutasnost 5/1997, s. 31-35.
2 SUAr, EJ, kart. 55, i. & 396.
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v kariérnich vyhledech; byvali jezuité mohli jako svétsti knézi pobirat mesni
stipendia (zdkaz zakladatele Fadu, vydany sohledem pravé na zkuSenosti
rozbroji mezi farafi a reholniky). Ty predstavovaly pro mnohé chudsi kleriky,
zvl4sté ve velkych méstech, podstatny zdroj pfijma.*

Postoj faraii mést, ve kterych existovaly radové domy je charakterizovan
snahou zajistit pasobeni byvalych Feholnikd v jejich pastoracnich funkcich.
Panovala mezi nimi obava, e vpripadé vyrazného omezeni by Ukony
vykonavané dfive bezplatné jezuity v jejich vlastnich farnich okrscich
(zpovidani, katecheze, navitéva nemocnych ¢i vézil) presly na né.* Zvysila by
se tak nutnost jejich nasazeni, oviem bez obdrzeni urcitého financniho
ekvivalentu, ktery by jim umoznil najmout si o kaplana vice. To se téZ tyka
kdzani a katecheze mladeZe v nékterych farnich chramech, které, jak jsme
vidéli vySe na prikladu Tele, v pfipadé neexistence nadace ustalo - stat
odmital timto zpisobem financovat jejich provoz. Dfivéjsi plsobeni Fadu
v nékterych méstskych kostelech pFitom vychazelo jesté z pobélohorské
situace, kdy tak mélo byt plsobeno na co nejiirsi vrstvy obyvatelstva, takze
bylo v zajmu samotnych jezuitd. Nakolik bylo néjak financné honorovano, je
té7ké zjistit, protoZe konstituce fadu zakazovaly pfijimat odmény za
apoStolské pusobeni. Ve dvou pfipadech jsou doloZitelné priklady pobirani
desatkil z vesnic, kterého se farafi ve prospéch fadu vzdali.*® Toto Cislo mizZe
byt vys$si, protoZe diky zakazu nebylo moZné stav vzajemné reciprocity

pisemné fixovat.

U adG spozemkovym vlastnictvim je mozné v pfipadé vztahu
k jezuitskému fadu uvaZovat o rozdéleni podle fadové teologické tradice.
Premonstrati a augustiniani, vychazejici spolecné z nauky sv. Augustina, se
vymezovali vi¢i jezuitské podobé scholastiky. V habsburské monarchii i jinych

# Problémem bylo patrng soudasné uZivani kostela jako fadového v ptipadé Chebu, Ceského
Krumlova a Jind¥ichova Hradce. '

4 7 Chomutova pochazi doklad, Ze exjezuité upln® rozloZili dosavadni zpisob financovéani dvou
kaplanti, kteti byli placeni pfevazng diky me¥nim stipendiim, které nyni ale po zruleni fadu
piedstavovaly vitané doplné&ni ptijmi pro byvalé feholniky. SUAr, EJ, kart. 64, i. & 355.

“> Doklady tohoto piistupu pFinadeji relace farafi vypracované s cilem zjistit doposud vykonavané
pastoraéni aktivity. MZA, B 1, kart. 774.

% v Olomouci kazali dva jezuité Eesky u dnes neexistujictho kostela Panny Marie n Piedhradi, za coZ
kolej pobirala desatky z vesnic Tynetek a Hejein, které ji zaroveri pattily. ZA, pob. Olomouc, ACO,
Kkart. 5137, relace fardfe Himmera. Podobn¢ pobfrali znojemst{ jezuité desatky z vesnice Citonice, kde
plisobil fadovy misionaf.

180



ITI. REAKCE NA ZANIK RADU

zemich stfedni Evropy navic usilovali o plsobeni na teologickych fakultach
doposud monopolné drZzenych Tovary$stvem, coz byl dostatecny diivod pro
konfliktni pomér.” Patrné nejznaméjsim kritikem Fadu u nas byl opat
premonstratské kanonie Hradiska u Olomouce, Ferdinand Vaclavik.”® Tento
prelat jiz od konce Ctyricatych let usiloval o prolomeni jezuitského monopolu a
0 moznost pusobeni premonstrati na teologické fakulté olomoucké
univerzity.® Protijezuitsky postoj tohoto muZe byl zaloZen na odporu vicéi
radové moralce, podobné jako tomu bylo u jansenistl, snimiz byl
prostfednictvim agenta Ceské cirkarie ve Vidni v kontaktu. V korespondenci
s nim se uz roku 1759 vyjadril: ,,Pokud by dviir odstranil jezuity z vyucovani,
osvobodil by se od mnohych nebezpeénych zasad, a to predevéim od
probabilismu.*® Je moZné, Ze tento postoj oZivila portugalska aféra radu,
ktera tyz rok kulminovala. Vedle toho vytykal Tovarysstvu machiavelismus,
mamon nepravosti a ziStnost, tedy body, které se nachazely v repertoaru

zapadoevropskych kritikl radu.

Doklady o konfliktnim souziti s Fady Feholnich kanovniki pred rokem
1773 je mozné piinést i ze sféry duchovni spravy. Ve Znojmé a Jihlavé byly
fary spravovany premonstraty a z toho dlvodu jezuité v téchto dvou farnich
chramech vlbec nepusobili. Mistni dékané, ktefi se =zaroven stali
predstavenymi byvalych kostell TovarySstva, se snazili vyuzit radikalni zmény
situace ve svlj prospéch. Znojemsky dékan tak v roce 1776 v dopise guberniu
navrhoval, Ze tfi zboZna bratrstva v tamnim exjezuitském kostele jsou
zbyteéna a méla by ukondit svou existenci. Z toho ddvodu ho samozfejmé neni
mozné povazovat za horlivého josefinistu, ktery predjimal budouci vyvoj, ale
za nékoho, kdo dostal moznost zbavit se nepfijemné pocitované konkurence.
Zastitoval se nafizenim cisafovny (patrné myslen diraz na navstévu farniho
chramu), a tvrdil, Ze méstané postupné prechazi z exjezuitského bratrstva do
farniho. Navic dokladal neopravnénost jejich existence tim, Ze se odvolavaly

1 V n&mecké literature je znamy piiklad bavorskych opatstvi, které se snaZily po zéniku ¥adu o
monopolizaci vyuky na gymnaziich i univerzit¥, coZ se jim roku 1781 skute¢ng podafilo. MULLER,
Universitit und Orden, s. 182n.

® vaclavik byl od roku 1762 direktorem teologickych studii, coZ bylo postaveni, které vedlo k jeste
vétsimu vyhroceni konfliktniho potencidlu. PRUCEK, Sest kapitol, s. 79.

* Podle zapisu v kronice olomoucké univerzity z2. 10. 1748 mé&! tento prelat podat Zadost tykajici se
tohoto pfedmétu ke dvoru. ZA, pob. Olomouc, UO, kniha &. 2.

% Rudolf HURT, Dgjiny cisterciackého klaitera na Velehrad¢ 2, Olomouc 1938, s. 247.
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(hlavné pfi svém udileni odpustk() na povoleni jezuitskych generall, které je
nyni neplatné. Premonstratsky dékan nakonec doporucoval zrusit jako

»soukromé" i poboznosti konané ke cti jezuitskych svatych.”

Vztah mniSskych fadu s jezuity byl zatiZzen odliSnym zplisobem (ktery
oviem muizZe zaroven platit i pro Fady feholnich kanovnikl). Pro 17. stoleti byla
v celoevropském méfitku charakteristicka obava z Gtokd ambiciézniho
Tovarysstva na majetek ¢&i privilegia stfedovékych klasterd. Na cast jezuitskych
fundaci bylo opravdu vyuzito jméni téchto instituci. Na Morave se stal kolem
poloviny 18. stoleti predmétem nenavisti jezuita FrantiSek Wissinger, poradce
kardinala Troyera, ktery mél stat v pozadi jeho boj proti exempcim klasternich
far z biskupské jurisdikce.” V okamziku zruSeni fadu ovSem tyto obavy
pravdépodobné opadly a ve vztahu k exjezuitim nestala v cesté zadna jina,
ideologicka bariéra. Svédéila by o tom skutecnost, Ze tfi byvali predstaveni
dostali ihned po zaniku Fadu pozvani do klastera téchto Fada: k cisterciakiim
v Oseku, ke kfizovnik(im na Hradi$té sv. Hyppolita u Znojma a k benediktinim
v Rajhradé.® Zde ziskal byvaly brnénsky rektor Martin Raab pro sebe i svého
sluhu ,,pohodiné bydleni® v prelature, Gcastnil se naboZenského Zivota klastera
a nékolikrat kazal na svatek sv. Benedikta, tedy pri nejvyznamnéjsi slavnosti.
Po své smrti byl pohfben more benedictino do krypty klasterniho kostela.* Na
cisterciackém Velehradé nasel (tocisté malif Ignac Raab. Z tohoto klastera je
navic dochovan zapis, ve kterém je ex post (1777) kritizovana likvidace radu,
ktery byl od pocatku ,vynikajici zboZnosti, ucenosti a plsobenim v duchovni
spravé®.” V té souvislosti je vyjadren stesk nad stavem tehdejsiho svéta, ktery
mél byt podle cistercidki proniknut ateismem, deismem i tajnym
jansenismem, ktery mél usilovat o podkopani cirkevni hierarchie i mnisstvi.
Zménu pohledu na jezuitsky Fad tedy provazi strach ze ztraty vlastni autority a

1 Je zajimavé, Ze atkoli byly navrhy (primamg&) zaméfeny na uSetfeni kostelntho jméni, na které
gubernium tolik tlagilo, uvedeny radikalni navrh zistal bez odpovédi a byl uloZen ad acta. MZA, B 1,
Kkart. 775, navrh d&kana Todla z 15. 3. 1776. )

52 HurT, Déjiny cistercidckého kladtera, s. 247.

o/ vy$e uvedeného rozdgleni starych ¥add existuje jedna vyjimka — v kronice klaStera augustiniant
v Brné je uvedeno, Ze u nich pobyval jako host opata od 12. 10. 1773 (tedy pé&t dni po pfichodu
komisatil) byvaly spiritual mistni koleje Anton K&rber, a to do roku 1776. Samotny kronikat bohuZel
ke zrueni ¥adu %4dné stanovisko nezastdva, pouze si v&ima zmé&ny obledeni a nutnosti se vyst€hovat
zkoleje. MZA, E 4, rkp. 41 L:6, fol. 4v a 8v.

54 MZA, E 6, tkp. F b 9, nefol., zépisy k 6. 10 1773 a 15. 9. 1781 a rkp. F a 14, nefol., zdpisy k 21. 3.
1774 a 1775.

55 HurrT, Déjiny cistercidckého kladtera, s. 314.
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postaveni. Obavy byly opravnéné, protoze kratce nato byl velehradsky klaster

zrusen.

Co se tyce Zebravych radd, pro né plati &astecné to, co bylo FeCeno vyse
pro svétské knéze - také oni byli po roce 1773 poskozovani pfijimanim mesnich
stipendii exjezuity ve svych prijmech.® Frantiskani navic pFi§li. kvali zaniku
Yadu o almuZny, které jim byly vyplaceny. Na Moravé napriklad jezuité
vénovali pravidelné o urditych svétcich konvent(im sud piva Ci nechali svymi
robotujicimi poddanymi dovézt do klastera drevo.”” V zapisech v klasternich
kronikach nenajdeme zaujeti hodnoticiho postoje. Pozornost je vénovana
hlavné nejbliz§imu konventu a tomu, Ze se jezuité museli vystéhovat a zadit

bydlet mezi mé&stany.®

Vedle muZskych klaSterd je nutno zminit duchovni doprovazeni clenek
yenskych Fada ve formé kazani, zpovidani a exercicii, coz se tyka hlavné
vorsilek, alzbdtinek a celestinek, tedy kongregaci, které postradaly své muzské
protdjsky a také anglickych panen, jejichz zakladatelka vychazela primo
z jezuitské spirituality.* Vazby na tyto Fady zUstaly Zivé i po roce 1773 a vykon
funkce zpovédnika ¢i kazatele v klaSterech, které ully josefinskému rusenti,
byl patrné mezi exjezuity prestiZni; byl vzdy vyhrazen starSim knéZim. Na
druhou stranu to svéd&i o tom, Ze v ramci cirkevnich struktur netrpéli jezuité
néjakym zéasadnim stigmatem, které by jim jejich plsobeni v pastoraci reholnic

znemoznovalo.
Jezuité a spoleénost v éeskych zemich

Otéazka, jak vnimala spolecnost Eeskych zemi udalost zruSeni jezuitského
Fadu, popripadé jeho samotnou instituci a jeji Cleny, ssebou nese zavazné

heuristické, ale i metodologické problémy. Prvni spolivaji v omezenych

36 Znojemsky dékan si st8%oval, Ze exjezuité prebiraji stipendia chudym dominikantim, franti¥kanim a
kapuciniim. MZA, B 1, kart. 775, i. . 12, zprava z 27.5.1775.

57 Olomoucké kolej ptispivala tamnimu frantiskanskému konventu o sedmi riiznych svatcich (ve tfech
ptipadech frantiskdnskych svatych), brnénské o peti a znojemska o dvou, pfitem2 tato posledni
dovézZela i 10 voza dfeva. Zadost provinciéla Elezeara Kinského z 8. 3. 1774, MZA, B 1, kart. 762.

8 MZA, E 54, kniha &. 2, piaristé ve Stréznici si vSimaji ruseni koleje v blizké Skalici a k listopadu
1773 zaznamenavaiji licitaci. Zapisy z 15. 10 a 21. 11. 1773.
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moznostech jednoho badatele najit reprezentativni vzorek vyjadreni uréité
socialni vrstvy k dané udalosti a obtiZich pfi vyhodnoceni vypovédni hodnoty

disparatnich zlomkud pramend.

V pribéhu badani se totiz ukazalo, Ze velka &ast dobovych vypovédi
neobsahuje zaujeti hodnotového stanoviska konkrétniho mluvéiho, ale pouze
konstatovani riiznych udalosti spjatych se zanikem fadu. Tato skutecnost nas
neopraviuje k vynechani téchto pramenl z analyzy, ale spise by méla vést
k reformulovani otazky. Skutecnost zruseni rfadu je navic ve své fakticité i
vhimani rlznymi skupinami velmi komplikovand a mnohovrstevnata a jeji
disledky navic nebyla pocitény nardz v roce 1773, ale doznivaly za vlady
Josefa Il. (ruSeni misii, bratrstev, reorganizace farni spriavy vietné
exjezuitskych kostell apod.). Zaujeti postoje k reformam v druhé poloviné
bylo doposud hodnoceno prevainé pod zornym Uhlem vztahu k osvicenstvi,
pricemz, pokud véc zjednodusime, bylo automaticky vychazeno z predpokladu,
Ze kdo stal na strané jezuitského radu, stal na strané protiosvicenské a
klerikdlni reakce. Tento pristup predstavuje hrubé zjednoduSeni dobové
reality. Pfi hodnoceni vztahu vyznamného fadu a spolecnosti neni mozné
opomenout dilezitost ekonomickych a socialnich aspektt, vedle kterych hraly
»ideologické” motivy casto vedlejsi roli ¢i nebyly vibec pritomné. Ty totiZ
vramci vétsiny obyvatelstva spocivaly v zlomkovité recepci zprav z riiznych
casti Evropy pri souCasné absenci domacich zprav a komentaru, a jen téZko se
da predpokladat, Ze by nékdo na jejich zakladé prestal navstévovat jezuitské
gymnazium nebo zpovédnici, & naopak pokrafoval s hlub$im cirkevné-

politickym odlivodnénim.

Metodologickym problémem tedy je, v jakych kategoriich recepce je
mozné vztah cirkevniho fadu a jeho okoli vibec analyzovat. Zda se, Ze
vychodisko predstavuje strukturalistické pojeti s dirazem na objektivni relace,
které predchazeji jakoukoli socialni interakci a komunikaci. Vedle modelu
socialniho prostoru, ke kterému se jeSté niZze dostaneme, je zvlasté pro
vytéenou analyzu vhodny koncept nabozenského pole. Podle Pierra Bourdieu
ma naboZenské pole - napf. na rozdil od pole intelektualniho - specificky

charakter v tom, Ze skupina producentl v ném nemuZe fungovat sama pro

* Specifickym pripadem je kazani a zpovidani u benediktinek na praZském hradg.
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sebe.® Vysledkem je paradoxni situace: Ackoli je masa laikGi zbavena
samostatného pfistupu k ndboZenskym statkim, které jim jsou distribuovany
nabozenskymi odborniky, tito odbornici jsou na laicich zavisli; pokud
pomineme pfipadnou ekonomickou zavislost, musi klérus svij monopol
neustale legitimizovat a vychazet vstfic poZadavkim svych klientl. Ac je
mozné v souvislosti s naboZenskym kapitdlem mluvit o vyrazné nerovnosti
v jeho vlastnictvi, ob& skupiny (tedy s dostate¢nym i minimalnim objemem

tohoto zdroje) jsou na sobé zavislé.

V ramci vyzkumu rané novovékého evangelického duchovenstva se timto
problémem zabyvala némecka historicka Luise Schorn-Schiitte. Poukézala na
to, Ze vztah mezi duchovnimi a jejich okolim je nutné nahlizet na zakladé
stfetu dvou souhrnil predpokladi a ofekavani: Prvnim bylo chapani vlastniho
stavu a UOfadu (Amtsverstdndnis) u duchovenstva a druhy predstavovala
oCekavani stdtu, vrchnosti a cirkevni obce (Funktionszuweisung) kladena na
klérus.®" Duchovni si pro sebe narokovali z titulu svého GFadu autoritu
k moralnimu hodnoceni zbytku spole¢nosti. Jeji laiéti pFisludnici naopak
disponovali normativné vymezenym obrazem duchovniho pastyre, ktery musel
byt do velké miry naplnén, aby mélo piasobeni kléru nadéji na Uspéch.
Kategorie vnimani a hodnoceni pusobeni duchovnich byly tedy odvozeny od
tohoto normativniho vymezeni, které se zaroven aktualizovalo v zavislosti na

zajmech a socialnim postaveni recipient( pastoralni péce.

Role socialni diferenciace ve vztahu laici-klérus

Vyraznym charakterem aktivniho vnéjsiho plsobeni jezuitského fadu byla
jeho silnad socialni strukturace, kterd uréovala podobu, frekvenci a intenzitu
jednotlivych ¢innosti. Pfi tom byl akceptovan pldorys stavovské spolecnosti.
Na zakladé toho se daji rozliSit zhruba 3 komunikaéni okruhy (krom vyse
zminéného poméru v ramci duchovniho stavu), ve kterych rané novovéké

Tovarysstvo realizovalo svou pastoracni a pedagogickou nabidku. Byla to

% BoURDIEU, Das religiose Feld, s. 26 a 56.

8! Luise SCHORN-SCHUTTE, Zwischen "Amt’ und ‘Beruf: Der Prediger als Wichter, "Seclenhirt” oder
Volkslehrer. Evangelische Geistlichkeit im Alten Reich und in der schweizerischen Eidgenosenschaft
im 18. Jahrhundert, in: Luise Schorn-Schiitte — Walter Sparn (Hg.): Evangelische Pfarrer. Zur sozialen
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aristokracie, méstanstvo a zbylé, niZsi vrstvy spolecnosti. Pokud se vratime ke
konceptu sociadlniho prostoru, tak muZeme toto déleni odvodit z pozice
spolecenskych skupin ve vztahusamotnému fadu. Zjednodusené receno,
v prvnim pripadé je hlavni charakteristikou vzajemné relace panstvi, v druhém

rovnost a ve tretim podrizenost.

V prvnim okruhu je zastoupen panovnicky dvir a spoleCenska Spicka -
svétské vrchnosti. Na klicovy vyznam vztahu k vladnoucim vrstvam poukazal uz
sam Ignac z Loyoly. Jenom diky podpore nejmocnéjsich mohl realizovat své
snahy, tedy podporu katolické reformy, konkrétnim zajmem bylo zaloZeni
koleji a Skol s dostateCnou dotaci. V pozdéjsi dobé hraly vztahy se
spoleenskou elitou dulezitou roli pro obhajobu ziskanych pozic a privilegii
pred naroky statni moci &i episkopatu.®? Vedle této mocenské roviny je mozné
vramci vzajemné relace vymezit rovinu pastoraéni a vzdélavaci. Radova
nabidka se zde da charakterizovat jako individualizovana, a to hlavné v podobé
osobniho zpovédnika ¢i hofmistra (domaciho vychovatele). Pritom byli jezuitsti
predstaveni pFipraveni ustoupit ze svych zvyklosti a prizpUsobit se poZzadavkim
této cilové skupiny, takze knézi v téchto Uradech Casto pobyvali mimo rfadové
domy, setrvavali na jednom misté delSi dobu nez bylo obvyklé ¢i prijimali
finanéni obnosy za své sluzby.®® Zaroven byly prisné dodrZovany stavovské
rozdily, napr. v podobé oddéleni Slechtickych a neprivilegovanych chovanci
v seminarich a konviktech, oddéleného vedeni exercicii ¢i moznosti prihlizet
bohosluzbé v oratofi.* KnéZi ve sluzbach spolecenské $picky byli, jak se zda,

peclivé vybirani, o Cem sv&déi poznamky v Fadovych katalozich, Ze dotyéni se

und politischen Rolle einer biirgerlichen Gruppe in der deutschen Gesellschaft des 18. bis 20.
Jahrhunderts,Stuttgart — Berlin — Koln 1997, s. 4.

82 yvaclav ScHULZ, Korespondence jesuitl provincie &eské z let 1584-1770, Praha 1900, s. 221, Zadost
jezuith o podporu olomouckého biskupa Troyera vii¢i snaham o stitni kontrolu nad olomouckym
konviktem, Vedle toho v knize i doklady o snahu o protekci zemskych tdfedniki pfi planovanych
studijnich reformach Marie Terezie.

% Jednim z ptikladii této strategie miiZe byt hrabé (jeden ze tfi v Tovary¥stvu) Wilhelm Hartmann von
Clarstein, ktery pobyval v Bmé& jako operarius a pozd&ji jako superior polnich kaplani celych 33 let.
Zarovet plisobil 16 let jako osobni kaplan pani von Wallner a za své sluZby od ni s dovolenfm rektora
ptijal nemaly obnos tisic zlatych. Uroky z n¢ho m&ly slouZit pro vydrovani jeho vlastniho sluhy (1).
MZA, B 1, kart. 779, i. &. 24, dopis z 19. 1. 1774 s Zadosti o dal3i vyplaceni uroki z uvedené &astky.

8% O ¥astém navit&vovéni oratofe pti bohosluzbach v jezuitském kostele piSe v jedné ze svych relaci
jihlavsky hejtman, MZA, B 1, kart. 775, i. ¢. 14, 5. 10. 1775.
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hodi pro ,plisobeni mezi vzneSenymi® (inter nobilis).”® Nékdy byli také
Slechtického pavodu a museli perfektné ovladat pfislusné vystupovani a

alespon zaklady francouzstiny.

Druhy okruh plsobeni Fadu tvofilo métanstvo, které bylo Fadovymi Cleny
vnimano jako socialné rovnocennd skupina. Zde hrala dilezitou roli
propojenost zplsobena plvodem vétSiny jezuitl z této socialni vrstvy. VGci
predchozi sféfe se da mluvit spiSe o skupinovém pfistupu (bratrstva, kazani),
ktery je ale propojen s individualnim osobnim doprovazenim podle potreby
(tzv. dirigendum externorum in spirito). Intenzivnéjsi participace na jezuitské
spiritualité totiZ vyZadovala urcity socialni status. Napfiklad ne kazdy si mohl
dovolit (castnit se ignacianskych exercicii, protoZe za pobyt v pfijemné
zafizeném pokoji prazského exerciéniho domu s veskerym komfortem
(sluZebnictvo, bohata strava) mél dotyény zaplatit jeden zlaty denné, coz
presahovalo moznosti chudsich obyvatel mést.* Podobné jako u predchozi, i
vramci této relace je moZné identifikovat mocenskou Ci hospodarskou
motivaci ze strany Fadu, zavislost byla reciproéni. Dobré vztahy s méstskymi
Gfady vyrazné posilovaly postaveni Fadového domu, bez ohledu na jeho
zajisténi pravné platnou fundaci vrchnosti Ci panovnika. Jeden z knéZi,
vétsinou zaroven preses zbozného bratrstva meéstant, casto navstévoval
nejpredndjsi obyvatele mésta (tzv. conversator). Podle svédectvi jiz
citovaného chomutovského kronikafe takto bylo mozné ziskat nemalo
financnich prostiedkd pro tamni kolej (pravda poskozenou slezskymi
vatkami).”” Svou roli zde také to, Ze pro vedeni méstskych bratrstev byli

vybirani mistni rodaci, ktefi disponovali potfebnou siti kontaktl a pozivali tak

8 Tato poznamka je u jezuity barona Franze von Frankenberg, bratra pozd&jiiho primase Belgie, u
Antona Wopperera z Vidn& (instituenda nobilem juventute) a u Jana Zniovského, rytife z Korkyné a
Cholovic.

6 podie informatniho letaku Kurzer Bericht von dem neu-auferbauten Exercitii-Hausz auf der Neu-
Stadt bei St. Apollinar in dem Wein-Garten Collegii Societatis Jesu bey St.Clemens (bez mista a roku
vydani), WNB, sign. 1144-B, mohl exercitant stravit v dom& 5 & 8 dni, a, jak neopomnéli jezuité
zdtraznit, tak vysokou &4stku si u¢tuji podle zvyku v roménskych zemich a proti své viili.

e Nezndmy obdan Chomutova a absolvent tamniho gymnézia si ve svych, jiZ vySe citovanych
zépiscich poznamenal o presesovi méstského bratrstva a chomutovském rodakovi Adalbertu
Khernerovi: ,,Allein was hat er gemacht, dieses golte alles bei denen Grossen, und Capitalisten, alwo
er tiglich ware, und mit ihnen conversirte und durch diese Conversation vieles dem Commotauer
Collegio zubrachte.“ Neznamy kronikaf si také viima v tomto pripadé Fadové strategie k posileni
tohoto komunikatniho okruhu, totiz faktu, Ze navzdory tradi¢nimu st¥idéni jezuitskych kn&Zi zhstaval
Kherner na svém postu 20 let., sign. 14 957, fol. 43v.
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potiebnou divéru nejen na zakladé svého knéZstvi.® M&Stané také tvorili
nezanedbatelnou ¢ast zakladateld kostelnich &i seminarnich nadaci.

Pravidlo individudlniho pFistupu v pastoraini roviné se tyka také
méstanskych Zen. Zvlasté v Zivoté panen a vdov mohl mit jezuitsky knéz
nezastupitelné misto. To se projevilo ve vySe popsané kauze chomutovského
ministra Antona Funcka, ktery vyuzil svych konexi a poslal tajné pred zruSenim
koleje k méstanské vdové Anné Richterin truhly svécmi. Ta nejprve pfi
vyslechu apelacniho rady jakykoli depot zapirala, pozd&ji se pod tlakem
vypovédi ostatnich svédk( pfiznala a jako hlavni motiv svého lhani uvedla
skuteCnost, Ze pater Funck byl jeji osobni zpovédnik.®® Zatimco bylo mozné,
aby se po zruseni fadu k méstanské ¢i Slechtické vdové exjezuitsky knéz pfimo
nastéhoval, byly styky podobného druhu s Zenami z niZSich socialnich vrstev

naprosto nemyslitelné.”

Vyrazny predél existuje mezi fadovou nabidkou predchozim dvéma a tFeti
skupiné, do které patfila naprostd vét3ina obyvatelstva eskych zemi (pfes
85%). Skladala se z obyvatel vesnic, méstské chudiny, sluZebnictva, vojakd,
vézil a obyvatel 3pitall, z hlediska stafi pak z déti a dospivajicich. Rozdil se
projevoval nejen v odliSnych metodach pastorace, ale také v prostorovém
oddéleni jednotlivych skupin obyvatelstva. Nizsi socialni vrstvy se v jezuitskych
kostelech Gcastnily o nedélich a svatcich prvni ranni mée a samostatného
ranniho kazani (nazyvané jako exhorta &i v némecké verzi jako katechetische
Anrede an die Dienstboten), které bylo patrné jezuitskou specialitou.”

58 Toto se d4 dokazat pro polovinu koleji: Brno, Cheb, Chomutov, Ji¢in, Klatovy, Kutna Hora, Opava,
Praha - Nové Mésto, Znojmo, v Olomouci vedl mistni rod4k rekolekce urozenych, v jinych mistech
sestavali mistni rod4ci kazateli.

® SUAr, ¢G Publ, kart. 1620.

7 Doklady o bydleni exjezniti u vdov pochazi také z Chomutova, kde bylo ve vikariatnim soupisu
zroku 1775 zcela vyjimetn& specifikovano misto bydlists. Prefekt gymnézia Joseph Jungbauer mél
bydlet w Dominam Wishamerianam viduam, profesor Joseph Kogler u Dominam Welckerianam
viduam. SUAR, APA, kart. 3517, vikariat Kralupy. S4m byvaly rektor Roslaw mél krétce po odchodu
zkoleje bydlet u-dvou svobodnych sester ve véku 40 let (Wolframische T ochter), které ho pozdg&ji
navit&vovaly v jiném méstanském domé. CG Publ, i. & 85/20, kart. 1635, vypovéd sester Kathariny a
Theresie.

"l MZA, B 1, kart. 774, i. & 12. Znojemsky dekan ve své zpravé (21. 4. 1774) o dosavadnich
Jezuitskych bohosluzbach tvrdi, Ze v zadném jiném kostele ve mdsts, neZ u jezuitli, neni rdno pro
sluZebnictvo kazano. Specifickd byla situace v Opavé, kde kézali jezuité desky u sv. Jana, nikoli ve
svém vlastnim chrému sv. Jifi. Tuto zvlatnost vysv&tloval opavsky d&kan tim, %e toto kaz4ni tam bylo
kdysi pfesunuto kviili poZdru fadového kostela a uz tam bylo ponechéno, protoZe ve stejnou dobu
plichazi kvilli milostnému obrazu k jezuitdm mnoZstvi lidi a aby tak nebyl ,,rusen Seskym lidem piiliv
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SluZebnictvo a vesnic¢ané museli navitévovat bohosluzby za rozbresku, aby se
dopoledne mohli vénovat domécim pracim (priprava obéda, zajiSténi domaciho
zvifectva apod.).” Do kostelnich lavic na hlavni msi tak zasedli pouze méstané
a jim bylo také uréeno téméf hodinové hlavni kazani. Oddélenymi pastoracnimi
aktivitami pro treti skupinu byly také katecheze pro mladez, zvlastni bratrstva

pro tovary3e a pro vesnifany s uctivanim svatého sedlaka sv. Isidora.”

Druhym znakem pastoracniho pfistupu k této skupiné je jeho masovy
charakter. O tom svéddi napiiklad zpravy kajicich misionari, podle kterych
bylo na jedné zastavce trvajici tyden pFipravovano tisic i vice déti k prvnimu
prijimani a zpovédi.” Statni Gfady po zrueni Fadu kritizovaly jezuitskou
zvyklost rozdavat détem po ukonleni katecheze bezhlavé ,ubohé drevorytiny®,
tedy obrazky se zboZnym namétem, misto aby byli odménéni vécnymi dary
(nap¥. uebnicemi) pouze ti nejsnazivéjsi a nejlepsi.” O individualnim pfistupu
zde nemiZe byt fe¢. Je to podobny jev znamy z rekatolizace, kdy misionafi
prezentuji své Gspéchy v podobé stovek obracenych; sam Balbin se v jednom
dopise zmifuje, Ze obratil béhem kratké doby v kostele na zambereckém

panstvi tisic Etyfi sta sedlakd.’

Tato extenzivni komunikace ma navic neskryvany charakter
disciplinizace, ktera je z pohledu vy3Sich vrstev Zadouci, a ktera se stava
v osvicenské debaté o roli knéze frekventovanym tématem. V ramci tradicni
farni spravy stala pastorace nejniZich vrstev obyvatelstva na samém pokraji
zajmu, a tak zde fady mély moinost pro vyplnéni prazdného mista.”’

V pobélohorském obdobi v tomto sméru nejvice plsobili misionafi, kdy bylo

m&tand a dlechty“. Jednalo se tedy nejen o etnickou, ale hlavn& o socidlni segregaci v ramci
pastora¢niho plisobeni. ZA, KU, kart. 658, sign. 15/37 ¢, relace d€¢kana z 20. 12. 1777.

72 podle jednoho pramene na toto ranni kazéni m&ly dochézet hospodyné se sluZebnictvem a selky
s dévetkami a elediny z okolnich vs, které kviili dom4cim pracim nemohou byt pfitomné pozdgjsimu
kazani, takZe rozdgleni pritomnych v kostele by dostalo zajimavy genderovy rozmér (pfitomni na
hlavni m&i pouze muZského pohlavi). Tato zileZitost by stla za to bliZe osvétlit, uvedend zminka je
ale ojedin&la. SUAr, EJ, i. & 36, kart. 8, Zidost méstské rady Chomutova z 19. 11. 1776.

" O specifickém charakteru sedlackych bratrstev oproti kongregacim me§tantt viz KROESS,
Geschichte der Bshmischen Provinz 11, s. 809,

7 SUAr, EJ, i. ¢. 325, kart. 55, vyjadieni vedouctho Ceské kajict misie Jana Gabriela.

75 TamtéZ, vyjadreni komise normalnich kol z9. 3. 1781 — ,jako by ty uboh¢ dfevorytiny mohly
prinést vice, jak zdravy katechismus®.

76 yan P. KUCERA — Jiti RAK, Bohuslav Balbin a jeho misto v geské kultufe, Praha 1983, s. 396.

7 MZA, B 1, kart. 774, sign. 12. Ve své zprav§ o potfebé exjezuitskych kn&Zi pro svou farnost
poznamenéva uherskohradisfsky dekan, Ze by potfeboval knéze, ktery by katechizoval vesni¢any a
navitévoval v&zné.
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cilem privedeni zbylych protestantl ke katolické vife. Malo se oviem vi, Ze
vedle kontroly knih $lo také o vykorenéni povéreénych praktik. Misionari tak od
»prostého lidu” podle vlastniho svédectvi brali amulety k uzdraveni dobytka,
nalezeni pokladu & ztracené véci a za to rozdavali ,spravné” modlitebni
knizky.”® Discipliniza€nich efektd pastorace si byly védomi méstané, ktefi trvali
na potiebé zvlastniho ranniho kazani, urené vlastné k moralnimu apelu na
jejich sluZebnictvo. V jednom pfipadé dokonce chomutovskd méstska rada
konstatovala, ze ,v soucasnych, velmi nebezpeénych Casech potfebuje prosty
lid domluvu kazatele vice nez kdy drive®.”” Moravské gubernium podpofilo
7adost mésta Telde o potvrzeni nadace pro dva ranni kazatele, ktefi by jako
jezuité kazali sluZebnictvu a sedlakim s tim, Ze podle oznameni radnich musi
po zaniku Fadu mnoho z nich odchéazet bez zpovédi ¢i vyslechnuti kazani, ,,coZ

je oviem proti snaze cisafovny vymitit omyly a povéru*.*

Dalim znakem komunikace s touto skupinou je odstup, ktery
samozfejmé pastoraci nevyluoval, ale vyrazné ji urCoval. V zasadé byl
obecnou normou pro pristup viech knéZi kniz§im vrstvam. To souvisi
s distinktivnim vymezenim idealu knéze vUci chovani nizsich vrstev, nebo, jak
je v pramenech &asto pouzivano, chéatry (Pdbel). Jedna z moznosti, jak oznacit
chovani knéze, které neodpovidd normé, bylo spojeni ,vést nezdvorily,
neuhlazeny Zivot®, inurbanam vitam agere. Diraz byl tedy kladen na takovy
projev knéze, ktery odpovidal zpisobim béZznym v méstském prostredi; tato
sémanticka vazba je vyraznym piikladem souvislosti mezi (sebe)vymezenim
duchovnich a méstanskym habitusem. Opakem vhodného chovani bylo
pouzivani hrubych slov, hnévu a dalSich nekultivovanych projevi, pfisuzovanym
pravé ,chatfe".® Snaha udrZet distanci mezi knéZimi a nejnizSimi vrstvami
spole¢nosti se projevila i po zruSeni Fadu. KrajSti hejtmani se vyslovovali
k otdzce ubytovani exjezuitskych knézi v mistech, kde museli opustit

78 SUAr, EJ, kart. 55, i. & 325, vyjadieni vedouciho &eské kajici misie Jana Gabriela: ,,0d
jednoduchého lidu bereme amulety a povéretna znameni (k uzdraveni dobytka a k objeveni pokladii a
ztracenych véc) a tyto kazdorotng vymaiiujeme za tisic dobrych modlitebnich kniZek.“

7 SUAr, EJ, kart. 8, i. & 36, Zadost z 19. 11. 1776. V tomtéZ textu je uvedeno, Ze se nékolikrat stalo,
%e se 1idé brzy rano v kostele shromazdili ke kézani, ale Z4dny exjezuita se nedostavil. Kdyby se to
jests melo opakovat, mohlo by udajng lekce dojit k pozdvizeni lidu (Tumultum Populi).

0MZA, B 1, kart. 773, i. & 12, Z4dost rady mésta z 22. 5. 1779.

81 Uvedené charakteristiky byly konkrétn& pouZity kn&Zimi pro chovani exjezuity KryStofa Jackela,
ktery naptiklad mluvil o jinych duchovnich urizlivé pted sluhou a kostelnikem, kterého mgl zaroveit
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rezidence, ale méli dale pokracovat v kazani i misich. V nékterych vesnicich

v tom UFednici spatfovali nefesitelny problém, jako napriklad v Oparanech:
,»Tito exjezuité Ziji ve vsi, kde neni mozné kromé [byvalé jezuitské] rezidence
pronajmout néjaké slu$néj$i bydleni, a zdi se ovSem piiméfenéjsi dastojnosti
knéze pobyvat v samoté a tichu, nez setrvavat uprostfed spolecnosti sedlakd,
viavy sprosté chatry a osob zenského pohlavi. 82

Z hlediska samotnych knéZi predstavovalo plsobeni na venkové problém,
dany omezenou moznosti komunikace pro Clovéka meéstanského plvodu
disponujiciho akademickym vzdélanim. Byvaly novic fadu a pozdéjsi
administrator fary Jirny FrantiSek Obstzirer, Zadal roku 1784 duchovni komisi o
pridavek ke svému nedostateénému obrodi, coz zdivodhoval mimo jiné
potifebou opatfovani knih. Jejich vyznam byl pro osamoceného duchovniho

vniman jako enormni:

,Koneéné také [je treba si opatfit knihy] kvili ochrané sebe sama pfed jakoukoli
zahilkou, nebot’ duchovni, zbavenj na venkové jakychkoli rozumnych stykd,
muZe byt sveden k nebezpecnym prostopasnostem. 8

Zcela specificky pfipad tfetiho druhu vzajemného vztahu je situace, kdy
jezuité vystupuji jako vrchnost.* Dominantni vystupovani je pak zaloZeno
nejen na duchovni autorité, ale i na pozici svétského panstvi. Da se to doloZit
na prikladu kuchafky z jezuitské panské rezidence v Bé&icich, kde sidlil vyse
zminény prokurator chomutovské koleje Joseph Parsch. Na dotaz vySetfujiciho
Grednika, pro¢ neoznamila élenim rusici komise to, Ze prokurator pred nimi
schoval penize &i nechal odvézt nékteré véci odpovédéla, ze se domnivala, Ze
je to dovolené a hlavné, Ze Parschovi véfila a to podle vlastnich slov ,Zvlasté

n&kolikrat slovné napadnout a urdZet kvili malitkostem.. MZA, kart. 774, i. & 12, vySetfovani
olomoucké konzistote z 26. 5. 1775.

82 SUAr, EJ, kart. 8, i. & 36, fol. 22. Podobny ptipad se d4 doloZit na poutnim mist Tufany.

8 SUAr, €G DK, kart. 135, i. &. 84, Z4dost z kvétna 1784.

8 V tomto kontextu je nutné poukdzat na fakt, %e jezuité na v rémci vlastnictvi panstvi nevystupovali
jako socidlni revolucionati, ale pln& respektovali dané socialni a hospodéafské usporéadani, pfi¢emz
hlavnim cilem bylo zajistit dostatetny vynos statkii. Toto plati i pro latinskou Ameriku. Malo se
naptiklad vi, %e jezuité v Brazilii pouZivali na svych plantaZich na pobfeZi otroky z Afriky, jejichZ
praci m&ly byt financovény vnitrozemské misie. Zaroveii nebyla indidniim ve vesnicich ¢&i redukcich
vytvafena moznost jejich integrace do kolonidlni spole¢nosti, takZe jim zstdvala vyhrazena podiadnd
role vojakd, ktefi bojovali v kolonidlni armad¥ proti svym soukmenovclm, & v ptipadé Zen role
otrokyll nebo sluzek. Sebevét$i stupeii spirituality indi4nd nijak nezménil jejich socidlng
bezvychodnou situaci. Viz Fernando Amado AYMORE, Marmor und Myrte. Grundlagen, Praktiken und
Ziele der Jesuitenmissionen im kolonialen Brasilien (17. Jahrhundert), in: Meier, Johannes (Hg.):
Sendung — Eroberung — Begegnung. Franz Xaver, die Gesellschaft Jesu und die katholische
Weltkirche im Zeitalter des Barock, Wiesbaden 2005, s. 331-339.
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proto, Ze to byl miij pan a knéz".% Ve vzajemné komunikaci byla zachovavana

zfejma distance. Kolejni sluha na dotaz, zda si u ného prokurator Parsch pri
zruSeni Fadu neschoval néjaké véci, odpovédél: ,zdejsi jezuité mi nikdy jako

poddanému takové véci nesvérovali®.

Slechta

Vztah Slechty a jezuitl v ¢eskych zemich se v pribéhu raného novovéku
zasadné promeénil. V obdobi 16. a pocatku 17. stoleti byla vazba mezi fadem a
katolickymi vrchnostmi dana potrebou zajisténi rekatolizace poddanych.
Jezuité Easto pobyvali v rezidencich svych dobrodincii a nemala ¢ast Slechty se
stala fundatory radovych domu ¢i kostelQ, kapli, seminarQ, skol, ¢imz byl vztah
uréitym zpuUsobem fixovan. Vedle toho hrali jezuité zasadni roli pfi vychové a

vzdélani potomku z aristokratickych rodin.

Vsechny tyto vazby v 18. stoleti se velmi oslabi, ¢i prestanou hrat dplné
roli. VétSina rodl fundatori vymrela (Rozmberkové, z Hradce, Slavatové,
Oppersdorfové, Huertové, z Ujezda). Z rekatolizaénich aktivit v ramci
Slechtickych dominii pretrvaly pouze dvé misijni stanice na Moravé, placené
Lichtenstejny. Vyrazny posun zaznamenala v pribéh( 18. stoleti plivodni fixace
aristokracie na radové skolstvi - u bohatSich rod( se jezuitské univerzity
vétsinou (plné vytratily ze seznamu cilG kavalirskych cest.® Nékolik jezuitl
plsobilo v roli vychovateld, ale aZ na Sternberky se jednalo o malo vyznamné
rody. Jezuité sice pozyvali na ruzné slavnosti ¢i predstaveni predstavitele
Slechty, ale to nebylo z dGvodi jejich mecenasstvi, ale hlavni roli hral
vykonavany uredni post (hejtman, zemsky Urednik). Na oplatku byli i élenové
fadu pozyvani ke Slechtickym tabulim, ale casté stéhovani jednotlivych
reholnik( branilo vytvoreni stalejSiho vztahu. V zasadé se da fici, Ze pro hlubsi
a pevnéjsi vazby mezi slechtou a jezuitskym fadem v Ceskych zemich chybély
v 18. stoleti strukturni predpoklady.

Toto tvrzeni je mozné dokazat tehdy, srovname-li situaci u nas se situaci

v Polsku. Zasadni rozdil oproti ceskému prostredi, ktery uréoval podobu relace

8 SUAr, CG Publ, Kart. 1620, sign. 84/93, vyslech Josephy Marianny Kopplin, podobn& mluvi i sluha
v rezidenci Martin Richter, ktery tvrdi, Ze Parschovi v&fil jako svému panu. Druhy citét — vyslech
sluhy v koleji Josepha Richtera.
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mezi lechtou a jezuity v této zemi, byl socialni piivod jezuitd. Vétsina z nich
pochézela z urozenych kruh(, coZ pfi velkém procentualnim podilu pristusnikd
szlachty ve spolecnosti nijak nepiekvapi, ale néktefi jezuité byli pokrevnimi
svazky spojeni téZ smnohymi vyznamnymi magnatskymi rody. Na
nejvyznamnéjsich magnatskych dvorech v prib&hu 17. i 18. stoleti Casto
plsobil jezuita jako kazatel, zpovédnik ¢i teolog. Slechticky charakter
samotného Fadu se projevoval v trvalém zdjmu jeho C&lenli o genealogii,
heraldiku, vojenstvi a historii magnétskych rodl, coz samozfejmé narazelo na
kladny ohlas z jejich kruhd. Na druhou stranu aristokraté fundovali téZ napr.
Fadové knihovny &i tiskarny, a naopak dobrodinciim, ktefi prispéli na vytisknuti
spisu, byly dedikovany kniZni tituly. Naprosto kliCové pro pochopeni odlisného
vztahu biskupti k jezuitl v nasich zemich a v Polsku ma skuteCnost, Ze tamni
predstavitelé diecézi pochazeli ¢asto z tychZz magnatskych rodl, které byly

s fadem v Uzkém kontaktu.®

Velkym Gspéchem polskych jezuitd v 18. stoleti bylo to, Ze se jim
podafilo udrzet vliv na lechtu i v pfipadé vzdélavaciho procesu. Cestou k tomu
bylo zakladani Slechtickych akademii, ve kterych plsobili Casto nejznamejsi
Fadovi uéenci. Pro srovnani: V Polsku existovalo Sest téchto instituci v
nejvétsich méstech, v habsburské monarchii byla pouze jedna srovnatelna, a to
videniské Terezianum. Clenové fadu ve Slechtickych rodinach zaroven pusobili
jako vychovatelé a doprovazeli dospivajici aristokraty na jejich cestach do
zapadni Evropy. Toto vie se vyrazné projevilo po zaniku radu: Byvali reholnici
se velmi Zasto pfesunuli do sidel téch, které dfive vychovavali. Posléze
vydavali panegyrické & genealogické spisy, pficemz publikaéni cinnost
odpovidala aktualnim politickym zajmim dobrodince. Jinou moznosti ocenéni

sluzeb byla prezentace na patronatni faru pfislusného Slechtice.®

Absence pevnéjsich vazeb na 3lechtu v Eeskych zemich se manifestovala
po roce 1773. V zésadé je zde v otdzce hodnoceni fadu v olich aristokracie

moZné, byt bez znalosti vétsiho mnoZstvi empirického materialu, konstatovat

8 Jiti KROUPA, Mikulovské a evropské kofeny josefinismu, in: Studie muzea Kromefizska 1979, s. 59-69.

87 Jarostaw KURKOWSKI, Historycy jezuiccy v kregu mecenaséw magnackich (XVIII w.), in: Irena
Stasiewicz-Jasiukowa (ed.), Wklad jezuitéw do nauki i kultury w Rzeczypospolitej obojga narod6w i
pod zaborami. Krakow — Warszawa 2004, s. 493-509.

88 Tamtéz, s. 501, piklad jezuity Kazimira Kognowského (1746-1825), ktery se po zruleni Fadu
prenesl na dviir magnatského rodu Sapiehi a napsal jejich historii.
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néco podobného, co platilo pro chovani biskup( k byvalym feholnikim: postoj
chladné odméfenosti spojené s individualnim. pristupem. Znamky otevrené
podpory, ocenéni & projevil prizné byly velmi Fidké. Uto&isté u vrchnosti se
dostavalo pouze vlastnim pribuznym, tedy v pripadé, kdy byl sam exjezuita
Slechticem.® Jinym zplsobem obdarovani vyznamnych &lenl Fadu, ktery je
znam z okolnich zemi, tedy udéleni beneficia, které oviem u nas témér neni
mozné pozorovat.”® Urdity nezajem mohl mit i své pragmatické dlvody:
PostiZeni, tedy exjezuité, nebyli bez prostfedk( a v opravdové nouzi, ale stat
se zavazal k jejich doZivotni podpofe. Na druhou stranu tento pristup neni
provdzen néjakou diskriminaci. Mladsi exjezuité neméli problém najit misto
vychovatele v aristokratické rodiné, a to véetné téch nejbohatsich
(Furstenberkové, Schwarzenberkové, Kinsti). Pro exjezuity platil pro udéleni
obrodi stejny predpoklad jako pro svétské knéze, tedy nutnost plsobit delSi
dobu v pomocnych knéZskych funkcich ¢i jako dvorni kaplan na statcich
patrona. V obou pFipadech plati, Ze intenzivnéjsi vazbu na slechtice je mozné
soustavné vytvaret aZ po zaniku fadu (Cornova - hrabé LaZansky, Strnad - hrabé
Kinsky, Dobrovsky - Nosticové).

Ve vztahu Slechty a jezuitl v 18. stoleti je nutné poukazat jeSté na jednu
vyraznou zménu oproti predchozimu obdobi, ktera se tykala duchovniho
doprovazeni Slechtickych vdov. To patfilo mezi tradi¢ni pastoracni aktivity
fadu, pficemZ se tato skutecnost stala predmétem kritiky, véetné znamych
tajnych predpist (Monita secreta), kde je ji vénovana velkd pozornost.”
V kazdém pripadé odkazy bohatych Zen umoznily zaloZeni fadovych domd
v Uherském Hradisti, Tel¢i, KoSumberku, Golc¢ové Jenikové, Staré Boleslavi a
Bohosudové.” V prabéhu 18. stoleti ovéem dochazi k tomu, Ze misto

zpovédnika je v pFipadé ovdovélych slechtien vytlacovano osobnim lékarem,

¥ Jedinou vyjimku pfedstavuje byvaly regent bfeznického seminate Franz Brzezowsky von Pirkenfels,
kterého si ovdov&l4 hrab&nka Kolowratova pozvala jako svého zpov&dnika na tamni zamek. V jiném
ptipadé, kdy nabidl hrabg Sternberk uto&isté byvalému ministru novomestské koleje v Praze Antonu
Frantzovi, hrala zasadni roli skute&nost, Ze tento jezuita u n€ho diive osm let plisobil jako hofmistr a
kaplan.

% Oba byvali predstaveni bavorské a rakouské provincie obdrzeli brzy po zaniku ¥ddu velmi vynosna
beneficia. Obro¢i pro bavorského exprovincidla zajistila jedna hrab&nka, pfivrZzenkyn€ fadu. VAN
DULMEN, Aufkldrung und Reform, s. 48; HABERZETTL, Die Stellung der Exjesuiten, s. 114,

o DUHR, Bajky o jesuitech. s. 77n; Monita secreta, kap. 6 ,Jak lze bohaté vdovy ziskat pro
Tovary$stvo“ a kap. 7 ,,Jak je moZné si zachovat p¥izeil vdov a rozhodovat o jejich jmeni“.

%2 T, Vaclav BILEK, Statky a jméni kolleji jesuitskych, kiasterdl, kosteldi a bratrstev a jinych ustavi
v kralovstvi Ceském od Josefa IL. zruSenych, Praha 1893, s. 25, 23, 48, 60, 73, 87n a 118.
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ktery byl pro vysoce postavené zeny podobné jako dfive knéz jedinym muzem
mimo rodinu, se kterym mohly vést intimni rozhovory.” Tento vyznamny posun
je doloZen hlavné pro Francii, ale staci si vzpomenout na enormni roli osobniho
lékafe Marie Terezie Gerharda van Swieten. Ztrdta monopolu na pfizef
ovdovélych prislusnic aristokracie se ovSem pravdépodobné projevila i v
&eskych zemich, coz je mozné doloZit na jednom piipadu. Ackoli po roce 1773
jila na teldském zamku vdova, hrabénka Podstatska-Lichtenstejn, byvali
Feholnici k ni neméli pistup; nejblizsi osobou ji byl jeji lékar, ktery nebyl

podle exjezuitli jim samym zrovna pfatelsky naklonén.*

Meéstané

Tieti stav ve méstech byl aktérem, ktery byl zénikem Fadu dotcen
nejvice. Malokdy oviem zaznamenavaji méstské Ci méstanské kroniky
hodnotici postoj jejich autora tak, jak je tomu v pfipadé kroniky klatovské
rodiny Sebestovy:

,Léta 1773 dne 16. octobris stalo se vyzdviZeni slavného fidu tovarysstva pana
Jezise takovym zptsobem. Pfijel pan vikarius a voba pani krajsky hejtmani, kterym
byly viechny statky odevzdany. Pak kostelni véci viecky a celej kolej, kterej potom
s knéma se dostal pod moc velebného pana dékana Langra. Byly vsak spiSe ze
svjch sukni sledeny a obleCeni tak jako svétsky knéZi. V jejich kostele vsecky
ceremonie odbejvali svétsky knéi, neb jim viecky ceremonie odiaty byly, jako
zapovéd, kizani, velky mse krom malj mse sv. slouzZiti povoleno bylo, nad ¢im
velkej zarmutek lidé nesli. Nesmél se Zadnej ptit, pro¢ by to bylo.“%

V Gryvku se mluvi o zapovézeni pastoracnich cinnosti exjezuitiim, coz se

tykalo pouze kratkého obdobi po zvefejnéni breve. Z toho dlvodu je

93 Michael STOLBERG, Homo patiens. Krankheits- und Korperwahrnehmung in der Frithen Neuzeit,
Kéln 2003, s. 94.

% MZA, B 1, kart. 773, stiZnost exjezuitd z 16. 1. 1776. Lékaf jménem de Haag (Maag?) byl patrn&
zapadoevropského piivodu.

95 Antonin ROBEK, Méstské lidové zdroje narodniho obrozeni, Praha 1977, s. 46. Ojedingly je ptipad
hodnoceni udalosti z pera benefovského m&tana Karla Ulrycha, tedy obyvatele lokality, kde jezuité
piimo nepiisobili: ,,Roku minuleho 1773 byli sou pani patery jezovité menovani s kla3terii ven vyslani
skrze porudeni nejosvicengjitho cisafe naseho Josepha a papeZe nagiho Fimskeho s celé jak slySano
bylo cisatsky osady, co ale za piiCinu z nds sprostejch lidi v&d&no bylo jest nesnadno, nebo Zadny
nélezité pravdy dovédéti se nemohl. S Prahy, ze Stareho Mésta a z Noveho a z Malé Strany, kdesto
studenti do kol chodili, taky pry& po farafich a jinejch mistach se rozjiti museli a nic sebou vziti
nesmé&li, ani uzlitek, jen toliko breviat a hill, ostatn& viecko v Kki4stetich zanechati sou p¥inuceni byli a
museli, a to bylo die 16. Octobrii. BoZe dejz bychom nic vic takoveho nesly3eli, nebo to ukrutn€ lidem
lito a stradlivo se byti zdalo, a Ze ji§ viecko se naopak d&je sob& povidali.“ Milan BASTAR (ed.),
Zapisky Karla Ulrycha — staronovy pramen k nevolnickému povstani na Konopistsku roku 1775, in:
Sbornik vlastivédnych praci z Podblanicka 17 (1976), s. 16.
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pravdépodobné, Ze zapis byl u¢inén bezprostredné pod dojmem udalosti, pro
coz by svédéila i pfesnd datace, ktera u ostatnich kronikarskych zaznami
vyrazné kolisa. Onen ,zarmutek” obyvatel mésta se vaze ovSem pravé na
pusobeni jezuitd v jejich funkcich, nikoli na zanik radu jako takového; tato
skutecnost je pro pochopeni postoje méstanli naprosto rozhodujici. Zaujeti
vlastniho stanoviska bylo totiz béiné aZ v situaci, kdy doSlo k zasahu do
zajmového pole konkrétnich obyvatel mésta. Ten oviem nemuselo nutné
zruSeni TovarySstva predstavovat. Mnohem vice vyprovokoval méstské elity
k vyjadreni nazoru zanik instituci drive s fadem spjatych, jako skola, seminar,
rizné poboznosti. Z tohoto pohledu tak byla likvidace radu cinnost trvajici az
do roku 1785, tedy zakonceni &innosti zboZnych bratrstev a konec ptisobeni

exjezuitd v jejich byvalych chramech.

Ve méstech, kde se nachazely koleje, byl fad s danym socialnim
prostfedim nejvice funkcionalné propleten a jeho innosti byly vnimany jako
nepostradatelné. Samotna kolej predstavovala zvlasté v mensich méstech pro
mnohé femeslniky a obchodniky duleZity hospodarsky Cinitel. V tomto pfipadé
doslo oviem po néjaké k dobé k nahradé vitanych zakazniki - budovy dostaly
nové obyvatele, v nejc¢astéjSim pripadé vojaky. Mnohem citlivéji se dotkly
pFistuSnych méstskych organismt reformy Marie Terezie, pfi nichZ bylo zruseno
osm byvalych jezuitskych gymnézii. A to zdaleka nejen kvdli skutenosti, ze se
tim ztizila moZnost studia pro potomky méstant. S fungovanim latinské Skoly
byla spjata existence seminafe pro chudé studenty, jejichz povinnosti bylo
obstaravat hudbu v kostele. Vydrzovani hudebniho sboru misto seminaristd,
ktery by zajistil stejnou Groven muzikalni produkce jako za existence fadu, by
si mésto nemohlo v Zadném pfipadé dovolit. Provoz na kdru se totiz netykal
pouze hlavnich m$i, figuralné byly také provadény litanie i nespory, tedy
odpoledni poboZnosti a hudebni doprovod vyuZivala pro své aktivity také
méstanska bratrstva.” Lesk bohosluzeb ale také velmi tésné souvisel (alespon
v myslich sou€asnikd) s tctou k marianskému milostnému obrazu Ci k ostatkim

svatého patrona mésta, ke kterym putovali poutnici ze Sirokého okoli.” Je

% MZA, B 1, kart. 773, i. &. 12, zpréva jihlavského d&kana z 6. 4. 1774, ve které je uvadsna vyse
pEispévkil zboznych bratrstev na néstroje seminaristii.

7 Explicitn® je propojeni hudby a tim dodaného lesku slavnosti napiiklad uvedeno ve zpravé
znojemského dékana z 10. 5. 1776, kde zmitiuje svatky méstského patrona sv. Olympia a BoZiho t¢la,
které se konaji v exjezuitském kostele. MZA, B 1, kart. 775, i. €. 12.
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jasné, Ze tito lidé neodchazeli z mésta ihned po uspokojeni svych
naboZenskych potieb, ale jejich pfitomnost se stala ryze hmotnym pfinosem
pro samotné méstany. | ti ovSem vnimali dullezZitost vlastniho pfimluvce a
pozadovali pokracovani zavedenych poboznosti, protoze jejich komunity mély

diky tomuto uctivani ziskavat ,,mnohé milosti*.*

Funkce jezuitského radu z hlediska pfislusnych mést byla tedy velmi
komplexni a pfinasela zisk hned v nékolika oblastech: Ekonomicky kapital diky
uSetieni vydaji na vzdélani ve vzdalené lokalité, pritomnosti studentd, pfilivu
penitentd a poutniki ve vyznamné svatky. Vedle toho pfinaSela pfitomnost
patres také zvySenou prestiz mésta diky péci o vlastni specificky kult a diky
tomu, Ze je sidlem vzdélavaci instituce. Vzajemné zietézeni jednotlivych
komponent( vazby mést na fadové instituce blize dokumentuje nasledujici
schéma.

Obr. 3. Vztah jezuitska kolej - mésto

naboz. bratrstva

! kOStel

—>
—

A patron mésta
mariansky obraz

KOLEJ Profit mésta:
: $ ekonomicky

Ly seminaf predavani kult. kapitalu

T symbolicky kapital

»| gymndzium

Pravé diky uvedené propojenosti je mozné pochopit argumentaci
méstskych rad, zamérenou vétsinou na zachovani gymnazia, ktera zahrnuje i
uvadéni pfilivu poutnikli z okolnich obci. Zasah do jednoho ¢&lanku zavedené

struktury totiZz nevyhnutelné vedl k jejimu naruseni, které ohroZovalo celé jeji

% Znojemska mé&stskd rada Zéddalo o moZnost ponechan{ ,,nddherného® procesi ke cti sv. Olympia,
patrona mé&sta, diky kterému ,,ziskali mnohé milosti“ a pokrafovani poboZnosti jim proto ,leZi na
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fungovani, pricemz jeji obnoveni by vzdy predpokladalo vyraznou financni
spolutiCast obyvatel mésta. To se da ukazat na prikladu nasledujici Zadosti,
ktera v sobé ve zkratce spojuje dva na prvni pohled nesouvisejici elementy -
$kolu a kult Panny Marie (tj. pouze dva krajni body predchoziho grafu). Méstska
rada Klatov se jiz na podzim 1773 snaZila pfedejit zruseni tamniho gymnazia
(to bylo 1777 pFesunuto do Pisku) a Zadala statni Grady o jeho zachovani.
Zakladni odlvodnéni predstavovala obava, Ze by tim doSlo k ubytku ctiteld
Panny Marie mezi rodici studentd, ktefi dfive hojné pfichazeli do mésta.” Tuto
a podobné Zadosti neni moZné chapat jako substancialni projev ,barokni®
zbozZnosti, ale jako kalkul vychéazejici ze strukturnich predpokladu, ktery ovSem

zahrnoval vedle ekonomického kapitalu i symbolické slozky.

To se da dobfe ukazat na prikladu Uherského Hradisté. Jihomoravské
mésto se snazilo nékolika suplikami zoufale zachranit gymnazium pred jeho
zruSenim a pozdéji bojovalo za jeho obnoveni. Pfitom bylo poukazovano na
skutecnost, Ze ¢ast méstani mélo diky skole zarucenou obZivu. Jejim zanikem
zaroven méli rodice pfijit o moznost zabezpeceni vychovy, protoZe pry nemaji
dostatek prostiedkl na to, aby je mohli Zivit v jinych lokalitach. Hlavni Gjma
byla oviem spatfovana v tom, Ze jejich mésto bylo postiZzeno stejné jako mala
méstecka, jako tfeba Stara Voda v Jesenikach, kde byla ukoncena cinnost
piaristického gymnazia. Slo tedy o symbolicky kapital (,je zasaZena cest
kralovského mésta®) v souvislosti s postavenim kralovského a krajského mésta,
které si chtélo udrzet jednu z dileZitych distinktivnich znakd vidi ostatnim
obcim. Zanik vzdélavaci instituce, ktera pfispivala k prestizi mésta, mél
zpUsobit poboufeni més$tanl, ktefi vortelu vidéli neoprdvnény trest
panovnice.'®

Dal3i pfiklad funkcionalniho propojeni fadu a lokality nabizi Ji¢in, jehoz
obyvatelé se po roce 1773 obratili na prazské gubernium hned nékolika
7adostmi. Posledni pochazi z roku 1780 a je jakymsi shrnutim negativnich

srdci“. MZA, B 1, kart. 777, Zadost z 20. 12. 1773.

% SUAr, EJ, kart. 108, i. &. 13, zadost z 26. 10. 1773.

190 MZA, B 1, kart. 664 a 773, zadost z 27. 4. 1776. Zadost o obnoveni se snaZili podpofit tim, Ze by
titad profesorti mohli zéroveit vykonavat exjezuitsti kazatelé. V tomtéZ dokumentu se nachazi zminka
o némeckém kazani, které maji dale konat exjezuité &i ,,znovu obnoveni jezuité“. Neni jisté, zda je to
odraz udrzovanych nad&ji na ndvrat starych &asti, kaZzdopadn& je to jedind nardZka na moZnost
znovuobnoveni ¥adu v rdmci prameni stitnich komisi. Zajimavé argumenty pro ponechéni tamnfho
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nasledki zaniku radu pro mésto. Ji¢in byl jedinecny tim, Ze zde Albrecht z
Valdstejna zalozil velky seminar pro chudé studenty. Toto nadani zlstalo
platné i po smrti zakladatele a stalo se magnetem pro synky z poddanskych
mést a mésteCek z podhorské oblasti, sahajici az k samym hranicim se Saskem
a Slezskem. Vramci Cech zde bylo nejvice nadacnich mist po praZském
seminafi sv. Vaclava, pocet seminaristhd prekracoval stovku. Z této perspektivy
mélo zruseni jezuitského radu a pozdéji s nim spjatych jednotlivych zafizeni
(seminar, gymnazium) podle méstské rady katastrofalni ucinky. Ty se jesté
prohloubily stale mensim poctem plsobicich exjezuitskych knézi, za které
nepfichazela nahrada. Rada poukazovala na stav, kdy zbyli exjezuitsti knézi
nejsou schopni pro nemoc spliiovat predepsané tkony, svétsky klérus (dékan a
jeho dva kaplani) jsou plné vytiZeni. Tisice lidi, ktefi na zakladé svych zvyklosti
prichazeji z okoli k milostnému obrazu Panny Marie proto ,nemohou najit
moznost vyzpovidat se jako dfive a odchazeji s prazdnou”. Mésto tak
prichazelo o roli prirozeného centra pro okoli, protoze jeho atraktivita se
spoluzakladala i na kvalitach poutniho mista. Radni shrnuji presvédceni o
jasnych negativech opatreni po roce 1773 slovy: ,Jsme velmi zarmouceni
v zaleZitosti ¢asnych statkd, a to hned na zacatku zrusenim jezuitského fadu a
na to bohuzel nasledujicim seminafi [...]; nyni kvlli nedostatku zboznych lidi
dochazi k velkému ohroZeni nasich pfijml takovym zpusobem, Ze se nékteri
méstané nachazeji v nejbidnéjsim situaci.” K nelspésné Zadosti se pridal i
mistni dékan, ktery mél zajmy na doplnéni fad exjezuitskych kazateli. """

Po zruSeni fadu se nékteré méstské rady aktivné snazily zajistit dalSi

pokracovani pastoracnich aktivit exjezuity ¢i jinymi knézimi. Hlavni premisa

gymnizia predloZila teléska me&stska rada, podle které do m&sta chodi k vyuce latinské a Seske (!) feci
i studenti z pfilehlych oblasti Rakouska, a Ze odchodem studentii bylo mé&sto velmi postiZeno.

1% SUAr, EJ, Kart. 11, i. & 36, zadost z 28. 11. 1780; z roku 1777 pfi ruSeni gymnazia: tamté, kart.
108, i. & 15, kde je také konkrétn& argumentovéano pro zachovani gymnazia. Studium na gymnéziu
mé&lo umoznit kariéru duchovniho, 1ékate, pravnika ¢&i ufednika spousté mé&Stanskych synl. Zarovefi
radni poukazovali na vyznam této instituce pro Siroké okoli slovy, Ze ,jednoduchy horsky lid musi byt
v tomto stoletf kultivovan“. Podobnym zplisobem se vroce 1777 obrétil na cisafovnu s prosbou o
zachovani eskokrumlovského gymndzia kniZe Schwarzenberg i samotn{ mé&§tané. Podle argumentace
kniZete byl Cesky Krumlov jediné mésto v ¥ir$im okoli s gymndziem a seminafem, a do latinské $koly
posilali své d&ti rodite mistni i Ofednici a majetn&jsi lidé z okoli. ,,Diky tomuto pfilivu byl Cesky
Krumlov pocitdn mezi nejlepsi &eskd municipialni m&sta.“ I dal§i body argumentace se podobaji vySe
uvedenym: ,Mé&stané uSetfili a navic ziskali prostfedky diky ubytovani cizi mladeZe, ktera Citala aZ
300 studujicich po cely rok, nemluvé o téch, ktefi se zde kviili studentim zastavili b&éhem roku.“
Mgtané konstatovali, ¢ ,studia humaniora“ v jejich mé&st& ,se nachdzely 186 let neustalém
rozkvetu“. HHStA, KFA, kart. 73, fol. 254v a 295.
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vzdy byla, v nich pokracovat, a to nikoli kvili plnéni panovnického nafizeni, ale
hlavné s ohledem na samotné zajmy mésta. To se projevilo zvlasté tam, kde
kazali jezuité ve farnim chramé a kde nebyly pfitomné Zadné jiné rfady. Uz
v lednu 1774 se méstska rada Chomutova pokusila resit situaci, kdy odchodem
nékterych exjezuitll ustaly urité poboznosti & kazani v dékanském chramu, k
jejichz vykonu bylo Tovary$stvo zavazano ve fundacni listiné. Byl proto
vypracovan rozpis bohosluzeb, nebot, jak radni neopomnéli zdUraznit,
exjezuité nedodrzuji subordinaci a msi si kazdy slouzi podle své vile. "%
Podobnym zplsobem rada hajila své zajmy v pripadé méstanského konventu

(poboznosti) ve 12 hodin kazdou nedéli v kapli radnice.

Svlj vyznam mélo plsobeni jezuitl i ve vétich meéstech, kde existovaly
jiné klatery. Zde se totiZ patres zamérovali vedle zminénych specifickych
kazani pro nizsi vrstvy také na pastoraci jazykovych minorit. Ty se snaZily pro
sebe ubranit moznost pastorace ve vlastnim jazyce, vétSinou UspéSné.
V Uherském Hradi$ti a Kutné Hofe predstavovali knézi Tovarysstvo jedinou
moznost kazani &i zpovidani v rodné rfeéi pro tamni némecké komunity.
V byvalém hornickém mésté tak mélo némecka kazani vchramu sv. Jifi
navétévovat na 200 lidi ,némeckého naroda Slechtického i méstanského
stavu™.'®® Na druhou stranu zajistovali jezuité jako jedini kazani pro Cesky
mluvici lid v Znojmé, Opavé a LitoméFicich, kde se ale Cesky kazalo i ve farnim
kostele. V Praze navic klementinska kolej zajistovala duchovniho pastyre pro
tamni italskou komunitu, ktera se sdruzovala ve vlastnim bratrstvu. Specificka
byla vazba cechu prazskych zlatnikii na tutéz kolej, ktefi v ni méli vlastni kapli
sv. Eligia. Jim byl Fad na zékladé privilegia Rudolfa Il. povinen slouZit m3e a po
zruSeni Fadu usilovali o pokracovani této zvyklosti, kterou by udajné nebyli
schopni zaplatit. Tomu miZeme véfit jen téZko; nezachovala se odpoved,
ktera by ukazovala, zda si to mysleli i statni Gfednici. Na svych panstvich Casto

12 SJAr, EJ, kart. 64, i. & 355.

103,,Deutscher Nation sowohl vom Noblese als auch biirgerlichen Stande, Kaufménner, Handwercken,
Gesellen.® CG EJ, sign. 212, kart. 49. Péisobeni n&mecky mluvicich kn&Z ve smiSenych oblastech
bylo povaZovano elitami za Zadouci. Vratislavsky biskup obhajoval zachovani némeckych kazani
exjezuity v T&sinském kostele t¥mito slovy: ,Da auch das gute Predigen zur Aufnahme der jetzt
iiberall so hoch getriebenen deutschen Sprache gehoret, daselbst noch besonders, wie vorhin, ein
deutscher Prediger notwendig beibehalten werden miisste. ZA, kart. 658, sign. 15/36-1, dopis z 30. 4.
1774. Biskup tim reagoval na zprdvu t&inského duchovniho komisate, podie kterého nebylo nutné
déle némecky kéazat.
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zajistovali jezuité bohosluzby o nékterych svatcich u filidlnich kostell, tedy

tam, kde farni klérus piimo nepusobil.'®

Jezuitské popularita

Popsana funkcionalni provazanost Fadu a organismu mésta jeSté nic
nefika o tom, jak jeho obyvatelé o jezuitech smysleli. Da se fici, ze jezuité
byli v ramci svého pastoraéniho plsobeni popularni? Tato otdzka nutné vede
predpoklada vyjasnéni, na zakladé jakych ukazatelli by se to dalo zjistit.
Zvla$té u niZdich vrstev spoleénosti jsme odkazani na nepfimé doklady. Na cem
se prameny jakékoli provenience shoduji, je skutecnost, Ze jezuitské chramy,
které predstavovaly hlavni misto komunikace Tovarysstva s nejsirsi vefejnosti,
byly velmi hojné navitévovany. To uvadéji i protivnici radu ve dvorské komisi,
jak bylo vidét v predchozi kapitole, kdy bylo odkazovano na genio populi, ktery
znemoziuje svatostanky patFici fadu zavfit. Podobnym zptisobem o popularité
jezuitskych chram mluvi i jednotlivi biskupové ceskych zemi, ktefi ji
vysvétluji hlavné marianskou zboZnosti (milostné obrazy, svatky).'® Jezuity
vnimali hlavné jako pestré doplnéni béZného farniho provozu.'® A konecné
nejkonkrétnéji se o popularité fadovych kosteld vyslovovali farari danych mist.
PFi tom je poukazovano na mnoZstvi lidi, ktefi k jezuitim proudi i z dalekych
mist. Jedineéné je svédectvi uherskohradiStského dékana, podle kterého o
svatcich do jezuitského chramu ,proudi velké zastupy az od uherskych
hranic”.'” Na zakladé téchto svédectvi mizeme uznat, Ze realita tisicl

navitévnikG kostell ¢i komunikantl uvadéna v litterae annuae neni pouze

1% Jednim ztakovych mist byly Bohutice, ves pattici znojemské koleji, kterd byla pfifafena

k nedalekym Olbramovicim. Za existence ¥adu byla t¥ikrat ro&n& v tamnim kostele jezuity slouZena
m¥e. Oviem, jak pozdg&ji napsali pledstavitelé obce, ,,od Casi pominulych péatriv z TovarySstva
JeziSova v chramu pané bohutickém mse svatd ani od domdcich, tim meng&j od cizich duchovnich
slouZena nebyla®, protoZe faraF na tento zvyk necht®l pfistoupit. Situaci se rozhodl fesit spravce panstvi,
ktery si pozval &tyfi Zebravé mnichy, kteti odslouZili msi, pronesli kdzini a vesniCany vyzpovidali.
Olbramovicky d&kan spravcovo jednani kritizoval jako prekroeni pravomoci, protoZe feholnici nemeli
jurisdikci; pisobeni jezuitl na vlastnich panstvich se opiralo o svobodu danou biskupem, podle které
mohli ud&lovat svatosti kdekoli. MZA, B 1, kart. 775, i. &. 14, relace z 3. 5. 1777.

105y dopise olomouckého biskupa z 6. 12. 1773, ve kterém se na ziklad® dobrozdéni dvou komisait
vyjadtoval k potfeb& kn&Zi v exjezuitském chramu v Opave bylo konstatovano, Ze do chramu ,,pfichazi
mnoZstvi k¥est’ant, také z pruské &asti, k milostnému obrazu Panny Marie, a kaZdy rok je potitano 60,
90 i vice tisic komunikanti“. ZA, KU, kart. 658, sign. 15/36-1.

19 SUlAr, EJ, Kart. 8, i. & 36, dopis kralovehradeckého biskupa z 13. 12. 1773, kde zmiiiuje, Ze
bohosluzebné aktivity vtamnim jezuitském kostele nebyly nikdy vniméany jako konkurujici
katedrdinimu kostelu.

7 MZA, B 1, kart. 774, 1&. 12.
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konstrukce rfadové propagandy. Co tedy privadélo ony ,zboZzné” do fadovych

kostell?

Prvni véc, kterou je nutné v této souvislosti zdlraznit, je bohatstvi
jezuitskych chrami. UzZ rusici komisafi poukazovali na to, Ze ty jsou vybaveny
takovym zadusim, jaké ma maloktery farni kostel vzemi.'™® BohosluZebny
provoz v jezuitskych kostelech byl velmi nakladny - vydaje se pohybovaly rocné
mezi 500 aZ 1000 zlatymi, oviem v této Castce nebyly zahrnuty naklady na
hudbu, vykonavany zdarma seminaristy; kolej proplacela pouze naklady na
hudebni nastroje, notovy papir a pripadné drobnosti jako teplé pivo o
adventnich roratech. V béznych ,komercnich® podminkach by provoz karu stal
dalsich nékolik set zlatych. Je znamo, Ze dobra Uroven figuralni hudby u
jezuitl pritahovala nemalo lidi. Svédectvi o tom podal po dlouhych letech Jan
Jenik z Bratfic, ktery ve svém mladi byl vychovavan jezuity v seminafi sv.

Vaclava v Praze:

,»Tato spoleénost postavala z theologi a filosofii. Stojice vSichni na fundacich, jez
se samostatné pro muziku neb hudbu dotyrovaly, jejich vSech povinnost byla
v collegin jezuvitském u sv. Salvitora kazdou nedéli a svatek hluénou muziku
provozovati. Mnozi z nich bylit’ jsou sirtuos-musici jak na strunové, tak i na foukaci
instrumenty, a tak byla tato semenarska hudba choralni mimo zamecky v Praze ta
nejvybornéjsi. Daleji v této spolecnosti vyssich $kol nachazeli se dva filosofi a
vyborni zpévaci, to sice pan Berka a pan Pelikin. Obzvlast’ Berka byl tenorista
hlasu tak libezného a pifjemného, Zze kdykoliv k znamosti pfislo, ze pan Berka
v kostele sv. Salvitora na kiru jakousi bravour-arii zpivati bude, byl pokazdy tento
kostel nacvokovany lidstvem.* 109

Olomoucky syndik Florian Loucky se v podobné souvislosti pri popisu
pamétihodnosti svého mésta u jezuitské koleje zminuje: ,Vyzdoba jejich
kostela prevySuje vSechny ostatni kostely, maji rovnéz velmi dobré
hudebniky.*""® Ona vyzdoba nespocivala pouze v malifské a socharské sloZce,
kterou jsem schopni dnes vnimat a posoudit. Ohromné vydaje totiz plynuly na
osvétleni kostela i jednotlivych kapli svicemi, coZ bylo hodnoceno jako néco

1% MZA, B 1, kart. 772, i & 12. Sta&i nahlédnout napt. do knihy vizitace olomoucké diecéze z roku
1772 (ZA, pob. Olomouc, ACO, &. 23) abychom zjistili, Ze komisafi maji v tomto bod& naprostou
pravdu: Pouze u farnich kosteli v&tdich lokalit dosihlo z4du3i dvou tisic zlatych, zatimco
desetindsobku, tedy dvaceti tisic, coZ byla velikost zadui jezuitského kostela v Olomouci 2 Bmg,
dosahovaly jen vyznaéné poutni a d€kanské chramy.

199 Jan JENIK zZ BRATRIC, Z mych paméti, usp. J. Poliensky. Praha 1947, s. 20n.

10 SpACILOVA — SPACIL, Popis kralovského hlavniho mésta, s. 53.
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zvladnout.'® Zanikem radu se dostal zavedeny systém vypomoci feholnikl zde,

ale i jinde do vaznych problémd.

Na tomto misté je nutné se zaméfit na rozdily mezi svétskym a feholnim
klérem v rdmci mozZnosti a zplsobl plsobeni. Vychodiskem nam zde bude
znamé a videologii josefinismu negativné konotované uprednostiiovani
radovych chramu pred farnimi, doposud vysvétlované vagnim poukazem na
barokni zboZnost. Jaky byl strukturni predpoklad tohoto uprednostiiovani?
Domnivam se, Ze zde hraji roli dva hlavni momenty. Prvnim je ona pretiZzenost
farni spravy, ktera je znakem celého pobélohorského obdobi a ktera se
vyrovnava pouze postupné; klicovy je pritom probtém financovani jednotlivych
obrodi. Druhym faktorem je odliSny modus fungovani samotné farni spravy,
ktery je zpusoben specifickym vztahem mezi svétskym klérem a farni obci.
Farar byl ve vétsiné pripadl zavisly na obyvatelich své farnosti diky instituci
desatku, ktera tak byla potencidlnim zdrojem konfliktd. Zaklad jim
vykonavanych sluZeb obci spocival vedle slouZeni mSe ve krténi, oddavani a
pohrbivani, tedy jakémsi ,socialnim servisu®, ktery byl pro vSechny ¢leny
spole¢nosti naprosto nezbytny. Zaroven byly tyto Gkony zpoplatnény Stolovymi
poplatky, takZe jejich vykon obsahoval motivacni faktor pro knéze; a i mse
mohla byt slouZena na libovolny umysl za penize. Co se tyce ostatnich Cinnosti,
jako pomazani nemocnych, zpovéd, kazani a katecheze (déti, ale i nejchudsich
&i socialnich outsider(), lze je vnimat jako urity nadstandard, ktery nebyl
samoziejmy, ale zaleZelo na vili, ochoté a schopnostech farare, nakolik jej
bude vykonavat. Nikoli ndhodou se v kurendach konzistofi objevovalo tak Easto
vybizeni k jejich pilnému vykonavani a jesté vice v této zaleZitosti vyvijel tlak

"4 | ze mluvit o urcitych aporiich duchovni spravy, tedy

absolutisticky stat.
takovém nastaveni systému, ktery vsobé obsahoval mnoZstvi rozpor.
Existoval sice obraz knéze, ideal, ktery mél byt splnén, ale obec samotna méla
velmi malo prostredk(, jak si jeho naplnéni na duchovnim mohla vynutit. Tato
mozZnost zbyvala pouze u vyraznych moralnich precinG farare, za které byl

Zalovatelny u konzistofe a sesaditelny z obroci. PFi jakémkoli poukazu na

3 MZA, B 1, kart. 773, i. & 12, 24dost rady mésta z 22. 5. 1779.
114 7UBER, Osudy moravské cirkve, s. 207-216.
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mimoradného a zaroven komisafi hledajicimi Gspory zbyte¢ného.'' Nékteré
kaple mély také své vlastni fundace, ur¢ené pravé na jejich vyzdobu, napr. ve
formé& neustale hoficich lamp. V blizkosti jednotlivych oltari byly zavésovany
stfibrné obétiny jako dary za uzdraveni Ci vyslySeni proseb. O velkoleposti
samotnych bohosluZeb svédéi podle inventari téZ soubor kostelnich cennosti i

drahocenné mesni ornaty.

Vedle vyzdoby pusobil jako magnet samotny bohosluzebny provoz, jehoz
pestrost a bohatost byla patrna zvlasté ve srovnani s farnimi chramy. Vse bylo
samoziejmé dano poctem knéZi v koleji. Podle zpravy olomouckého farare u
Panny Marie na Pfedhradi se objevovalo v jezuitském kostele velké mnozstvi
femeslnikl a sluhG brzy rano (mezi 5-7 hodinou) i ve viednich dnech a byli
pritomni m$im &tenym v plthodinovych intervalech u hlavniho oltare.'? Vyse
byla fe¢ o rannich kazéanich pro sluZebnictvo, vedle toho byly vyznamné postni
kdzani (tfi vtydnu) a odpoledni kazani o nejvyznamnéjSich svatcich.
Atraktivita jezuitskych chraml v téchto obdobich byla podtrzena odpustky.
Specificky jezuitskymi obFady byly novény k fadovym svétciim, tedy poboznosti
konané devétkrat za sebou po uréity den v tydnu. Nedélni odpoledne bylo
vyhrazeno pro setkani bratrstev a katechezi déti. Ke kultu mistniho svétce ci
milostnému obrazu neodmyslitelné patfila skutecnost, Ze kolej méla k dispozici
dostatek knézi, ktefi mohli prfichozi penitenty o vyznamnych svatcich

v ¢asovém intervalu od rana do poledne vyzpovidat.

PFiklad nepostradatelnosti jezuitského ptsobeni v uritych lokalitach (Ci
obecné jakéhokoliv Fadového kostela s vétSim poctem knéZi) se da dobfe
dolozit na prikladu Telée. Toto poddanské mésto zajiStoval dékan a tfi jemu
podfizeni pomocni duchovni (kaplan a dva kooperatori). K farnosti oviem
kromé samotného mésta naleZelo 23 okolnich vesnic (!) a na tyto ctyri knéze
tak pripadalo kolem 5 400 lidi, coZ znamena, Ze nebylo v jejich silach
zvladnout byt jen povrchni duchovni spravu. Toto byl i samotny ddvod fundace
koleje majitelky panstvi hrabénky Slavatové, takze v pastoraci vypomahalo za
existence Tovary$stva 22 knéZzi, ktefi byli schopni napor farniki-penitent(

UL MZA, B 1, Kart. 775., i. & 14, popis znojemského ¥adového kostela. Tamté je také zminka o
komfortu vytap&né sakristie, ktery nebyl viibec béZny.
12 ZA, pob. Olomouc, ACO, kart. 5137, vyjadfeni faréfe Himmera..
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nekonani apostolskych povinnosti se duchovni vzdy mohl vymluvit na vytizenost

ve svém Gradé.

Naproti tomu bylo plsobeni reholnich duchovnich velké Casti z téchto
systémovych problémi udetfeno. Byla upozadéna vzajemna financni
propojenost obce a knéze. V pfipadé Zebravych fadl hrala roli dobrovolnost
daru. U jezuitd bylo uz samotnym Ignacem z Loyoly odstranéno cokoli, co by
mohlo pfipominat mzdu ze strany adresatd pastoracniho plsobeni. Jezuité tak
nemohli prijimat placené mse, vkostelech nebyly pokladnicky a pfi
bohosluzbach se na rozdil od farnich chram( nevybirala oféra.'"® Vykonavani
,socialniho servisu™ spolu se Stolovymi poplatky bylo prenechano fararim.
Cinnost radu se tak mohla soustfedit diky bohatym fundacim presné na ty
innosti, pro které mélo svétské duchovenstvo malou motivaci, a jejichZ
vykonavani bylo navic fyzicky mnohem naro¢néjsi. Proto tak velky diraz
kladeny Fadovymi dokumenty na mnoZstvi kazani, zpovédi, katechezi,
GUspésnych misii. Pfesné to byly v olich vefejnosti nadstandardni a zadané
statky, jejichZ vykon mohlo byt obtiZné na svétskych knézich vynutit. Potfebna
motivace byla u feholniki zajiSténa sekundarni socializaci (noviciat, exercicie
apod.) spolu s prosazovanim vlastniho obrazu radu, jehoz Cest mél kazdy jeho
&len ve svych rukou. DileZity pfedpoklad pfedstavovalo oviem bezproblémové
zajisténi viech materidlnich potfeb (které byly oviem kazdym fadem
formulovany jinak). To vysvétluje diraz jezuitd na dostateCné zajiSténi
fundace, pozadavek, ktery u nich ved| k odmitnuti nékterych zaloZeni.

Rozdilny modus pusobeni svétskych a Fadovych knézi je mozné dolozit na
nasledujicim prikladu. Fakticky jako jediné mozné reSeni nedostatecné sité
farni spravy a zbytkd tajného protestantismu bylo statem, biskupy i vrchnostmi
spatiovano v dotaci novych obro&i. Tomu se viak farafi branili a odmitali se
vzdat pobiranych desatkd ve prospéch nového beneficiata z obci jemu nové

podFizenych. ProtoZe na zaloZeni nového farniho beneficia bylo tfeba pomérné

15 Josefinské reformy duchovniho stavu mifily pfesné tim smérem, tedy s cilem odstranit vyse
uvedené aporie. Nasazeni feholniki, zahusténi sit& far a lokalnich kaplanstvi m&lo zajistit zmen3eni
okrskil, monost odchodu do penze mélo zajistit plisobeni kn&Zi bez pomocnych duchovnich, tedy
nahradit obro&i jako penzijni zaopatfeni. Velmi dileZita byla propagace nového ¢inorodého pastyte,
vzdélaného v pastoralni teologii. Na toto nové odvétvi byl kladeny takovy diiraz z toho diivodu, Ze
piedstavovalo explicitng formulovany a vyZadovany idedl pisobeni knéze. Motivace byla vnove
nastaveném systému podpofena systémem konkurzi na uprdzdngnd obroti, pfi kterych byli
zvyhodiiovéni Zadatelé se zasluhami o prosazeni nového modelu.
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velkého obnosu (pét tisic zlatych), existovala zhruba od roku 1720 moznost,
zalozit tzv. lokalni (sidelni) kaplanstvi, kde stacilo ulozit kapital tfi tisice
zlatych, aby byl zajisté&n minimalni pfijem samostatné Zijiciho knéze ve vysi
150-180 zl. roéné."” Ve stejné dobé oviem néktefi biskupové a vrchnosti
pristupuji ke zfizeni stalych misii (celkem 11 v eskych zemich), kde méli
plsobit Elenové jezuitského Fadu. Minimalni poZzadovany kapital pfi tom byl pét
tisic zlatych, tedy tolik, aby ro¢ni vynos predstavoval nejméné 250 zl.'*®
Fundator ale nemohl v tomto pfipadé uplatiiovat pravo vlastni prezentace
duchovniho. Pro¢ se nékdo rozhodl vydat mnohem vice penéz za néco, co mohl
mit mnohem levnéji a se zachovanim tradi¢nich pravomoci? Za Josefa Il. byly
véechny stalé misie pfejmenovany na lokalni kaplanstvi, takZe za vice penéz
bylo fakticky placeno totéZ. A pro¢ méli mit jezuitSti misionafi pfijem o celych

100 zL. roéné vétsi, nez ,bézny* svétsky knéz?

Odpovéd’ na tyto otazky je pochopitelna pouze na zékladé rozliSeni mezi
standardnimi a nadstandardnimi (kony v duchovni spravé. Lokalni kaplanstvi
byla malo placenym pUsobistém; cilem vrchnosti pri jejich zakladani bylo
zarudit poddanym nejnutnéjsi ,socilni servis®, aby viibec nékdy mohli slyset
msi & byl nablizku nékdo, kdo pokiti jejich ratolesti. Misie byla zaloZena
primarné scilem dokonani obraceni tajnych nekatoliki, coz na knézi
vyzadovalo mnohem vétsi Usili nez pisobit pouze v kostele. Vedle toho bylo
jeho povinnosti vykonat mnoZstvi kazani a katechezi ve vesnicich okolo svého
plisobisté. Néco takového u lokalniho kaplana nikdo ocekavat nemohl. Navic
tyto nadstandardni Gkony byly u jezuit( lehce vynutitelné - stacilo upozornéni
predstaveného na neplnéni povinnosti a situace by byla ihned FeSena. V pfipadé
svétského knéze by nasledovaly vymluvy a posléze narocny a drahy proces u
konzistore sledujici jeho sesazeni. Ne nahodou posilali jezuitSti misionafi na
ValaSsku olomouckému biskupovi jako donatorovi své misie kazdy rok

informace o svém plsobeni spolu s vyétem vykonanych pastoracnich ukond. Ve

16 MZA, B 1, kart. 775, i. & 12, zprava z27. 5. 1775.

17 Zuber I,s. 187.

18 Naptiklad v roce 1748 ptedal rytit Mladota ze Solopysk, pan na Skalce ve vychodnich Cechach
¥adu nadaci 6000 zl., znich? mé&lo plynout ro&n& 300 zl. na vydrZovani misionafe v jeho sidle.
V nadaénim dopise byla vyslovng stanovena povinnost obracet ,zbloudilé ovetky” na panstvi,
pripadn& prochazet hory aZ po hranice s Kladskem. SUAr, EJ, kart. 11, i. & 36, nada¢ni dopis z roku
1748, ptiloha k vysvétlenf konzistofe v Hradci Kralové z roku 1778.
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hfe byla navic Cest celého radu, kterou nesl misionar na svych bedrech.

Svétsky knéz oproti tomu pusobil pouze sdm za sebe.

Viechny vyhody jezuitského misionare byly vyvaZeny pozadovanou vyssi
ro¢ni platbou. Vykon naboZenskych (kon( nebyl usetfen trzni logiky - za vice
sluzeb bylo také pozadovano vice prostiedkl. V pripadé jezuiti oviem
zlistavaly tyto trzni mechanismy umné skryty tak, Ze obec véficich odstavala
tyto nadstandardni sluzby bez jakékoli participace. Veskeré naklady nesl
patron ¢&i biskup. Mozna i zde by stilo za to hledat jeden z kofenl Uspéchu

jezuitskych misionarli v raném novovéku.

Predpoklady a o¢ekavani kladena na duchovni

Na zakladé vySe popsané diference standardnich a nadstandardnich
pastoracnich (konii bude dal$im cilem zrekonstruovat sémantické pole, ve
kterém byla ve sledovaném obdobi vyslovovana ocekavani véficich vUci
duchovnich. Teprve pak bude mozné odpovédét na otazku jezuitské popularity
&i obecné moznosti analyzy hodnoceni plsobeni feholnikl. Je mozné vymezit
dvé hlavni oblasti pro formulovani pozadavku laikd: prvni obsahuje hodnoceni
aktivity knéze a druha hodnoceni jeho moralni bezihonnosti. Sémantické pole
vnimani knéze neni komplikované; tato skutecnost se projevuje na neustale
opakovanych stereotypnich formulacich, pfitomnych v dopisech knéZi i
dobrozdéani (fadl ¢&i farnich obci. Pfes to je moZné pouzivané terminy vnimat

jako uréity kéd, kterym se vyjadfovaly konkrétni postoje laiki .

Nejdiive se zam&fime na prvni soucast sémantického vymezeni, tedy na
zpisob hodnoceni aktivity v plsobeni duchovnich. V srpnu roku 1778 Zadal
brnénsky biskup gubernium o ponechani exjezuitd u jejich byvalého Fadového
kostela a jejich ¢innost ohodnotil témito slovy:
,»Neobycejni hotlivost, se kterou exjezuité vse vykonédvaji, pfinesla jisté zisk
dtvéry u velkého mnoZstvi lidu 2 kaZdodenni zkuSenost dokonale piesvédcuje, Ze
jejich kostel je nav§tévovin mnoZstvim lidi.” 119

V této vété je tedy dana do vzajemné souvislosti horlivost v plsobeni, jejimz

viditelnym efektem je naplnény chram, pricemz za zakladni pfedpoklad jeho

9 M7ZA, B 1, kart. 773, i. &. 12, Zadost 2 29. 8. 1778.
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dosazeni je zisk divéry verejnosti. Horlivost (Eifer), je jeden z hlavnich
terminG pouzivanym ve sledovaném obdobi pro hodnoceni cinnosti knéze.
Pojem zde nema Zadnou negativni konotaci, jakou ma dnes ve spojeni ,byt
prilis horlivy", tedy nékdo, kdo svym nadmiru aktivnim vystupovanim nadélal
vice $kody nez uZitku.'”™ Zatimco v této souvislosti je opakem horlivosti
rozumna mirnost, v dobovém pozitivnim chapani horlivosti je jejim opozitem
vlaznost a lenost (Lauigkeit, Faulheit). Uvedena antonyma odkazuji jednak na
zpusob vykonavani pastoracnich ¢innosti; jednim z nejvyraznéjSich projevi
vlaZnosti, uvadénych v pramenech jako pramen pohorSeni méstanu, byl pozdni
pfichod knéze na msi nebo jeho naprostd absence.'” Vétsi roli v tomto
sémantickém vymezeni oviem hraje struktura pastoraéni prace, a to ve smyslu
jejich vySe uvedeného rozdéleni na standardni a nadstandardni. Slovim
»heobycejna horlivost®, kterou se méli exjezuité projevovat, je treba rozumeét
pravé pod zornym Uhlem této diference a znamenaji to, Ze jezuité se

soustredili na vykon Cinnosti, které staly v ramci farni spravy spise na okraji.

Druha polovina 18. stoleti je obdobim, kdy je pozitivhé konotovana
horlivost duchovniho v uvedeném vyznamu adresaty jeho pusobeni aktivné
vyzadovana a je leitmotivem tohoto obdobi stejné, jako byla v 17. stoleti
otazka pravovérnosti. Zaroven je nécim, co mladi knéZi pri jakychkoli
Zadostech o povySeni ¢i o obrodi uvadéji v ramci svého Zivotopisu na prvnim
misté a co dokladaji potvrzenim od obci. Horlivost se tedy projevuje ve
zpovédnici, na kazatelné, pfi vyuCovani zakladll viry u dospivajicich, ale také
obracenim na ,pravou® viru. Za nejvyraznéjsi projev horlivosti oviem bylo
povazovano vytrvalé navstévovani nemocnych a umirajicich spojené s udélenim
posledniho pomazani.'? Pokud toto bylo konano pfi epidemiich, stalo se

20 Je oviem pravda, Ye negativni konotace se objevuji uZ v osvicenstvi, napt. ve slov& Eiferer

pouzivaném pro naboZenské fanatiky &i v negativnim chdpani pkili§ horlivého piisobeni misionait.
Podobng oviem hodnotil KonidSovo plisobeni uz generdl fadu Retz, ktery si st€Zoval na jeho nemirnou
horlivost (ob minus discretum zelum). .

2 Teleti exjezuité v jednom dopise oznamovali, Ze jeden z jejich stfedu vicekrat dorazil pozdgji na
slouZeni m3e. Beneficiati, tedy ti, ktefi byli p¥imo povéfeni bohosluzebnym provozem, to Zalovali u
dékana a Zadali ho, aby tomuto kn&zi domluvil a to z diivodu, aby na viechny ,,nepadlo obvinéni
z vlaZnosti“. MZA, B 1, kart. 773, dopis z 16. 1. 1776.

122 y4clav Haak dolozil v roce 1798 Zadost o zvySeni penze dobrozdanim b¥eznického farfe i mistni
mé&stské rady. Podle nich m&l horlivé farafi vypoméhat pfes dvacet let ve 3pitdlech i mimo mésto
zaopatfovanim nemocnych, ke ,,spokojenosti magistratu“ a ,k uZitku a vSeobecné proslulosti.” SUAr,
CG Publ, kart. 4761, i. & 162. NovobydZovsky hejtman vroce 1796 konstatoval o jitinském
exjezuitovi Jakubu Fingerovi, Ze ,,onen si ziskal v zaopatfovani nemocnych mimofddnou diivéru®.
TamtéZ, kart. 4751, i. &. 9.
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nebezpe&nou &innosti a knézska sluzba dostala explicitni charakter nezistné
ob&ti.™ V pfipadé tohoto nasazeni vyplnil dotycny duchovni zndmy a Gcinny
biblicky pfedobraz pastyre, ktery poklada Zivot za své stado; toho samozfejmé
jezuité védomé vyuzivali pfi propagaci svych ,mucednikd®, ktefi zemreli na

nasledky kontaktu s nakazenymi osobami.'**

Vysledkem horlivého a v ideélni pfipadé neziStného plsobeni knéze byl
zisk davéry (Zutrauen) veFejnosti, tedy symbolického kapitalu, ktery vyrazné
ulehéoval jeho plsobeni jako uréité autority. Podobenstvi k ekonomickému
kapitalu je na tomto mist& pfipadné: Dlvéru bylo mozné ziskavat, upeviovat,
ale i kvili nesikovnému & nemoralnimu jednani ztratit. Zaroven bylo jeho
podoba socialné diferencovana, a to podle stejného klice, jaky je v této
kapitole pouzit pro vnimani jezuitl ve spolecnosti. Pro politické a duchovni
$picky spolecnosti je vysledkem horlivého plisobeni duchovniho zisk zasluh
(Verdienste sammeln), tedy kapitalu, ktery vede k nutnosti jeho odménéni
udélenim beneficia, titulu & jiného statku. M&tané pouzivaji pfi hodnoceni
&innosti duchovniho vedle slova divéra také spokojenost, uzitek a vieobecnou
proslulost (allgemeiner Ruhm erwerben). 1de je kladen diraz na pravo
ohodnoceni ,vykonu® duchovniho mé&3tanskou verejnosti podobné jako u
spoledenskych elit, ale vtomto pfipadé je zaloZeno na vztahu vzajemné
rovnosti. Nejniz8i vrstvy naproti tomu mluvi pfi pohledu na plsobeni
duchovniho pastyfe vedle divéry o lasce, kterou si u nich vydobyl. Zde je
kladen spiSe diraz na podobu vykondvané autority socialné vyse postaveného

jedince."®

12 Naptiklad exjezuita Joseph Spitzer 1i¢i jako nejvétsi doklad sveé kn&Zské sluzby vypomoc
mréakotinskému farafi zaopatfovanim nemocnych pfi epidemiich, kdy pfi jeho obchazeni mélo leZet
v jedné mistnosti aZ osm nakaZenych osob, &imZ cht€l Spitzer doloZit nebezpetnost svého ukolu.
MZA, B 1, kart. 774, i. &. 12, Zadost z 3. 12. 1785.

124 Balbin tak radil provincidlovi Tannerovi, aby vyuZil pro obhajobu TovarySstva pravé ptikladt
jezuitt zem¥elych za morovych epidemii. KUCERA — RAK, Bohuslav Balbin, s. 395.

125 Na potatku roku 1774 pozadali poddani byvalého jezuitského panstvi Stary Hrozilatov, patfictho
chebské koleji, o vymé&nu soudasného misiondfe, Franze Steinerta, se kterym nebyli spokojeni. Mfsto
n&ho pozadovali, aby v mistnim poutnim kostele pasobil byvaly prokurétor koleje, Johann Kreidt, ke
kterému za 16 let jeho plisobeni ziskali ,,pravou lasku a diivéru, a to také proto, Ze onen ve dne i v noci
prispéchal k nemocnym, aby je zaopatfil v jejich potfeb& svatosti®. Farnici oznadili Steinerta za
,neklidného*, coz byl jeden z pom&mné dastych termint pro oznaceni nevhodné chovani kné&ze. To se
udajng projevovalo hlavng v jeho kazanich, ve kterych se mél aZ ptili§ vénovat estému prikazani;
nasledkem vytrvalych stiznosti se o n&kolik let pozdgji konalo hlasovani ("), kdy se vé&tiina hospodatit
ve vsi vyslovila pro jeho odvoléni. Hrozilatov byl sice ptifafen k Chebu, ale tamni d€kan pry nemohl
nijak zaopatfeni nemocnych v Sest kilometrii vzdalené vesnici zajistit. SUAr, EJ, kart. 9, zadost z 23.
2. 1774, v kart6nu té% mnoZstvi dokumentt k feSené kauze z let 1777/8.
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Druhym komponentem, na kterém byly zalozeno pozadavky na duchovni
ze strany laikd, byla moralni bezthonnost. Ta byla sémanticky zakddovana ve
slovech prikladnost (Vorbildlichkeit) a povznasejici, pouény zplsob Zivota
(auferbauerlicher Lebenswandel). V obou pripadech bylo jadrem vyznamu slov
skutecnost, ze knéz mél jit za vSech okolnosti méstanim prikladem. Pravo
duchovniho stavu na moralni autoritu ve spolecnosti tak bylo vyvaZeno velmi
vysokymi naroky kladenymi na chovani kazdého knéze. Pro uchovani divéry
verejnosti vici knézi byla jeho dobra povést naprosto kli¢ova.'” Z toho plyne,
Ze na verejnosti byl ostfe sledovanou osobou a v pFipadé kazdého poruseni
moralnich norem to bylo vnimano jako pohorSeni ¢&i skandal (Argernis,
Scandale) celého mésta, ktery rusil klid a jednotu v obci.'” Jednim z cittivych
mist byl vedle kostela ¢i fary hostinec. Vroce 1780 mélo vzbudit verejné
pohorseni chovani dvou jihlavskych exjezuitl, ktefi se méli v tamnim hostinci
pohadat tak, Ze malem meélo mezi nimi doslo ke rvaéce. Cela zaleZitost byla
poté oznamena brnénskému guberniu i konzistofi a exjezuita, ktery byl vinen
rozpoutanim hadky, byl dirazné napomenut, aby ve ,verejnych hostincich®

svym chovanim nevzbuzoval pohorseni. 12

Co vyplyva ze struktury pozadavkil vici duchovnim pro konkrétni postoj
riznych spoleenskych skupin k (ex)jezuitim? Tezi této prace je, Ze pFislusnost
k jezuitskému radu nebyla vnimana jako apriorni pozitivum ¢&i negativum, ale
Ze vidy zalezelo mnohem vice na tom, jak konkrétni knéz dokazal splnit
ocekavani na néj kladena. Projevilo se to v rliznych situacich. Méstské rady ¢i
hejtmani nevahali dat exjezuitGm dobrozdani o osobnich kvalitach, na druhou
stranu v pripadé nedodrzovani urcitych povinnosti ¢i zvyklosti nevahali celou
véc fesit stiznosti zemskym Uradim. Pripadna kritika byla vidy zaloZena na

126 Tufansky farat napsal vroce 1802, Ze si tamni exjezuita FrantiSek Obst ,,ziskal diky milému,

pfatelskému a celkové bezithonnému zplsobu Zivota (untadelhafie Lebensart) vieobecnou tctu a
lasku“, MZA, B 14, sign. 84/2, kart. 4230, ptiloha k Obstové Zadosti z 5. 9. 1807. Telti exjezuité
mluvi v jedné Zadosti gubernia o zisah stitnich uiFadd ve vlastni prosp&ch o potfeb& hdjit viastni
povést, ,,aby nebyla pohorSena v&t3f &ast vefejnosti®, kterd k nim méla ,,obzvladtni duchovni divéru®.
MZA, B 1, kart. 773, dopis z 16. 1. 1776.

2 Podobnym zplisobem bylo pohliZeno na dal¥{ pFisluniky funkciondlnich elit, pro které byl vyty&en
specificky normativnf rdmec, jehoZ dodrZovani se tykalo i jejich okoli. S ohledem na ndboZenstv{ je
ptikladem relace jihlavského hejtmana z 5. 10. 1775, kde kritizuje vefejné vystupovani krélovského
soudce za jeho neti¢ast na procesich ¢i nepfimé¥ené chovani v kostele. MZA, B 1, kart. 775, i. &. 14.
12 Tadka méla byt vyprovokovana tim, Ze exjezuita Jacob Raab nahlas kritizoval cisafské nafizen,
podle kterého se do byvalé jezuitské koleje méli nast&hovat mistni dominikani. MZA, kart. 773, i. &.
12, dopisy z 1. a 7. 12. 1780.
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urcitém poruseni obrazu knéze, nikoli na antijezuitskych stereotypech. Pokud
si napfiklad v roce 1774 stéZovala chebska méstska rada na chovani tamnich
exjezuitd, pfedmétem stiznosti bylo jejich zanedbavani bohosluzebnych Gkond.
Exjezuité méli prakticky pfestat se zpovidanim a katechezi déti, a udajné se
neridili pfikazy dékana a slouZili si m$e podle své viile, takze podle radnich ,,lid
trpi nedostatkem”. Svym jednanim méli zapficinit skandal ve mésté ,tak
ohrozeném luterstvim®. Prazské gubernium poté byvalym feholnikiim nafidilo,
Ze maji byt horlivi, coZ znamena vykonavat ,nadstandardni® pastoraéni Ukony

jako dfive.'”

Uvedenou tezi je mozZné dokumentovat i na nasledujicim pfipadu
z odliSného prostfedi. Vroce 1777 probéhla vizitace duchovni spravy na
poutnim misté Turany, kde pusobili exjezuité i svétdti knéZi. Oba mistni
rychtari (ves patfila dvéma vrchnostem) si pfi ni stéZovali na chovani dvou
tamnich duchovnich, z nichZ jeden byl dfive Elenem Fadu, druhy nikoli. Jejich
prohfesky proti normativnimu vymezeni knéZstvi mély zpGsobit pohorseni pro
celou obec. Exjezuita Antonin Augusta byl v roce 1773 absolvent teologické
fakulty v Olomouci a novoknéz. O dva roky pozdéji, kdy uZ pracoval
v Tufanech, mél byt pfistizen vobydli mistni lehké Zeny (unzuchtiges
Weibsbild) a ona sama zaroven byla vidéna nékolikrat vchazet ,se dzbanem
pro vodu® do byvalé jezuitské rezidence, kde dotyény knéz bydlel, a to i pozdé
vecer. Za nejhorsi projev pohorslivého vztahu knéze a Zeny, ktera uz ctyfikrat,
ac svobodna, otéhotnéla, byl spatfovan vefejny vystup, pfi kterém kficela na
patera Augustu pred mistni farou »zatraceny knézoure zaplat, a ja ti dam
pokoj!*, a kdy musela byt pro nasledné napadeni farare odvedena do vézeni.
Druhy duchovni a turansky kaplan Matyas Techet, se stal zdrojem pohorseni
diky jinému velmi ¢astému moralnimu poklesku knézi, alkoholismu. Rychtafi
vypovédéli, Ze dotycny je Casto podnapily, a ,Ze je na ného hriza se divat,
kdyz po poledni o litaniich dava s nejsvétéjsi svatosti pozehnani a vsichni
trnou, aby mu nespadla.” Pro obec tedy nepredstavoval status byvalého
reholnika zadné dané pozitivum &i negativum, které by hralo roli ve vnimani

12 SUAr, EJ, kart. 8, i. &. 36 stiznost z 2. 12. 1774.
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jeho knéZzské role. Hlavnim a jedinym zajmem obce bylo obnoveni klidu a

poradku. '

Z vy$e postulované teze oviem plyne jeden dilezity zavér. Jestlize bylo
v zajmu obyvatel lokalit, kde Fad plsobil, aby dale pokracovaly pastoracni
ukony jako dfive, jejich vykonavani nebylo nijak vazano na byvalé jezuity
samotné. V roce 1776 doslo v Uherském Hradisti k uprazdnéni mista kazatele
pfi exjezuitském chramu. Méstska rada se pokusila rozhodnout jednani o
vhodném kandidatovi v prospéch mistniho kooperatora, svétského knéze,
kterému byl davana prednost pfed exjezuitou, ktery oviem byl nakonec na
misto poslan statnimi fady z Olomouce.”" M&Stané tedy pfi vybéru vhodného
duchovniho pro své mésto dali prednost nékomu, kdo byl dobfe znam a kdo se
pravd&podobné osvédiil. PFislusnost k Fadu tedy nebyla nic¢im tak vyznamnym,
co by upfednostnilo jiného duchovniho pred lokalnim kandidatem. Zajmy
méétanl vychazely z jejich konkrétniho zorného pole, ve kterém byli knézi
testovani. Pokud se osvéddili, nejlépe v horlivém vykonavani narocnych
pastoracnich Ukon(, existoval silny zajem na jejich setrvani. Z toho diivodu
byla povaZovana jezuitska zvyklost &astého stfidani Grfadu za neprospésnou. '*
Uvedena zjiiténi jsou zaroveit odpovédi nad vySe poloZenou otazkou po
popularité (ex)jezuitd: Je diisledné nutné rozliSovat mezi jezuity vykonavanymi
&innostmi a mezi vnimanim jich samotnych ze strany vefejnosti. To, Ze nékdo
navitévoval jezuitsky chram, poboZnosti &i byl Clenem naboZenskych bratrstev,

jesté neznamenalo, Ze se jednalo o aktivniho pfiznivce fadu.

V $irS§im horizontu je mozné najit paralely mezi vySe projevenou skepsi
nad ,ideologizaci® pohledu a pozadavku farnikii a badanim zaméfujicim se na
tzv. Gemeindechristentum, tedy aktivni naboZenskou roli obci a jejich Elend
v procesu konfesionalizace. Nejnovéjsi prace oviem ukazuji, Ze zviasté ve

vesnickém prostfedi nepfedstavovala ,spravna“ konfese vyraznou hodnotu a ze

130 M7A, B 1, Kart. 774, i. & 12, protokol vySetfovani udani Krydtofa Jackla z 12. 5. 1777. Vyslech
byl piivodné veden &esky, ale pro potfeby gubernia byl pfeveden do ndm&iny. Zde mohlo byt
vychézeno pouze z némeckého prekladu, takze uvadéné citace nejsou originalni, Augusta byl z mista
suspendovan, poslan do Znojma (kam ovSem nedo3el), m&l naprosty zékaz dale se jakkoli s uvedenou
¥enou (prostituta muliere) stykat, vzdy pobyvat minimalng tfi mile od Tufan a v pfipad¢ daldiho
excesu by mu bylo zastaveno vyplaceni penze.

31 MZA, B 1, kart. 772. V Chebu byli na misto exjezuiti po udéleni patronatniho prava méstu
jmenovéni kazateli svEtsti kn€Zi. SUAr, EJ, kart. 93, i. &. 783.

132 Jako nevyhodné pro duchovni zpravu oznatili Zastou zménu kazatele m&itané v Chebu ve své
#4adosti z 9. 7. 1778. SUAR, EJ, kart. 8, i. & 36.
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dosavadni optika vyzkumu byla prili§ zatiZena etatistickym a cirkevné-
dogmatickym zornym (hlem. Mnohem vétsi dlraz byl historickymi aktéry
kladen na kvality samotného farafe, v jehoZ rukou byl do jisté miry klid

v obci."™

Vnimaéni jezuit ve venkovském prostiedi

,Stalo se r. 1770, dne 15. zafi. Byl to fad kazatelsky, méli mnoho klastera a sice
k tomu veliké panstvi tak sice, Ze nepfemozeny bohatstvi méli. Jejich obleceni
bylo tak jako ti p. pijatisti maji. Byli tuze uceni, méli mnoho skol, takze o jejich
uéenosti mnohé ditkazy mime, nebot’ jim se za to dékuje, ze od jejich studie
prach ruéni pochazi, i papir je od nich nalezeny a vydestjrovany byl. Pro jejich
uéennost a veliki predlozeni jim povoleno bylo ve vSech zemich a po vlastech
choditi, vefejné kazati a lidu vyuovati pravo méli, pfi tom méli jesté jedno jméno,
skrze to vyucovani lidu, tak je lid nazjval misionary aneb vyslanci. A panovali ke
400 rokim. To jejich kzani a lidu vyuéovani bylo tak ziizené: ponévadz ale oni
vétsim dilem vefejné kizali, nebot’ kdyz oni do jednoho mésta piisli, tak se jim
udélalo takovy leSeni uprostfed rynku a tam byl voltaf udélanej, tak se Cia mse
svatd a kazani drrelo. Kdy? ale méli kazdy stav ptro sebe, ku piikladu, kdyz méli
mu%i, tak nesmél Zidnej jinej, jen sami muZi a tak kdyZ méli Zeny, nesmél zadnej
jinej ne? samy eny, a kdyz mladenci, nesmél jinj nez 6, a kdyz m¢ély panny,
nesmél 7adnej jinej jen panny. To se drielo vidy v kostelich. KdyZ se dtzela
kézani vefejna, ty byly vzdy venku. Oni se zdrZeli vjednom mésté 14 dni, tf
nedéle, to nesl jich ¥ad sebou. Oni ale pfi jejich kazani mnoho bludnyho lidu zase
ziskali.

Tak jak oni mnoho dobtého ve vife Kristovy ucili a kazali, to vSechno sméfovalo
k jejich mamoné z druhé strany, nebot’ oni viecku politiku m¢li, oni své panstvi a
poddané dobfe a jeité lepdi neZ jiné vrchnosti dfeli a tim zpisobem pokladnice
napliiovali. To kdyZ ale Marie Terezie se svym synem Josefem druhym sobé
prednésti dali, Ze jezuité takové bohatstvi maji a esté vice mamondéji, tak ale jejich
usouzeni bylo je hned kasirovat. Ponévad? oni dovoleni od fimského papeze meli,
tak byli jednim dnem, to je svtchu psino jest, ty panstvi a penize a bohatstvi
kostelni, viecko bylo cisaiské a panstvi posavade cisaiskym jmenujou. Oni ale byli
poslani kam se kterym libilo, jeden za svétského, druhej do klastera jinyho a tak se
rozedli, tak sviyj konec vzali. TéZ tu malou mitu a véihu lehkou zptsobili.“ 13

133 Nejnovéjii praci v tomto badatelském sméru, ktery je nesen hlavng mladymi americkymi badateli
(¢astetns pod vlivem tezi o komunalismu), je dizertace Davida MAYESE, Communal Christianity: the
life and loss of a peasant vision in early modern Germany. Boston 2004. Podobn& alternativni pohled
viei dosavadnimu badani nabizi Jay GOODALE, Pfarrer als AuBenseiter. Landpfarrer und religidses
Leben in Sachsen zur Reformationszeit. In: Historische Anthropologie 1 (1992), s. 191-211.

134 Antonfn ROBEK, Lidové zdroje nérodniho obrozeni, Praha 1974, s. 63n. Jedine¢ny poukaz na
,vynalezeni“ papiru a stfelného prachu jezuity moZna souvisi s misionarskou &innosti Fadu v orientu.
Skutetnost, ¢ Novak pfirovnaval jezuitsky 3at k piaristickému je déna skuteZnosti, Ze fad klerikd
zboznych $kol pasobil v nedalekém Slaném, kdeZto nejbliZe vesnici autora byly aZ Tuchoméfice,
rezidence starom&stské koleje. MoZna z toho diivodu také byl kladen diraz na velky majetek fadu,
protoZe tuchom&Fické panstvi patfilo vramci provincie k nejvétsim, ale mozna to byl také odraz
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Uvedeny kronikafsky zapis Martina Novaka zDfinova u Slaného
predstavuje vyraznou vyjimku v pramenech venkovské provenience, které se
k zaniku Tovarysstva vyjadfovaly - jak svym rozsahem, tak snahou samostatné
dojit k vysvétleni udalosti. Ackoli se objevuji v kronikdch zminky o zruseni fadu
i z lokalit pomérné vzdalenych od jezuitské koleje Ci panstvi, v naprosté
vétdiné se jednd o strohé konstatovani bez jakéhokoli hodnoceni; nékdy
uvadéna fakta svédéi svou zmatenosti o velkém odstupu mezi vesnickym a
méstskym prostiedim. V této souvislosti vyvolalo ve na venkové vétsi odezvu
josefinské ruseni klasterli, zasahy do bohosluzebnych radl, zakaz procesi Ci
pouti a tolerance nekatolickych vyznani. Je to pochopitelné, protoze tyto
mocenské zasahy mély casto bezprostiedni dopad na Zivot obyvatel. Pokud je
v kronikdch vénovano ruseni TovarySstva vice mista, je témér vidy fec o
kajicich misiich. To je zndmkou, Ze venkovské prostiedi (v¢etné obyvatel
poddanskych méstecek) pohlizelo na cely Fad pravé prizmatem pusobeni
misionard, kteFi s nim prisli do styku nejvice. O jistém Uspéchu, nebo lépe
Feceno intenzité plisobeni kajicich misii svéd&i fakt, Ze jejich aktivita v myslich
lidu vytésnila vzpominky na nasilnou rekatolizaci po Bilé hoe. Prikladem muze
byt nasledujici Gryvek z kroniky Antonina Kodytka z Kunvaldu, tedy mista
zaloZeni Jednoty bratrské:

,,’Toho roku byli misionariusové neb ¥ad jezuvitsky byl kasirovanej tak sice, ze
dostanouce nafizeni, aby jezuvitsky oblek sviékli a do kterého fadu chtéji stoupice:
Nejvice jich ale mezi Petriny, to jest svétskymi duchovnimi, jsouce, majice své
jisté platy a2 do smrti, kde se kterymu libilo, ziistivali: nebo ackoliv jejich klistery
se nekasirovaly, vSak ale z jejich kolegium v Praze vojensky kasarny obraceny a
ucinéné byly. Studia velebnym pantm pateriim fadu minoritského se dostaly. Dle
mého hloupého zdini velka $koda v citkvi se stala, nebo oni co se viry katolické
doty¢e, velmi hotlivi jsouce, po viem svété kazic, chodili.“ 1%

V zasadé pozitivni pohled na kajici misie mél diivod v ocenéni horlivého
plsobeni jezuitli, které pfineslo vitanou zménu v béZném farnim provozu.
Stejné jako v méstském prostiedi nebylo na tomto zakladé pociténo zruseni
Fadu pfimo - kajici misie fungovaly do jejich zakazu v roce 1781. Pfipadné
negativni ohodnoceni zaniku Tovaryistva se také mohlo zakladat na hluboce

zarytém konzervativnim postoji, podle kterého byla jakakoli zména, a to

obecného povédomi o jezuitech jako o velmi bohatém fadu. Posledni véta je poukazem na podil
jezuitti na zavedeni rakouského sytému mér a vah v Cechéch, které se nesetkalo s pozitivnim ohlasem.
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zvla$té v naboZenské oblasti $patna. V této osobité filosofii déjin tak byly

jednotlivé udalosti spojeny do urcitého Fetézce pficin a nasledki:

,Duchovni jezuvité pfisli k vypovézeni od Josefa II. roku 1769. Opét jina
proména v na$i cirkvi se stala. Mnoho svatkd vyzdvihli. Od toho mnoho zlého
posio, nemoce a skoto morova rina, nebot’ pies tiikrat sto tisic se pocitalo, co
v Cechéich odemfelo.* 136

Tento pristup ale nebyl pfitomen pouze ve vesnickém prostfedi, ale je
doloZen pro méstany, ktefi se citili doteni josefinskymi reformami, zvlasté
zékazem nékterych poboZnosti, mezi nimi i byvalych jezuitskych. Negativni

udalosti pak byly interpretovany jako bozi trest:

,Jtem téhoz roku (1787) pani patefi frantiSkani i také méli zapovéd jejich shuzby
bo3i a nékteré sluzby bo#i, které konali, tak v zavieném kostele mohli je konati.
Item, co jesté vice se délo na velkej patek, 7adnej bozi hrob nesméli drzet ani
vzktiSeni P4na naseho a Boha nadeho nesméli drzet. Pozehnani kazdodenni, které
bjvalo odpoledne taky zapovézeno bylo. Jezovitske poboznosti také zapovézeny
byly, jako umirajici bratrstva sv. Frantiska, sv. Aloisa, k stdci Pana JeziSe a matura
a ty musicirované nespory na velké svatky, ty jmenované poboznosti vsechny
zruseny byly a zapovézeny. Item co jesté vice, vielijaky viry byly vefejné dovoleny
a tak zrovna psit mohu, Ze nepravosti se rozmohly a poboZnosti zapovedely. Na
to 1éta 1788 a za cisafe Josefa IL. Pan bith na nis se rozhnéval a zacal nés trestati.
Turka, toho nejihlavnéjsiho nepfitele proti kfestanim popudil a kve vylévani
kiest’anské se zacalo s tureckou rotou, to jest vojna.“ 137

Skupinou, ktera pfijala zakaz Tovarysstva s radosti, byli tajni nekatolici.
Jak si po této udalosti ve svém okoli vsiml rychtar Vavak, ,vsichni, ktefi se
s Rimem v naboZenstvi nesrovnavaji, méli z toho zkaZeni velkou radost”.”® Na

Zavér je moZné citovat postoj tajného protestanta Jifiho Cermaka z Ceského

Brodu k popisované udalosti:

LV roce 1773 zatala byt hojna troda. Ovoce byla takova hojnost, Ze se stromy
tihou lamou. V tomté% toku byli jezoviti vyzdviZzeni a ze zemé vyhnini. Vzali svij
potatek roku 1560 a trvali v jiné mite 221 let. Jak o nich mnozi historikové
vypsali, 7 se vioudili do zemi jako liSky, panovali jako Ivi a vyhnani byli jako
psi. 139

135 ROBEK, Méstské lidové zdroje, s. 18, pozn. 3. Nespravna informace o prevzeti studif minority snad
povstala na zaklad® skute¢nosti, Ze papez Klement XIV., ktery Tovary$stvo zrusil, byl minorita.

136 Antonin ROBEK, Méstské lidové zdroje, s. 18. Autorem retrospektivntho zapisu z roku 1786 je
nezngmy solnicky mé&$tan,

137 Tento vyklad je obsaZen v zdpisech rodiny Sudovy z J indfichova Hradce. TamtéZ, s. 37.

138 Jindich SKOPEC (ed.), Paméti Frantidka J. Vavéka, souseda a rychtate miliického z let 1770-1816,
Praha 1907, s. 37.

139 ROBEK, Lidové zdroje, s. 76.
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Nové misto v socialnim prostoru

Rozhodujici roli pro pochopeni jednani exjezuitll v nové situaci po zaniku
Fadu ma jejich vlastni ofekavani. To vychazelo, nezavisle na tradi¢nosti &i
inovativnosti jejich strategii, z jezuitského habitusu. Z hlediska subjektivniho
vnimani zkoumanych jedincl je pro analyzu klicové hledisko vlastni motivace
ke vstupu do radu, tedy pfislib seberealizace, celoZivotniho zajisténi na urcité
trovni, kariérniho rlstu a Elenstvi v prestizni a vlivné organizaci. VSechna
ocekavani se oviem takrka okamzité dostala do rozporu s realnou situaci a
realnymi moznostmi kazdého z nich. Mezi nejvyraznéjsi ,mantinely®, které
branily preferovanym cinnostem i o¢ekavanému zajisténi, patril zakaz pisobeni
na teologickych fakultach, nedostatek socialniho kapitalu a systém
patronatniho prava. Plsobeni byvalych ¢lenu Tovarysstva po roce 1773 tak bylo
neseno snahou rizna omezeni prekonavat, vidy bylo ale poznamenano
kompromisem mezi pranim a vyslednou realitou.

Jezuité prestali byt feholniky, ale neprestali byt specifickou socialni
skupinou - byt jiz nebyla vymezena spolecnym Zivotem v radovych domech a
Clenstvi ve skupiné mohlo byt fakticky nahrazeno pusobenim v jinych sférach i
rolich Otazkou je, jaky obsah mélo oznaceni exjezuita. Tento pojem byl
samotnymi soucasniky i byvalymi ¢leny radu pouzivan ve dvou riznych
vyznamech. Prvni vyznam uziti tohoto slova se tykal kazdého, kdo se nachazel
v roce 1773 v fadu, bez ohledu na dobu Zivota v ném. V tomto pfipadé bylo
uzivani slova exjezuita jak ze strany spoleénosti, tak ze strany byvalych
reholniki nahodilé, protoZze nevyjadrovalo dostateénym zplsobem aktualni
postaveni doty¢ného. Tento pripad se tyka novicl, scholastiki a mladsi Casti
skupiny laickych bratrG. Druhé, vyznamové silnéj$i oznaceni bylo pravidelné
uzivano v souvislosti s penzionovanymi knéZimi a laickymi bratry. Slovo
exjezuita v tomto pripadé také oznacovalo nékoho, kdo Zil v fadu, ale navic
mél narok na doZivotni statni zaopatfeni a z toho divodu byla jeho pfitomnost
a ¢innost znama statnim uradam. DalSim vyraznym znakem zvlasté pro
verejnost bylo to, Ze dotyény dale vétSinou pusobil v byvalych fadovych
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$kolach &i kostelech. Tento stav se mohl béhem Zivota u knézi zménit pouze

ziskem obrodi, kdy pfevazilo vymezeni novym cirkevnim Gradem.'

Vnitfni diference obsaZena ve slové exjezuita méla zasadni dopad na
socialni praxi konkrétnich byvalych ¢&lent radu. Exjezuité bez statniho
zaopatfeni méli sice zvySenou moZnost volby (tedy i svétského povolani), ale
jejich prostor jednani byl vyrazné urcovan jejich soukromymi zdroji. Ty se
sestavaly kromé vlastniho vzdélani hlavné ze socialniho statusu a bohatstvi
vlastnich rodi¢d. Naproti tomu penzionovani exjezuité mohli vykazat diky
dozivotnimu zajisténi oproti byvalym novicim a scholastikim sluSnou mirou
socialnich jistot, i kdyZ soucasné jedinci pochazejici z vyssich socialnich vrstev
postradali dédictvi po svych rodi¢ich. Na druhou stranu byla oviem jejich

vékem a chybéjicimi vazbami vyrazné omezena moznost cirkevni kariéry.

Novicové a scholastici

Skupina budoucich knéZi TovarySstva stala na podzim roku 1773 pfed
zasadnim rozhodnutim, co dal. V zasadé existovaly dvé moznosti volby: svétska
¢&i duchovni kariéra. Ackoli vstupem do jezuitského radu manifestovali dotycni
své odhodlani ke knéZskému stavu, v nové situaci vypadalo rozhodovani
odlisné. Atraktivita doZivotniho zajisténi v prestiZni organizaci byla pryc a pro
mnohé tim také ztratil smysl samotny duchovni stav. Z celkového postu 167
scholastikil zdstalo 56% vérnych duchovnimu povolani a 28% zvolilo svétskou
drahu. Je oviem velmi pravdépodobné, Ze zbyld Cast jedincl, ke kterym
chybéji potfebna data, patfi ke druhé skupiné, protoze drahy duchovnich lze
diky tisténym soupisim kléru mnohem lépe sledovat. Z toho diivodu je mozné
povaZovat podil voleb svétského stavu aZ dvoupétinovy. Konkrétni povolani,
které bylo mozné pro sledovanou skupinu zjistit, ukazuje nasledujici graf.?

'To je mo¥né dokdzat na soupisu pozistalosti. Naptiklad u Leopolda Budinského, ktery zemfel roku
1777 po teprve rotnim drZeni farniho obro&i v Zivoticich u Nového Jitina, se v celych
poziistnalostnich aktech oznadeni exjezuita viibec neobjevuje, zatimco u jeho byvalych spolubratri,
ktei{ zemfeli jako profesofi byvalych Fadovych gymnazii &i jako kazatelé v exjezuitskych kostelech,
nebo jako knd%i bez nastoleni, hralo vymezeni piisludnosti ke zruSenému fadu rozhodujici roli
(defunctus exjesuita, presbyter abolitae Societatis). ZA, pob. Olomouc, ACO, kart. 5273.

o/ analyzy byla vyloutena skupina novici, protoZe pro ni chybi dostatek relevatnich dat. U skupiny
18 scholastik®, u kterych neni znamo konkrétni povolani, byla pro jejich piifazeni k uvadéné skuping
rozhodujici jejich pt4ni vyjadfend a zaznamenand po zruSeni Fadu. V n&kterych pfipadech mohlo
oviem dojit k tomu, Ze pozdgji sviij umysl zmenili a rozhodli se pro duchovni drahu.

-
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Graf 5. Svétské drahy byvalych scholastiki Tovarys$stva Jezisova

B univerzitni profesor
B gymnazialni profesor
Ougitel na hiavni &kole
O statni drednik

M Gfednik magistratu

M pravnik

W lékar

Oknihovnik

B neznamé

Jak je patrné, nejvétsi lakadlo pro byvalé scholastiky predstavovalo
studium na pravnické fakulté spolu s nasledujici kariérou Gfednika ¢i advokata.
To se tyka nejen obou profesorli na univerzité, ktefi plsobili taktéZz na
juristické fakulté, ale i velké skupiny exjezuitll, ke kterym chybi informace o
jejich pozdéjsi draze, ale po zaniku fadu deklarovali svij zamér studovat
prava. Naproti tomu marginalni zlstalo pole zajmu o pedagogickou &innost.
Ackoli misto profesora na gymnaziu &i uditele na hlavni $kole jiz nebylo vazano
na duchovni stav, naprosta vétSina téch, ktefi chtéli v této oblasti pUsobit,
povazovala knézské svéceni za nezbytné. Dominance zajmu o kariéru
zalozenou na studiu prav souvisi s pozici ¢leni jezuitského Fadu, respektive
uchazecd o vstup do Tovarysstva v socialnim prostoru. Jak bylo ukazano v prvni
kapitole, vzdalenost pozice knéze a UFednika nebyla v dobové spolecnosti nijak
prevratna, obé povolani byla soucasti vyvijejicich se funkcionalnich elit, kdy
hlavni kompetenci jejich prislusniki garantovalo dosaZené vzdélani. Draha
Urednika byla také velmi castou alternativou pro ty, ktefi z fadu vystoupili jiz
pred rokem 1773 - sta¢i jmenovat prominentni exnovice ignace Borna a J. F.

Opize.

Vyznam studia prav pro ty exjezuity, ktefi se rozhodli pro svétskou drahu
se dobre jevi v kontrastu vici tém, ktefi také odmitli knézskou kleriku, ale
také juristickou fakultu. Jejich kariérni mozZnosti zlstaly velmi omezené a
prijmové se spiSe po cely Zivot bliZili byvalym laickym bratrdm, nez knézim a
absolventim prav. Ignac Vitek, ktery se po zaniku fadu vratil do rodné Kutné

Hory, se rozhodl pro povolani ucitele na hlavni skole a zaloZil rodinu.
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V devadesatych letech musel pro nemoc drahu uitele opustit a pfijal misto
sekretare magistratu se sluZnym 200 zl. TFicet let po zrudeni Fadu nelispésné
Zadal o zajiSténi na stari z exjezuitského fondu. Jeho byvaly spolubratr Josef
Mentzl pusobil cely Zivot jako svétsky soukromy ucitel, pricemZ na pocatku 19.
stoleti prosil gubernium o vypomoc, a to pro svou $patnou Fivotni situaci: mél
Udajné trpét nemoci a pri lééeni se zadluZit. Nékolikrat se mél nelspésné
uchazet o misto, naposledy o (fad pisafe u zemského stavebniho feditelstvi.}

Zbyva otazka, kterd c&ast scholastik( inklinovala po zaniku Fradu
k nastoupeni svétské kariéry. Zasadni roli pro rozhodovani hral s nejvétsi
pravdépodobnosti geograficky a hlavné socialni plivod. Je napadné, Ze byvali
scholastici, ktefi pochazeli z Prahy, se prevazné s vidinou duchovniho stavu
rozloucili, a to v poméru 12:7. Podobné& je tomu s pomérem 7:3 i u Chebu,
mista s druhym nejvétsim potencidlem Fadovych povolani po Praze. Naproti
tomu rodaci z menSich lokalit a s&eStinou jako rodnym jazykem davali

v naprosté vétsiné pfipadu prednost knézské klerice.

Domnivam se, Ze v pfipadé, kdy byl socialni status otce maly, byla
knézska draha jedinou mozZnosti socialniho vzestupu daného jedince. Vadi
studiu teologie a nasledujicimu svéceni nepfinaselo studium prav automaticky
zajisténi. K nalezeni odpovidajiciho mista bylo potfeba mnohem vice kontaktt,
idealni bylo, pokud otec zastaval misto ve statnich (fadech &i ve spravé mésta.
Otec nejlspénéjsiho byvalého scholastika, Augustina Veita von Schittelsberg,
pUsobil v byrokratickém aparatu; spolu se 3lechtickym pivodem to patrné
rozhodlo o novém sméfovani po zaniku radu. Kratce po studiich prav v Praze se
Veit seznamil s dvornim radou Raabem a stal se spolupracovnik na jeho
reformach. Tim zacala strma Ufedni kariéra, kterd vrcholila v centralnich
spravné-hospodarskych Grfadech monarchie ve funkci prezidenta (&etniho

direktoria, které mélo na starosti statni finance.*

Priklad Veita von Schittelsberg je ale ojedinély, vétsina byvalych jezuitd
zlstala na nizSich stupnich statni spravy, a i zde nebylo nalezeni
odpovidajiciho mista, zvlasté mimo rodi$té, samozfejmé. Byvaly student
druhého rocniku teologie Franz Burckert, ktery stravil v fadu devét let a odesel
z olomoucké koleje v zafi 1773 pred pfichodem komisafd, pozdéji psal, Ze si

3 SUAr, CG Publ, kart. 4777, i. &. 502, adost z 19. 7. 1803; tamt€z, kart. 4669, 2. 4. 1800.
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tehdy uvédomil, Ze je pro jeho ,dalsi Zivot nutné zménit zvoleny stav". Z toho
diivodu vystudoval prava a ocekaval, Ze ziska misto Gfednika v rodném Usti nad
Labem. Pfi pruském vpadu 1778 oviem prchl do Vidné, kde se delsi dobu bez
Uspéchu uchazel o zaméstnani. Roku 1781 se obratil na Cesko-rakouskou
dvorskou kancelar se zadosti o prozatimni zaopatfeni z titulu byvalého clena
Tovary$stva. Stastnou nahodou byla jeho Zadost prepostana moravskému
guberniu, kde Burckertovi pfidéliti misto v kancelafi spravy exjezuitskych

statkd.’ Svou Gredni kariéru zakonéil jako registrator gubernia.®

ObtiZnost svétské drahy je mozné doloZit i na pripadech, kdy byvali
scholastici deklarovali své odhodlani studovat prava, pozdé&ji oviem své
rozhodnuti zménili, protoze jim knéZska draha pravdépodobné nabizela vétsi
jistotu spolehlivého zabezpeceni. Napriklad otec byvalého scholastika Karla
Gersche, ktery byl advokatem v Opavé, Zadal neuspéSné u statnich (rfadd
v prosinci 1773 podporu pro svého syna, ktery zacal studovat prava
v Olomouci.” Svou Zadost zd(ivodnoval tim, Ze neni schopen Zivit syna, drive
,plné zajisténého v duchovnim stavu®, protoZe ma jesté daldich pét déti a pfi
slezskych valkach a naslednych poZarech v Opavé utrpél velké Skody. Karl
Gersch, jisté s konzultaci svého otce, zvolil posléze schidnéjsi cestu a
vystudoval teologii.> Od roku 1776 zacal pusobit jako profesor na Tésinském
gymnaziu, pozdéji presidlil do rodné Opavy, kde zavrsil svou kariéru jako

reditel tamniho gymnazia.

Knézska draha

Mladi exjezuité, ktefi se rozhodli pro duchovni stav, stali pfed dvéma
hlavnimi problémy, tedy absotvovanim teologického studia a nalezenim mista
v duchovni spravé. Oba problémy byly tim tiZivéj$i, ¢im méné ekonomického a

socialniho kapitalu disponoval dany jedinec ¢i jeho rodina.

* WURZBACH, sv. 51, 5. 45-47.

SMZA, B 1, kart. 772, Z4dost 2 9. 3. 1781.

6 Jiny byvaly scholastik pivodem z Usti nad Labem jménem Franz Peher piSe na po¢atku roku 1774 o
tom, Ze po zrufeni ¥adu nemohl najit 24dné misto, a% mé&l $t&sti a ziskal misto hofmistra u vyslance
v Sasku. Je mo¥né, %e ziroveli pt vyuce zatal studovat prava, protoZe v osmdeséitych letech je
dolozeny jako rada mésta v Usti. SUAr, EJ, kart. 44, i. &. 169.

T ZA, KU, kart. 458, sign. 15/36-1, zadost z 21. 12. 1773.

8 Dne 11. 6. 1774 ji adal moravské gubernium o proptij&eni stolnfho titulu pro studium teologie, tedy
pro budouci sv&ceni. MZA, B 1, kart. 776, i.¢. 18.
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OkamZita ztrata zaopatfeni vedla u byvalych scholastiku, zvlasté pokud
pochazeli z méné majetnych pomér(, k nutnosti nastalou situaci fedit.
Moznosti, ktera se naskytala zvlasté star$im jedinclim, bylo nechat se vysvétit
v priibéhu studia teologie a tak si zajistit alespon nejnutnéjsi obZivu pomoci
mesnich stipendii. Udéleni svatosti knéZstvi nebylo jesté v této dobé vazano na
pocet absolvovanych let studia, prezkouseni pred jeho udélenim bylo
pravdépodobné pouze formalni. Vzhledem k Fadové stategii dlouhé pripravy na
duchovni drahu byla ¢ast scholastiku star$i 24 let, tedy véku, ktery byl pro
kandidaty svéceni predepsan. Situace byla navic usnadnéna tim, Ze vSem
byvalym jezuitim zajistila cisafovna udéleni stolniho titulu, tedy zakladniho
predpokladu ke svéceni. Situaci je mozné doloZit na prikladu Josepha
Schneidera, ktery pfi zruseni radu dokoncoval studium filosofie v Olomouci.
Pochazel z chudé rodiny a ve statnim soupisu prosil o prostfedky na dokonceni
studia. Schneider byl v lednu 1775, tedy kratce po zacatku druhého rocniku
teologie, vysvécen na knéze a ihned nastoupil na misto kazatele v olomouckém
exjezuitském kostele.® Podobné priklady predcasného ukonceni studia nebyly
Fidké.'

V pripadé, Ze kandidat knéZstvi chtél absolvovat celé Ctyrleté studium Ci
mu do 24 roku Zivota zbyvala delsi doba, musel zajistit financovani svého
studia. Nékolik byvalych jezuiti se obratilo na rusici komise s prosbou o pfijeti
do seminare, oviem byli odkazani na nadaéni komisi. V roce 1775 Zadal byvaly
scholastik Jan Tasler prazské gubernium o pfijeti do nadace, které by mu
umoznilo dokonceni alespofi dvouletého kurzu teologie. Tasler byl od svych
sedmi let sirotek bez prostredki, ktery mohl dfive studovat diky zpévu a ktery
podle svych vlastnich slov podital s doZivotnim zajisténim v radu." MoZnost
pobytu v seminafi a tedy zisku stipendia byla, jak bylo vy3e FeCeno, vazana
bud’ na hudebni schopnosti uchazece, nebo byla uréena pro rodinné pfislusniky

& rodaky z uritého mista, upfednostfiovani byli vétSinou studenti pravé

’ Kdyz pozdgji presel do Jihlavy, oznagoval svijj stav vzd&lani jako theologus 1. anni. MZA, B 1, Kart.
786, i. & 38, soupis exjezuiti a jejich schopnosti pro pedagogickou praci z roku 1777.
10 Napt. Jan Kirchner, v dob& zruSeni fadu magistr v Tel¢i do kolonky piéni dal3tho piisobeni vyslovng
uvedl: ,Na jeden rok studovat teologii®, atkoli do Fadu vstoupil jako absolvent filosofického studia.
Navic se zd4, Ze v nekterych piipadech bylo studium &astednd absolvovano ,.délkovou formou®. Toto
se da pfimo doloZit pro Cesky Krumlov u Wenzla Wschtetzky a Frantiska Schulbacha.

1 SUAr, EJ, kart. 85, i. &. 663.
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z nejchudSich pomér(.” Zéasadni byla skuteCnost, Ze mist v seminafich a

konviktech bylo mnohem méné, nez byl pocet studujicich teotogd.

Problémy oviem nepfineslo zruSeni fadim nejen nemajetnym. Lze to
dokumentovat na prikladu scholastika FrantiSka Gattyho. Ten vroce 1773
vyucoval na gymnaziu v Klatovech a rozhodl se pro knéZskou drahu. Na studium
teologie v Olomouci se mu alé adajné nedostavalo prostredkd, a tak pozadal

gubernium o prispévek na studia. Ve své Zadosti uvadi:

,Soudasnd situace je o to bolestnéjsi, Ze jsem osm a piil roku strivil dobfe
zaopatien v jezuitském fadu, kde bych byl po tfech letech jiz knézem a tudiz by
mi naleZela milostiva penze; krom toho, kdybych nevstoupil podle mého povolini
do adu, mohl bych byt jako svétsky knéz v duchovni sprivé, a tudiz zaopatien,
nebot’ jsem pravé dosihl véku 24 let. Umim cesky, némecky i jiné feci a pfesto se
musim nyn strastiplné protloukat, kdyz jsem propasl i jedno misto instruktora.“ 13
Jaké bylo socialni zazemi Gattyho? Pochazel z rodiny dobfe situované,
otec pisobil dlouhé roky jako spravce panstvi na stfedni Moravé. Podle
potvrzeni, které pfilozil, mél oviem FrantiSek je$té 7 daldich sourozenci.
Z tohoto divodu mu nemohl otec zajistit ,obleceni ani teologovi odpovidajici

stravu a bytné", tedy méstansky standart.

V dopise Gattyho byla zminka o mistu instruktora, tedy vychovatele
v bohatSich rodinach, jindy také oznacovaném pojmem informator” d&i
popisovaném jako davani kondici.” Tato praxe byla zaroven nejéastéjsi
mozZnosti budoucich svétskych knéZi, jak se hmotné zajistit pfi studiu teologie.
Toto platilo i pro exjezuity, zminky o samofinancovani studia se tykaji mensi
Easti byvalych scholastikd.' Vtéto souvislosti jsou nafky nad ztratou

12 Byvaly novic Frantidek Entzendorffer ze Skotova v T&insku vyuZil stipendium ze sarkandrovské
nadace, uréené pro chudé chlapce pravé z TéSinska. V Fadu byl jeho stars{ bratr a ve slezské provincii
knéz stejného prijmeni. Entzendorffer ve své Zadosti o misto v seminati roku 1776 psal: »Zrusenim
jezuitského Fadu mé& potkal takovy osud, Ze po dvou absolvovanych zkuSebnich letech bylo
Tovaryistvo rozpusténo a ja se ocitl hned bez potfebnych prostfedkii. V t&chto smutnych a
strastiplnych pomérech jsem zaal studovat filosofii. Po uplynuti dvou let jsem tento rok pocal
studovat teologii, abch splnil poZadavky potfebné pro kn&Zsky stav a duchovni spravu. Ptitom se mi
oviem nedostavéa nutného zabezpedeni, nebot’ mezitim zemfeli moji rodite, aniZ mi zanechali n&jaky
majetek k mému zaopatfeni.“ MZA, B 1, kart. 767, i. €. 5.

3 MZA, B 1, kart. 776, &.18, #4dost z 16. 3. 1774.

1 Napt. exjezuita Joseph Preisler uvedl v roce 1775 ke své &innosti vedle studia teologie i zdroj svych
pijmi: ,,Sustento me conditione™ SUAr, APA, kart. 3517, farnost. sv. Tomase v Praze.

15V soupise vypracovanym na ptikaz praského gubernia vroce 1775 vikafi v Cechdch a farafi
pra¥skych farnosti je podchycena i &ast byvalych scholastik®i, studujicich teologii v Praze. Ze 14
exjezuit a zéroveil studentdi bohoslovi, sidlicich v sedmi farnostech, u kterych je uvadén zplisob
zajidténi jejich studia, si jich plnych devét ptivyd&lavalo kondicemi. Ostatni Zili vétsinou ,,ex proprio®,
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dostatecného zaopatreni v radu pochopitelné, protoZze misto ,informatora®
pfinaSelo mnohem nizsi Zivotni standart, neZ na jaky byli byvali scholastici
doposud zvykli: za vyuku v méstanskych rodinach dostavali ¢asto pouze stravu,
lépe dotovana mista u Slechty byla vyhrazena absolventum.'® Dal$im zavaznym
problémem byla ztrata casu, dfive vyhrazeného ke studiu. Tém, ktefi se
rozhodli studovat teologii az do ¢tvrtého roéniku, se jiz po vysvéceni na knéze,
které mohlo byt udéleno na konci druhého roku studia, otevirala moZnost

financovat zbylé studium pomoci mesnich stipendii."”

Jestlize problém se zajiSténim dostatecnych prostredku se dotkl spise
mladych exjezuitG pochazejicich z rodin s nedostateénymi zdroji, nalezeni
mista po svéceni se bezprostfedné bylo citlivou otazkou pro viechny byvalé
scholastiky Tovary$stva. Pfikladem miZe byt téSinsky rodak Leopold Sersnik,
jehoz otec byl méstsky administrator disponujici velkym majetkem, takze
Leopold patfil pozdéji mezi nejbohatSi exjezuity. Po knéZském svéceni roku
1774 ovsem musel stejné jako ostatni reSit otazku dal$i Cinnosti. Odesel
z Prahy do Hradce Kralové, kde kratky ¢as zastaval misto hofmistra u tamniho
krajského hejtmana. Po ztraté tohoto mista byl ovéem donucen pro nedostatek
perspektiv z Cech odejit a vratit se do rodného Tésina. Tam brzy diky primluvé
otce ziskal misto na tamnim gymnaziu, kde pUsobil poté aZ do své smrti.™

Zamérme se nyni na drahy byvalych scholastik( po jejich svéceni."

tedy z vlastnich prostfedkii, nebo jako Anton Résler, ktery o sob& uvedl: ,vivo ex amicorum
benevolentia“. SUAr, APA, kart. 3517.

1 Tomas Pundigan Z4d4 v roce 1774 o podporu v dal¥im studiu, protoZe nema prostiedky a ,,za vyuku
mladeZe dostava pouze velmi malo m&§fanské stravy“. SUAr, EJ, kart. 53, i. &. 284.

"y je v soupisu zroku 1776 poznamenino u zmifiovaného Josepha Preislera, ktery byl nedavno
vysvécen, Ze ,,apud Melitenses fundationem absolvit“, tedy Ze se Zivi slouZenim m$i z fundace u
maltézskych rytitd. Diky tomu mohl vystudovat &tvrty ro&nik, jehoZ népini bylo hlavn& cirkevni pravo.
Franz Tille, Cerstv€ vysvéceny knéz v roce 1775 uvedl: ,,Sustentor ex stipendiis, praeparo me pro
examine jurisdictionis“, tedy pro opravnéni k vykonu duchovntho ufadu. SUAr, APA, soupisy
exjezuithi ve farnosti sv. Tomase v Praze, pro rok 1775 kart. 3517, pro rok 1776 kart. 3518.

18 KUDELKA, Leopold Jan Sersnik, s. 29-36.

¥ Pro graf platf pravidla jako u predchoziho, tj. vylouceni novici a ptifazeni do skupiny i na zdkiad¢
pouhého zdmeéru vstoupit do duchovniho stavu. Problémem je ur&eni jediné ginnosti v pom&msg astém
pfipadé, kdy exjezuita za svou profesni drdhu profel vice uvedenych titadd (napf. byl nejprve
profesorem na gymnaziu a poté farafem). Pro uréeni je zde vychazeno z kombinace kritéria diistojnosti
né&kterych &innosti (kanonikétu, farniho beneficia) a kritéria délky plisobeni v jednom z G¥adt (napt.
Leopold Sergnik byl na konci Zivota jmenovan probostem, ale mnohem dominatn&jsi roli v jeho Zivot&
hrala vyuka na gymnaziu). Problematicka je také skupina pomocnych duchovnich, do které jsou
zatazeni v8ichni kaplani a kooperatofi, u n&kterych ale neni vyloudeno, Ze na konci Zivota ziskali farni
obro¢i. Osudy n&kterych duchovnich nemohly byt blize uréeny, protoZe nebyly studovany katalogy
kléru vratislavské, Eeskobudé&jovicke a fezenské (Cheb) diecéze.
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Graf 6. KnéZské drahy byvalych scholastikii Tovary$stva JeZiSova

B gymnazialni profesor
@ uditel na hlavni skole
O kanovnik
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M pomocny duchovni
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B neznamé

Oteholnik

Jak vyplyva z grafu, pouze mensi Casti duchovnich se podafilo vykonavat
Cinnost, jaka byla dfive bdzna v fadu, tedy vyucovani a kazatelstvi.
Nejvyraznéjsi procentualni polozku ze znamych innosti predstavuje vyuka na
gymnaziu. Zadané misto profesora se podafilo ziskat tém scholastikim, ktefi
ukoncili velmi brzy po zaniku radu studium teologie a ktefi méli zaroven
s vyuéovani zkusenosti.? Jejich sily byly totiZ potfebné pro zaceleni mezery,
ktera vznikla odchodem Casti magistr( na univerzity. Urcitou podskupinu tvofili
ti, kteri pfi zaniku radu vykonavali Urad magistra, tedy profesora na gymnaziu,
a kterym se podarilo obhajit vykonavany urad s tim, Ze zaroven vystudovali
alespon nékolik ro¢niku teologie. To bylo realizovatelné hlavné pro exjezuity
v Praze (kolej Nové Mésto a Mala Strana) a Hradci Kralové. Ziskem mista s 350
zlatymi ro¢niho platu, tedy o néco vice, nez ¢inilo fararské minimum, se
profesori dostali v hmotném zajiSténi nad vétSinu svych vrstevniku z rad
svétského kléru, kteri se museli na pocatku své knézské kariéry museli spokojit

Casto s polovickou uvedené Castky.

Pokud se oviem zamérime detailnéji na strukturu Gradt béznych v fadu,
uvidime zavazny posun, ke kterému doslo a ktery zaroven predstavoval vyrazné
omezeni v kariérnich moznostech byvalych scholastiki. V grafu bychom totiz
marné oekavali drahu univerzitniho pedagoga, ktery by jako duchovni mohl

podobné jako dfive pusobit na teologické &i filosofické fakulté. Pravdou oviem

Ny naprosté vétding se jednalo o studenty druhého roéniku teologie univerzit v Praze a Olomouci. Do
této skupiny patti i zmitiovany Leopold Ser$nik. ZkuSenosti s vyukou na gymnaziu se snaili byvali
scholastici vyuZit k ziskani profesorského mista. Joseph Preisler, &erstvy novokn&z, v roce 1776 uvedl:
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je, ze zadnému scholastikovi ani novici se v pfipadé vysvéceni na knéze vstup
na univerzitni pidu nepodafil; nejblize mél k zisku stolice na prazské alma
mater snad Josef Dobrovsky. Neni jasné, do jaké miry hral v absenci byvalych
scholastikl na obou fakultach roli zdkaz vyuky vétSiny oboru pro exjezuity, ve
kterém nebylo vyslovné uvedeno, zda se vztahuje pouze na knéze svécené
v fadu. V kazdém pripadé to byl faktor, ktery by se dal v konkurencnim boji
vyuZit jako padny argument a z tohoto divodu pravdépodobné byvali
scholastici a pozdéj$i duchovni drahu univerzitniho profesora ze seznamu

potencialnich ¢innosti radéji vyskrtli.

Podobné je nutné konstatovat vyraznou zménu v pripadé kazatelstvi
v byvalych Fadovych chramech. Pouze dva byvali scholastici zastavali tuto
¢innost po deli dobu. Hlavni pfi¢inou této vyrazné diskontinuity je skutecnost
postupného omezovani téchto postl, ktery vyvrcholily Gplnym zruSenim
kazatelskych mist za Josefa Il. Ktomuto tématu se pozdé&ji jesté vratime.
Stejnym zplisobem a z podobnych diivodil naprosto vymizela dfive pro Fad tak
zasadni ¢innost misionare.

Pro tfi tvrtiny byvalych scholastikli v knéZském stavu tak nezbyla jina
moZnost, neZ najit uplatnéni v pastoraci. Shodou okolnosti byla ovsem
sedmdesata léta 18. stoleti desetiletim s nejvys$im po&tem svécencli ze celych
sto let. Nartstem poctu klerikii se radikalné sniZovala Sance na brzké ziskani
beneficia a vét$ind knézi tak zlstavaly vyhrazeny malo placené posty
kooperatord ¢&i kaplani.?’ Tato skutecnost byla velmi bolestivé vhimana a
vedla &asto k bezradnosti. Vychodisko bylo spatfovano v Zadostech statnim
GFadim o docasnou podporu ¢&i o misto v byvatych Fadovych institucich. Casto
bylo argumentovano nezaslouZenou ranou osudu a ztratou jistoty zaopatreni,
které by mél stat za zaniklé TovarySstvo prevzit. Jeden byvaly scholastik
v neuspéiné zadosti o misto profesora ¢i kazatele uvedl: ,Nyni jako svétsky
knéz kvdli mnoZstvi stavajicich duchovnich vibec nevim, jak najit misto

v duchovni spraveé. *?

»Petit quatenus pro profesura humaniorum applicari possit, cum et idemin Societate jam praestiterit.
SUAr, APA, kart. 3518, seznam exjezuitii ve farnosti sv. Tomase v Praze.

21 yice informaci k tomuto tématu se nachazi v textové ptiloze - Ptedpoklady pro ziskéni farniho
beneficia v 18. stoleti. TamtéZ i pramenné doklady k uvadénym skuteCnostem.

22 Erantisek Brezina v dopise z 23. 11. 1776 moravskému guberniu. MZA, B1, Kart. 773.
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Fakticky jedinou moZnosti pro Cerstvého absolventa bylo misto
pomocného duchovniho. Cilem plsobeni vtomto pfipadé bylo vytvoreni
takovych vazeb a kumulace symbolického kapitalu (v dobové terminologii zisk
zasluh), ktera by vedla ke zvyhodnéni pfed ostatnimi konkurenty pri udélovani
farniho obroci. Jelikoz obroi udéloval patron konkrétniho kostela,
v nejcastéjsim pripadé Slechtic a majitel dominia, je pochopitelné, e nejvétsi
roli hraly vazby, sméfované pfimo ¢i zprostiedkované k jeho osob&. Novoknéz
si tedy mohl vybrat mezi vykonem funkce hofmistra a kaplana ve $lechtické
rezidenci nebo mezi mistem kaplana (v dobové terminologii na Moravé

kooperatora) v ramci farnosti.

Vétsina svétskych knéZi zacinala svoji kariéru v pozici kaplana. Tento
post patfil v socialni hierarchii duchovenstva mezi nejniZe postavené. Kaplan
pracoval fakticky za stravu a byt, ro¢né dostaval pouze 50-80 zl., coZ sotva
stacilo na obleCeni a dalsi Zivotni potfeby.” Pro pomocného duchovniho plati
totéZ, co bylo feCeno pro studenty teologie: Byvali jezuité v téchto pozicich
méli mnohem niZsi Zivotni GroveR, neZ jakou by méli zabezpecenou v Fadu.
Kaplan byl navic plné vystaven libovili farafe, ktery ho zaméstnaval, platil a
mohl kdykoli propustit. Proto bylo idealni, pokud byl podfizeny duchovni
k drziteli obroci v pfibuzenském (i pFatelském vztahu. Pokud se exjezuitskym
knézim podafilo ziskat obro¢i, bylo béZné, Ze si za kaplany brali své byvalé
mladsi spolubratry.

Hlavni moznost kariérniho ristu predstavoval zisk farniho obrodi.
Obvyklym postupem bylo, Ze nadéji na obroé¢i mél ten, kdo pracoval v
pastoraci na urcité fare nékolik let. Budovani vazby k patronovi probihalo
vétsinou zprostredkované spokojenosti poddanych, relacemi panskych Grednika
¢i zminkami farare. Pokud byl mlady knéz shledan ve vztahu k vrchnosti i ve
zplsobu Zivota neproblémovym a vedle toho také dostate¢né horlivym (ve
smyslu vySe popsaného vymezeni), byl zhlediska patrona shledan
»zastouzilym®. Tim se mohl uchdzet o uprdzdnéna obrodi v ramci panstvi,
nalezejicich jednomu majiteti, vyjimecné o obro&i sousednich patront ¢i jinde,

3 Exjezuita FrantiSek Puchler po absolvovani dvou let studia teologie nastoupil na podzim roku 1774
na misto kaplana u fardfe v Dobfichové. V roce 1780, tedy po Sesti letech, pFiznava sviij ptijem 50 z1.
Anton Procop Petsch, byvaly hradecky magistr, pobiral v téZe dobé& jako kaplan kostomlatského farafe
80. zI. kromé& stravy. SUAr, APA, kart. 3517 a 3519, exjezuité v podgbradském a brandyském
vikariatu.
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vétsinou na zakladé doporuceni vlastniho patrona spriznénému Slechtici.
Velmi dalezity dopad méla tato praxe na syny z kralovskych mést, ze kterych
pochazela velka ¢ast klerik(, ktefi po svéceni nemohli vyuzit vazeb na své
rodné mésto, kde byl mist v duchovni spravé pouze omezeny pocet. Z toho
diivodu prinasel odchod na (ne vzdy venkovskou) faru lechtického patrona vice
perspektiv. NapFiklad Alois Dvorsky, rodak z Hradce Kralové, nastoupil po svém
svéceni roku 1777 na misto kaplana v Kralové Méstci, patficim tehdy Cerniniim.
Tato volba byla z hlediska jeho dalsi drahy Gspésna, nebot roku 1796 je zminén
jako tamni dékan, pFi¢emZ tak prestizni postaveni by ve svém rodné mésté

nemél sanci dosahnout.

Potfebnymi zastuhami mohl oviem mlady duchovni disponovat i na
zakladé plvodu, totiZz pokud jeho otec stal vaéi patronovi ve sluzebném
poméru a ziskal si jeho dlvéru. Tato skutecnost mohla vyrazné uspisit kariérni
vzestup, ale je bohuZel z heuristickych dlivodl obtizné dolozZitelna. Za priklad
nam mohou poslouZit sourozenci Anton a Joseph Gallovi. Jejich otec pusobil
jako purkrabi v Podoli u Brna, statku patficim brnénské kapitule. Zatimco starsi
Anton po zaniku fadu preferoval studium prav, jeho mladsi bratr se rozhodl pro
knézskou drahu a v roce 1778 byl vysvécen. Oba nalezli po ukonceni studia
misto u nové vzniklé konzistofe brnénského biskupstvi. Da se predpokladat, ze
pravé vazba jejich otce na kanovniky, ktefi méli v biskupském Uradu klicové
postaveni, je upfednostnila prfed ostatnimi kandidaty na perspektivni posty.
Socialni vzestup obou bratfi byl poté petrifikovan jejich vstupem do brnénské
zednafské l6ze.” '

Podobnym zptisobem chtél vyuzit svého postaveni Emmanuel Bdhm,
G¢etni Gradu podkomofiho v Praze, jehoZ stejnojmenny syn byl scholastikem
Tovarysstva. Bohm Zadal v roce 1777 ve Vidni o farni obroci pro syna, ktery byl
nedavno vysvécen na knéze, pfi¢emz byl odkazan na jeho pripadné uvolnéni na

# Napiiklad byvaly novic Jan Rang, ktery pochazel z Chlumce nad Cidlinou, je kroku 1809
dolozitelny jako Hlinecky faraf, ptitemz ob& lokality naleZely rodu Kinskych. FrantiSek Bfezina,
rodék z Datic, prosil v roce 1776 moravské gubernium neusp&iné o misto kazatele nebo profesora na
gymnéziu. Drahu duchovniho tak zacal nedaleko rodist& jako kaplan v Cizkrajové, roku 1789 ziskal
obroti v Lipolci. Viechny tfi zmin&né lokality néleZely hrabatiim z Osteinu.

23 Anton Galle se stal vicenotafem a pozdgji pfisedicim konzistote, jeho bratr Joseph ceremoniafem
biskupa a pozd&ji notafem biskupstvi, nateZ byl biskupem doporu¢en kniZeti Ditrich3tejnovi a ten ho
prezentoval na faru v Mikulové, kde pozdgji Joseph Galle dosahl hodnosti probosta kapituly. MZA, E
80, kart. 434, sign. G2 a G 5. K &lenstvi v zedna¥ské 16zi viz KROUPA, Alchymie $tésti, s. 289.
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komornich panstvich.® Osobni kontakty v ramci Gfedniho aparatu hraly pri
ziskani dvorem udélovaného beneficia jisté svou roli. V prabéhu 80. let 18.
stoleti, kdy stat zadal navic rozhodovat o farich na panstvich zrusenych
klaster(, se stala kliovym predpokladem pro ,kariérni rlst” aktivni ucast na
josefinskych reformach naboZenstvi. V praxi to znamenalo plsobeni v normalni
Skole, horlivost v katechezi déti a chudych, odstrafiovani povér a prebyteénych
naboZenskych praktik.”” Odméfovani mladé generaci bylo velmi silnou motivaci
a umoZniovalo kariérni postup, dfive v podobnych souvislostech nemyslitelny.
Wenzl Lenhardt byl vysvécen kratce po zruSeni Fidu a brzy naSel misto
katechety na nové zaloZené praZské normalni kole. V predchozim obdobi bylo
spojeni knéze a nejnii§iho stupné Skolstvi prakticky nemyslitelné a bylo by
vnimano jako néco pod Grovefi duchovniho stavu - stadi vzpomenout na nizkou
Zivotni Groven uliteld. Ne tak oviem v obdobi reforem zakladniho $kolstvi.
Lenhardt se stal v roce 1782 feditelem Skoly. Za své zasluhy byl osm let nato
odménén hned dvojnasob: byl jmenovan inspektorem vSech normalnich kol
v kralovstvi a stal se metropolitnim kanovnikem u sv. Vita.”® Podobnym
zpasobem hréla roli podpora statnich reforem v kariéfe Matéje Rosslera.”
Tento byvaly novic pasobil po studiu teologie od roku 1781 jako katecheta na
normalni skole v Podébradech, kde brzy zaujal Urady svou snahou cvicit zaky
v pfedeni Inu a v péstovani ovocnych stromd. Jeho dsili bylo davano za vzor
ostatnim Skoldm a bylo brzy odmé&néno. Po ro&nim intermezzu, kdy diky

2% SUAr, EJ, kart. 85, i. €. 659. Pro Moravu je mozné doloZit ¥4dost otce Karla Valenty, registratora u
moravského gubernia, o jeho zaopatieni, pFitem pfisedici gubernia tuto Z4dost predaji radovi de
Willemu, ktery mél za tikol pro mladého knéze vybrat misto na gymnéziu & Slechtické akademii.
MZA, B 1, kart. 776, i. &. 18.

z Jedine¢nym ptikladem je Z4dost moravitanského dekana Josefa Bambuly (53) zroku 1796 o
udéleni kanovnického mista v brnénské kapitule. Byl jednim z deseti Zadateli, mezi nimiz byli i
exjezuité, z nichZ jeden misto nakonec obdrzel. D&kan Jako jediny z adateld postavil doloZeni svych
kvalit na zasluhach z devatenécti let stravenych na zemé&panském (piivodn& pattilo patronatni pravo
olomouckym kartuziantim) dékanstvi, které pisobi jako vystfiZené z n&jaké josefinistické ptirutky pro
duchovni pastyfe. Podle svého vyjadfeni m&l ihned po obdrZeni obrodi zadit s odstrafiovanim
zlozvykd, mezi nimiZ zmiiluje Zebrani. V pozd&jsi dob¢ se mel zasadit o chudinsky institut, pecovat o
chudou mlddeZ darovanim knih a obledenim (to neni nic nepochopitelného, jeho obrogi bylo jedno
z nejbohat3ich na Morave), mél ziskat zasluhy v katechezi podle vzoru normalnich 3kol. Mgl uplng
rekonstruovat budovu fary a zfidit zed’ kolem h¥bitova, natez ho gubernium povétilo dohledem nad
stavbami novych kostelii. Daldim zasadnim bodem Jeho &innosti m&lo byt zavedeni p&stovani jetele,
drzeni dobytka ve staji a rozorani planych luk, ¢imZ pohnul své farniky k nasledovani. Dale m&l diky
znalostem 1ékafstvi poméhat lidem bez prosttedkii. Z »lasky k vlasti“ m&l za valky proti Francii
vydrZovat jednoho husara. Na zavér pipojil noticku o vzdy v&mém vyhladovéni panovnickych
dekretii. AVA, Alter Kultus, kart. 193.

** DBA 1753, 224.

* Karel KAMENICKY: Ke stému vyrod¢i umrti Mat&je Rosslera, in: Vé&stnik Ceskoslovenské akademie
zemé&delské 5 (1929), s. 380-385.
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uspéchu v konkurzu plsobil jako lokalni kaplan, se stal feditelem normalni
$koly v Brandyse nad Labem (post s finanénim ohodnocenim 300 zl.). Tim
oviem jeho kariéra zdaleka nekoncila. Diky svym zasluham se stal ve svych 32
letech dékanem v Jaroméfi a svou drahu zavrSil ziskem vynosného

podébradského dékanstvi.

Je otéazkou, jakou roli v kariérnim Gspéchu hraly kontakty v osvicenskych
kruzich, a to zvlasté ve formé prislusnosti k zednarské 6Zi. Vliv zednarstvi neni
dobré né&jak démonizovat, zvlasté vzhledem ke $patné pramenné zakladné. Na
druhou stranu je diky tomuto networku mozné vysvétlit nékteré jinak tézko
objasnitelné jevy. Napfiklad byvaly novic Josef Kodes$, vysvéceny roku 1777 na
knéze byl od roku 1780 &lenem zednarské loZe. Po péti letech ve funkci
kaplana ve vychodnich Cechach byl najednou povolan do funkce vicerektora
prazského generalniho seminafe.® Roli zednafstvi vnimali kazdopadné i
soucasnici. Dalsi byvaly novic Augustin Helfert se svéroval roku 1786 ve svém
dopise Josefu Dobrovskému, o kterém védél, Ze je v zednarské l8zi: ,,Jakmile
nyni pfijedu do Prahy, ohlédnu se po zastéfe a kladivu. Vzdyt je dobré byt
zednafem; to nyni rozhoduje.™" K tomu je oviem dobré znat kontext, nebot
Helfert pracoval v Hradci kralové u biskupské konzistofe a moznosti jeho dalsi
kariéry se mu pravé kvili nedostatku socialniho kapitalu nejevily jako zviast
dobré. Jeho vyrok je tak moZné chapat v obecnéjsim hledisku jako snahu o
ziskani kontaktd v hlavnim mésté kralovstvi, které byly opravdu pro Uspésnou

drahu knéze naprosto nezbytné.

Vedle piimého vstupu do duchovni spravy predstavovala druhou moznost
zacatku knézské drahy funkce zameckého (osobniho) kaplana a hofmistra. Tato
eventualita se pro duchovni zadind otvirat postupné v pribéhu 18. stoleti
s tim, jak roste poet svétskych kn&Zi a v samotné duchovni spravé panuje
dostatek pusobicich klerik.’? V druhé poloviné 18. stoleti byl pak v Ceskych
zemich duchovni béZnou soucasti Slechtickych domacnosti. Ze socialniho

hlediska se tento post nachazel také v nizsi &asti struktury katolického kléru,

3 josef VOLF — FrantiSek Michalek BARTOS (ed.), Dopisy Josefa Dobrovského s Augustinem
Helfertem, Praha 1941, s. 3. Helfert roku 1783 na dotaz Dobrovského, co Kode§ dgla a kam sméfuje,
odpov&dél: ,,Bude spoléhat jist& na bratry zednéfe. TamtéZ, s. 73.

3 VOLF, Josef — Barto3, Frantidek Michalek (ed.): Dopisy Josefa Dobrovskeho, s. 164.

2K zémeckym kaplaniim neexistuje Z4dna literatura. Uvedena fakta byla jednak &erpana z katalogfi
Kkléru, které napiiklad pro prazskou arcidiecézi tuto funkci zmifiuji, jednak z riznych zminek
rozptylenych v pramenech, tykajicich se exjezuiti1.
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ale je pravdépodobné, Ze Zivotni (roven byla vysSi nez u béZnych kapland.
Vedle stravy a bydleni dostaval knéz ve Slechtickych sluzbach v hotovosti mezi
50 a 200 zl. roéné.® Uréitou vyhodou oproti pomocnym knéZim v duchovni
spravé mohlo byt mensi pracovni vytiZeni a pohodli, kaplan mél vyhrazeny
pokoj na zamku. Navic respektoval Zivotni rytmus Slechtické domacnosti a
zimni obdobi travil v méstskych palacich. Vedle toho diky zamecké knihovné
existovala lakava moznost a ¢as pro samostudium. Nevyhody se mohly projevit
v situaci, kdyz bylo duchovnimu davano pfili§ najevo jeho sluzebné postaveni.
Pro zisk mista $lechtického kaplana roli hraly hlavni roli schopnosti duchovniho
a doporuceni. Z tohoto hlediska méli exjezuité vyhodu, protoZze velkd cast
z nich se mohla vykazat praxi na gymnaziu. Francouzsky mluvici jedinci nasli

misto okamzité.

Zamecky kaplan vystupoval v dvojjaké roli duchovniho a vzdélance.
Zastaval (Fad zpovédnika aristokratické rodiny a také mél na starosti duchovni
a moralni povzneseni sluZebnictva. V pfipadé, Ze podzamci bylo vzdalené od
farniho kostela, mohl vykonavat i pastoraci jeho obyvatel. Na druhou stranu
knéz zajiStoval vzdélani a vychovu muZskych potomki Slechtice; zda se, Ze
k mistu hofmistra byli upfednostfiovani duchovni pravé pro podepfeni
moralniho apelu autoritou svého stavu a ocekavanou prikladnosti. V kurikulu
hofmistrli, které bylo odvozeno od gymnazidlniho, hral navic vyuCovany
predmét naboZenstvi (na zakladé katechismu) a snim spojené mravy po
jazycich nejdileZitéj$i roli.* KnéZi mohli mit v posledku také na starosti

zameckou knihovnu.®

33 Tom4¥ Azzoni, exjezuitsky kn&z, pobiral v roce 1775 jako zamecky kaplan 50 zl. Svou roli oviem
vtak nizké &astce mohlo hrat roli to, %e dostdval ve&tdi exjezuitskou penzi 300 zl., navic
pravd&podobn& nevykonéval funkci hofmistra. SUAr, APA, kart. 3517, exjezuité ve vikaridtu
Arnostovice. V ostatnich pFipadech zévisela pravd&podobng vyse pifjmii na postaveni zamé&stnavatele
a hlavn& kvalifikaci kn&ze. Antonin Haniky¥ pisobil roku 1780 jako informator v Praze u pana von
Pinnenberg, krajského hejtmana a pobiral 80 zl. TamtéZ, kart. 3519. Johann Veith von Schittelsberg,
byvaly profesor poezie v brnénské koleji, zastaval misto ,,informétora“ u méstského hejtmana von
Klebsberg na Starém M&std prazském a dostdval 100 zl. Tamté?. Jean de Kernadret, exjezuita
francouzského piivodu, pisobil uz pfed zruenim Fadu jako hofmistr u hrab&te von Mattenclodt ve
slezskych Zibtidovicich a pobiral za své sluzby 200 zl. ZA, KU, kart. 658, soupis exjezuith opavské
koleje.

4 Vyutovaci program exjezuity Josepha Langa, ktery zodpovidal na zamku v Chysi za vzdélavani
synii hrabéte LaZanského, se mé&l sestavat z ,kfestanstvi, mravd, starych jazykd a literatury (itteris) a
francozitiny*. SUAT, APA, kart. 3517, exjezuité ve vikariatu Zlutice.

By soupisu exjezuith v Cechach pro rok 1775 je uvedeno, Ze FrantiSek Suchomel plsobi jako
zamecky kaplan v Kolod&jich nad LuZnici, na zimku hrabg&te Rudolfa Vratislava z Mitrovic; Suchomel
pochézel znedalekého Tyna nad Vltavou, zénik fadu ho zastihl v prvnim ro¢niku studia teologie
v Olomouci, o rok pozd&ji sva studia koni a nechavé se vyvétit na knéze. Podle soupisu bydli ,,ve
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Motivace pobytu v panskych rezidencich spocivala, jak bylo vySe feCeno
v nadéji, ze po letech sluzby bude duchovni odménén beneficiem. Tento
zpUsob ziskani obroci nebyl vniman jako néco pokoutného, mnozi exjezuité
tuto motivaci uvadéli jako divod dal$iho setrvani na dosavadnim misté.
Napriklad Ignac Stejskal, byvaly olomoucky scholastik, pri dotazu na cinnost
v roce 1782 doslova uvedl, Ze pUsobi uZ devatym rokem jako informator syn(

”

barona von Schirnding v MaleSicich a ,,ziskava tak zasluhy pro farni beneficium
v nedaleké vsi Kozolupy, ke kterému ma baron prezentaéni pravo.* Vyznamnou
roli hrala také vyse pripadného obrodi, které mélo zajistit bezstarostny Zivot.
Josefu Dobrovskému vymlouval odchod z pohodli Nostického palace na pozici
vicerektora olomouckého generalniho seminare jeho pritel FrantiSek Martin

Pelcl slovy:

Ale kam seminafem dostati se chcete? Na dekanstvi po osmi neb deviti letech;
dobfe. K tomu se v§ak také dostati miiZete, kdyZ se tak dlouho zaviiti nenechate.
[] Ztstanete-li v seminafi jako rektor neb vicerektor, natrmacite se jen proto,
abyste kdysi na néjaké prebendé pokojné, nezavisle, bezstarostné a jen sobé Ziti
mohl. Ale to mizZete jiz nyni miti, aniz nékolik let se Vam trmaceti zapotrebi jest.
Myslim, Ze kdyz k nim pujdete, budete tolik miti jako dékan nebo mensi biskup,
ba vice. Nemusite se v nicem ostychati, nebot’ Zadny na Vas pozor davati nebude.
V zimé jste dplné svoboden, jen zvonu, kterj Vis o dvou hodinich k obédu
zavold, poslouchati musite. [..] Kdyz osm nebo deset rokii, misto abyste
v seminafi pluh tihl, zde na pohovce prosedite, a pak dékanem se stati prati
budete, nemize Vas to minouti. Falknov, Louka, Trnice jsou také krasné
prebendy.* 37

Potencial ispéchu byl znasoben tim, Ze zaslouzily hofmistr mohl byt doporucen

jako kandidat na obroéi i jinému aristokratovi.

Vedle uvedenych dvou hlavnich strategii kumulace symbolického kapitalu
(v dobové terminologii zasluh), vedoucich k zisku farniho obroci, je mozné
uvést tfi daldi marginalni mozZnosti, které se pro byvalé scholastiky v fadach
svétskych knéZi otviraly. K jedné znich se bohuZel nepodarilo objevit
prameny, ale vzhledem k fadové tradici se jeji realizace da predpokladat;
jedna se o post polniho kaplana s jistotou doZivotni statni penze. Nékolik
Cerstvé vysvécenych knéZi navic vykon této funkce uvedlo jako své vyslovné

specidlnim pokoji na zémku“, zpovida a ,pofada knihovnu pana hrabéte, pfi¢emz zbyly &as travi
&etbou knih a duchovni spravou®. SUAr, APA, kart. 3517, exjezuité ve vikariatu Veseli nad LuZnici.

36 SUAr, APA, kart. 3519, soupis z roku 1782,

37 Citovéno podle: Vincent BRANDL, Zivot Josefa Dobrovského, Praha 2003, s. 58n.
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prani. Je to pochopitelné, protoZe pfijmy polnich kapland byly 350 zl. a touto
vysi, ale i samostatnym statusem s pravomocemi farafe se tak jednalo o druh
obroci.* Svou roli hrala i skuteénost, Ze duchovni stuzba u vojska byla pomérné
spolehlivou cestou, jak ziskat statem uznavané zasluhy, vyuZitelné pfi uchazeni
se o beneficium & spojené s narokem na pozd&j§i ubytovani a péci

v Invalidovné.

Jina specificka draha spocivala v orientaci na biskupské (rady. Jednalo se
predeviim o mista kancelisty ¢i sekretare konzistofe.*® Vyhodou vykonu této
byrokratické funkce byla moZnost pozdéjsi odmény ve formé kanonikatu ¢i
jiného vynosného Urfadu, coZ se tyka vSech ¢Etyfech doloZenych jedincl. Za
priklad nam muzZe slouzit jiz vySe citovany Augustin Helfert, novic a pfitel
Dobrovského; rozsah jejich pratelstvi je mozZné poznat na zakladé jejich
vzajemné korespondence, ktera hraje pro biografy zakladatele slavistiky
nezastupitelnou roli. Helfert pochazel z Hradce Kralové, kde jeho otec zastaval
Urad dichodniho méstskych statki. Po studiu teologie v Praze se vratil do
rodného mista, kde po jisté dobé ziskal misto kancelisty u biskupské
konzistore; je velmi pravdépodobné, Ze otcovo povolani hralo v této
skuteCnosti duleZitou roli. Misto bylo velmi $patné placeno, teprve roku 1785
v dopise Dobrovskému Helfert radostné oznamoval, Ze mu biskup zw]§il‘plat ze
60 na 200 zL.* V této dobé mohl zajistit svou existenci pouze diky tomu, Ze
bydlel a stravoval se u matky - vdovy. Pfitazlivost Spatné placeného Uredniho
mista pro knéze je mozné pochopit pravé vzhledem k pribéhu dalsi kariéry,
kdy se biskup za vérné sluzby snazil dotyéné odménit pfisednictvim v konzistofi
(prijmy ztax) a posléze udélenim kanonikatu. V pribéhu malo placeného
obdobi ovSem Helfert koketuje s jinymi mozZnostmi zacatku knéZské kariéry,
které byly vySe popsany jako nejCastéjsi: Roku 1782 mu Dobrovsky vymlouva
odchod do Prahy, kde by Helfert ,skoncil jako ucitel u pramérné rodiny*.
Argumentuje tak, Ze mnoho z'téch, které zna ,jsou stimto mistem

nespokojeni, takZe radéji touzi po duchovni spravé™.* O tfi roky pozdéji

38 SUAr, EJ, kart. 51, i. & 256.

% Tento typ kariéry se da prokézat u t&chto byvalych scholastikil a novicli: Antonin Habrain, Augustin
Helfert, Joseph Galle, Ignac Mayer. U posledntho je zjimava souvislost mezi ziskanym mistem
sekretafe krélovehradecké konzistofe a tim, jak jaho schopnosti hodnotil vroce 1770 jeho
piedstaveny: Vedle kazani mohl byt vyuZit v¥adovém archivu & kancelafi, nebo jako prokurétor.
Podobné ohodnoceni viastnosti bylo pfitom u scholastikli velmi Fidké.

“ VOLF — BARTOS, Dopisy Josefa Dobrovského, s. 134.

4 Tamtéz, s. 53.
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Helfert oznamuje Dobrovskému, %e obdrzel misto kaplana u hradecké
katedraly, které si pfal. ,Misto je vynosné, duchovni sprava [neni] nijak
obtizna", znélo jeho hodnoceni.” Ve skutenosti oviem byvaly jezuita setrval
v Ufedni draze (svou roli hralo pravé zvy$eni pfijma a pfislib dalSiho povy3eni) a
na po€atku 19. stoleti se stal dékanem biskupské kapituly. '

Tieti ze specifickych moznosti se tykala vyluéné byvalych jezuiti:
piisobeni pfi katolické misi na saském dvore. Jezuité z Ceské provincie byli do
zaniku jedinymi katolickymi knéZimi v kurfiftstvi, funkci apostolského vikare
(ekvivalent biskupa v nekatolické zemi) vykonaval jezuita Franz Herz
z hornonémecké provincie. Ten zlstal ve své funkci i po roce 1773 a svych
pravomoci vyuzil k podpofe svych byvalych spolubratfi i po tomto datu, takze
do Saska byli povolavani i ti byvali élenové radu, ktefi tam nikdy pfed tim
neplsobili.”* Prestizni posty na dvofe v Drazdanech tak aZz do pocatku 19.
stoleti zlstaly doménou exjezuiti a jako takové predstavovaly moZnost
zavratného kariérniho rdstu, ktery byl v prostfedi &eskych zemi obtizné
myslitelny. Snad nejlsp&$néjsi z byvalych scholastikii TovarySstva, brnénsky
rodak Johann Schneider, pfi zaniku fadu absolvent filosofické fakulty, ucil do
roku 1787 na malostranském gymnaziu.* Tento rok je povolan do Lipska a o
pét let pozdéji do Drazdan na misto dvorniho kazatele. Posléze se stava
zpovédnikem panovnického paru, u kterého si pravdépodobné ziskal plnou
divéru, nebot je jmenovan roku 1801 nastupcem Herze ve funkci apoStolského
vikare. Za své zasluhy také ziskava .kanonikéty v Poznani a Krakové. Dva roky
pred svou smrti v roce 1818 byl Schneider jako jediny z exjezuitl z byvaté
&eské provincie vysvécen na biskupa. | na tomto faktu (ze doloZit naprosto
odlidné postaveni exjezuitd v Uhrdich a Polsku. Vprvni zemi dosahlo
biskupského svéceni deset, vdruhé dokonce patnact byvalych ¢lend

Tovarysstva.®

2 Tamté?, s. 156. Vynosnost a pohodli &i obtiZnost jsou hlavni dobové hodnotici kategorie kvality
duchovnich tfadé z pohledu kn&Zi. Dobrovsky Helfertovi jeho volbu pochvalil, protoZe podle ného tak
bude mit ,,vliv na §ifeni lepsich pojmii“ a jeho price bude ,uZite¢n&jii a ptjemn&j3i nez v kancelafi®.
43 paul Franz SAFT, Der Neuaufbau der Katholischen Kirche in Sachsen im 18. Jahrhundert. Leipzig
1961, 5. 100n a 129n. Saftova prace se bohuZel obdobi po roce 1773 vénuje pouze zlomkovits.

“ ADB sv. 32, s. 125. V Sasku ziskal je3ts diileZité postaveni byvaly scholastik Joseph Preisler jako
zpovédnik krdlovny a varfavsky kanovnik a také Antonin Lang, dvorni kazatel a direktor katolické
gkoly v DraZzd’anech.

43 KrATZ, Exjesuiten als Bischofe, ke Schneiderovi s. 200, Uhry a Polsko s. 203-214.
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Reholni dréaha

Zcela samostatnou kapitolou jsou exjezuité a jejich plsobeni v feholnich
fadech. S moznosti znovu sloZit feholni sliby v jiném cirkvi uznaném
spolecenstvi bylo pocitano v papezském breve a tato moznost byla nabidnuta
viem ¢Elenum pri ruSeni jednotlivych doml Tovarysstva. Skutecnosti je, Ze o
tuto moznost Zivotniho smérovani nebyl mezi exjezuity zadny zajem - dolozit
se da pouze vstup tfi byvalych jezuitl do klastera jiného Fadu.® V viech tfech
pripadech to bylo s nékolikaletym odstupem od vyhlaseni breve Dominus ac
Redemptor; pfi dotazovani o dalSich imyslech na prelomu let 1773/74 Zadny
z byvalych reholniki zamér znovu slozit sliby chudoby, Cistoty a poslusnosti

neprojevil.

Nejstarsim zoné trojice byl Anton Knauer (34 let), byvaly kazatel
v Opavé, ktery v roce 1774 odstoupil pro sSpatné zdravi z funkce a pracoval
jako hofmistr; na podzim roku 1776 se vydal navstivit své pratele ve své rodné
Zahani (Sagan, dnes Zagan v Polsku). Pozdéji ovsem poslal svym byvalym
spolubratrim v rakouském Slezsku zpravu, Ze se rozhodl zlstat a ze ve svém
rodi$ti vstoupil do jednoletého noviciatu k augustinianim kanovnikim.* Byvaly
scholastik Johann Fiedler po zaniku Fadu vyucoval na ceskokrumlovském
gymnaziu, na¢ez roku 1775 vstoupil do malé kanonie augustiniand
v Borovanech.”® Poslednim exjezuitou s novymi feholnimi sliby je Matyas
Vondrasek (Wondraschek), byvaly novic, ktery byl po absolvovani studia
teologie pfijat v roce 1777 do premonstratské kanonie v Zabrdovicich.*

Nezajem o vstup do klastera je mozné vysvétlit pouze poukazem na
nékolik spolu vzajemné souvisejicich pri¢in. Star$i generace jezuitl, tedy jiz
vysvéceni knézi, méli po zaniku jistotu dozivotni penze a nebyli tedy nijak ke
vstupu nuceni existenénimi dlvody. Jednou z prekdzek mohla byt nutnost
vykonani noviciatu. Pro nejstarsi knéze bylo vitanou moznosti mnohem spise
zaopatfeni a pobyt v klastefe pouze jako ,platici host®, bez nutnosti sloZeni

% Velka ast feholnikd i byvalych fadovych &lenéi vétSiny ¥adi je uvedena v katalozich klérd
z pfelomu 18. a 19. stoleti, takZe je pravdépodobné, Ze potet do jinych fadi vstoupiviich exjezuiti
neni o mnoho vy3§i neZ uvedent t¥i jedinci.

47 ZA, KU, kart. 658, sign. 15/37a. Knauer o svém umyslu vstoupit do klastera nefekl Zadnému
z t8&inskych exjezuitl, naopak zanechal vzkaz s prosbou o vybér penze v dob& nepfitomnosti, je tedy
moZné, Ze se takto rozhodl aZ na mistg, v Zahani.

“8 SUAT, EJ, Kart. 65, i. &. 379.

* WURZBACH, sv. 57, s. 104n. MZA, G 12, Cerr I, 89, fol. 385.
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slibG. Mnohem lakavéjsi mohla byt feholni draha pro byvalé scholastiky, ktefi
pfisli zanikem Tovary3stva o moznost celoZivotniho zajisténi a perspektivniho
ptisobeni. Od roku 1772 oviem v habsburské monarchii platilo jedno vyznamné
omezeni, a to stanoveni minimalniho véku pro feholni sliby na 24 let. U vétSiny
Fadl se tyto sliby skladaly po rok trvajicim novicidtu, takZe byl implicitné
zarovefi stanoven vék vstupujicich. NaFizeni mélo zabranit vstupim jesté
nedospélych jedincli, konanych &asto na prani rodicl, a odsunout tak Zivotné
zavazné rozhodnuti do dospélejSiho véku.” Vedlejsim efektem zakona oviem
bylo zanik hlavniho lakadla rozméru éasného vstupu - zajisténi studia. Kandidat
vstupu do Fehole nyni musel hradit své vzdélani z vlastnich prostfedkd, takze
pro mnohé tim Feholni draha ztratila vyznam; ,,socialni vytah* prestal z vétsi
&asti fungovat. Zaroven je mozné v 18. stoleti v katolickych evropskych zemich
pozorovat obecnéj$i trend: Zatimco na jeho pocatku tvoril vétsi dil svécencl
Feholni klérus, v jeho prib&hu se pomér vyrovnal a zacal obracet ve prospéch
kléru svétského.” V habsburské monarchii predstavovala pak 80. léta
s naprostou ztratou prestize vétSiny Fad( pouze vrchol tohoto jevu. Jiz v 70.
letech mohly byt oéekavany statni zasahy proti klasterdm, coz mohlo hrat dalsi
roli v nechuti exjezuitd po novém Fadovém habitu. Ostatné oba ze dvou
jmenovanych exjezuitd, ktefi zlstali v &eskych zemich a vstoupili do kiastera,
proZili ruseni fadového domu, ve kterém se nachazeli, podruhé. Zabrdovice

byly sekularizovany v roce 1784, Borovany o rok pozdéji.

Skutenost, 7e byvali clenové Tovarysstva davali v naprosté vétsiné
prednost stavu svétského knéze, nezlstala soucasnikim utajena. Gerhoh
Steigenberger, augustinian kanovnik z bavorského klastera Polling a zaroven
profesor na bavorské zemské univerzité v Ingolstadtu napsal v roce 1776
v dopise svému opatu v souvislosti s citlivou otazkou chybéjiciho dorostu tato

tvrda slova:

% Tiustrativnim piikladem je Zivotopis Jana Petra Cerroniho, ifednika brn&nského gubernia a znamého
sbératele rukopist (1753-1826). Tento syn zdmoZného uherskohradistského obchodnika (s kofenim)
lombardského piivodu studoval u jezuiti na gymnéziu a pozdgji i filosofii. Otec si ptal, aby se zn¢ho
stal premonstrét (viz relace mezi postavenim kupci a pfislusniky radd v socidlnim prostoru na zdkladé
ekonomického kapitalu) a tak v roce 1772 syn posludng absolvoval pfijimaci pohovor na Hradisku u
Olomouce, jednom z nejbohatsich klastert na Moravé. TyZ rok ovSem vySel zminény edikt, ktery
stanovoval hranici slavnych slibé a ktery byl devatenactiletému Cerronimu celkem vitanym
odtivodiienim pro opusténi zamy3lené feholni kariéry. O rok pozdgji se jiz pousti do studia prév. Uvod
k inventati fondu MZA G-12 Cerroni. v

5! Eduard MAUR, Problémy farni organizace pob&lohorskych Cech, in: Traditio et cultus, Miscellanea
historica Bohemica, Praha 1993, s. 171.
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»Exjezuité opovrhuji klastery, a je ptfeci znimo, ze vloni, kdyz jeden rakousky
exjezuita vstoupil do klastera, se jiny exjezuita vefejné pii jedné hostiné vyjadil
takto: “Tento je nyni ctvrty, kterj nim jezuitim cini takovou hanbu, jit do
klastera.”“ 52
Nehledé na otazku, zda nejmenovany rakousky exjezuita opravdu takovy
vyrok vyrkl, byla bariéra mezi byvalymi jezuity a ostatnimi rfady pomérné
velka. Pravdépodobné jednim z hlavnich divodi chovani byvalych clenl
Tovary$stva byla specificka rfadova tradice, vyrazné spoluformujici jezuitsky
habitus. Rozdili mezi obyvateli klasterl a jezuitskych koleji nebylo malo a
tykaly se hlavné naplné a zplsobu prace, vyuziti ¢asu, pohybu na verejnosti a
celkového Zivotniho stylu. Svou roli jisté hralo i prehnané sebevédomi a
piesvédCeni o vyluénosti a uzite€nosti ,synu sv. Ignace™.” V této souvislosti
nemusely ovsem hrat ,ideologické” divody a animozita mezi nékterymi rady,
které je Steigenbergerova korespondence plna, tak vyznamnou roli. Jak by se
jinak dalo vysvétlit, Ze vSichni tfi exjezuité z byvalé ¢eské provincie vstoupili
bud k augustinianim kanovnikim ¢&i  premonstratim, tedy ,dhlavnim®
neprateldm Tovary$stva? Rady feholnich kanovniki mély pravé svym dirazem
na vzdélani a aktivni pastoraci a svym Zivotnim stylem paradoxné k Tovarysstvu
nejblize a tak se da i vysvétlit i hlavni motiv volby tfi exjezuitl z Ceské
provincie, ktefi do téchto rada vstoupili. Neda se ovSsem také zapomenout na
to, Ze Zivotni Uroven garantovana rady reholnich kanovnikd byla v oné dobé o
mnoho vy$$i, neZ u jezuitl, takze motivace pro vstup byla posilena zvysenim
socialniho statusu. Vstoupit k Zebravym radum bylo pro exjezuity ze
statusovych dlvodu a z dlvodl tykajicich se Zivotniho stylu naproti tomu

nevyhodné.

52 v AN DULMEN, Aufklirung und Reform, s. 126, dopis z. 29. 2. 1776.

33 Toto téma bylo Zivé zvl1asté pro p¥istuiniky jinych ¥add, ktetf velmi citlivé vnimali jakékoli projevy
povySenosti ze strany jezuith. Vyse citovany Gerhoh Steigenberger zpravuje svého predstaveného o
jednom kazani byvalého jezuity, ve kterém mél doty&ny konstatovat, Ze svati ,,Augustin, Dominik a
Franti¥ek byli sice schopni na vinici pang, ale Ze sv. Ignéc byl jeden z nejvétsich; Ze kdyZ on pracoval,
nebyl tém&F nikdo jiny*. Jezuité sice byli donuceni podle kazatele donuceni sviéknout hébit, jsou ale
nadale lehce rozpoznatelni ,,podle dobrého zpiisobu Zivota, horlivosti pro spasu bliznich a podle
pronasledovani, ktera jako tovaryfové JeXi¥e musi piestavat”. TamtéZ, s. 144. Toto téma je také
Ustfednim motivem jednoho pamfletu, sepsaném bavorskym franti¥kanem a anonamn& vydaném kratce
po zaniku Fadu. Kniha je koncipovéana jako kajici ¥ed byvalého generila jezuitd, ve které jsou
vyjmenovany viechny ne$vary fadu, pfiCemZ povyZenost a nendvist vidi ostatnim fadim hraje
v katalogu jezuitskych nectnosti ustfedni roli. Lorenzo RICCI [Modest HAHN], Des hochwiirdigen
Herrn Exgenerals Ricci Abschiedsrede, vor seinem Tode in der Engelsburg an seine ehemalige

Gesellschaft gehalten, Rom [i. e. Ulm] 1776.
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Jedineéné svédectvi o setkani dvou odli$nych Feholnich kultur mame diky
vySe popsané internaci dvou byvalych cleni. chomutovské koleje Josepha
Parsche a Antona Funcka, obvinénych ze zcizeni v podstaté uz statniho
majetku. Prvni byl zadrzen v kapucinském klastere v Zatci, druhy u dominikand
v Chebu. Za menéi exjezuitskou penzi méli dostavat stravu béZnou v klastere.
Oba ve svych suplikach cisafovné (kazdy nezavisle na sobé) uvadéji, ze je trapi
Jnezvykle prisné posty"”, které ohroZuji jejich zdravi. Parsch navic prosil o
penize, protoze si v klastefe (dajné nemohl opatfit to, co patfilo ke jeho
predchozimu standardu: punéochy, &isté lozni pradlo, prani odéwu, holeni
(kapucini jako jedini Feholnici nosili plnovous) a tabék. Navic by potFeboval
podavat léky a ¢aj a |ékaF doporucoval kvili revmatickym bolestem navitévu
teplickych lazni.** Je jasné, 7e obéma exjezuity popisované strasti byly
soucasti strategie, které méla vést k jejich omilostnéni a propusténi na
svobodu; hlavni ddraz byl v dopisech oviem kladen na dokazani neviny. Navic
to vibec nevyluCuje, Ze svou situaci takto subjektivné vskutku pocitovali;
skuteénost, Ze hygienické zvyklosti kapucini se od méStanskych norem

odlifovaly, je také castym tématem osvicenskych pamfletd.

e to jezuité s posty nepfehandli, doklada dalsi svédectvi od laického
bratra, lékarnika lgnaze Scheibnera, ktery byl 16 let clenem Tovarysstva. Po
zaniku Fadu pobiral penzi a zaroven piisobil jako svétsky lékarnik u pavland na
Vranové, udajné pouze za stravu a ubytovani. Pfitom si oviem stéZoval, Ze
nemiZe snést jidlo, které poZivaji pavlani o postech, které jsou v celkem ve
140 dnech v roce a musi si obstaravat jesté dal$i, a to hlavné kvili nemoci
(trpél silnou dnou) a také tloustce.” Je ovSem pravdou, Ze si Scheibner pro
svou &innost vybral nejméné vhodny Fad. Pavlani totiz maji specificky tvrty

feholni slib tykajici se celoZivotniho postu.

Penzionovani

Pravni status druhé skupiny exjezuitl, tedy knézi a casti byvalych
laickych bratfi se odvijel od pobirani statni penze. Dobové chapani pojmu

penze v jeho némecké verzi je sémanticky rGiznorodé, ale da se zjednodusené

54 SUAr, EJ, kart. 51, i. & 281, dopisy z 21. 5. a13. 7. 1775.
55 MZA, B 1, sign. J 220, kart. 772, &. 13, dopis z 17. 9. 1781.
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redukovat na dva zakladni vyznamy.% Jednak bylo mozné tento pojem pouZit
pro staly prijem za vykonavany Gfad, vlastnéné obroci nebo vypujcené véci Ci
penize, tedy plat & Groky vdneSnim slova smyslu. Tento vyznam tedy
odpovidal vyznamu latinského slova pensio, tedy plat, splatka. Druhy,
odvozeny vyznam byl blizéi dnesnimu, avSak nikoli totoZny: Oznacoval
dozivotni pfijem (Gnadengeld), vyplaceny zdivodi odmeény dosavadnich
sluZeb a zasluh, zaroven bez povinnosti jejich dalStho vykonu. V pramenech
bylo slovo penze pouzivano v obou vyznamech, ale pro pochopeni postaveni a

sebevnimani druhé skupiny exjezuitd je klicovy vyznam druhy.

Pravni zavazek statu, vyplacet doZivotni plat skupiné knéZi bez ohledu na
jimi vykonavanou &innost, souvisel s pfevzetim veskerého radového majetku a
tedy s prevzetim drivéjsiho zdvazku Tovarysstva, zajistit odpovidajici Zivotni
standard svym ¢lenGim. S tim souviselo nafizeni, podle kterého nemohl byvaly
Feholnik, ktery se vzdal pisemné svého majetku a budoucich dédickych podild
(abdicatio bonorum) ve prospéch Tovary$stva ci svych pribuznych, tento
pozadovat zpét. Pfipadné dédéni ¢i odkazovani upravoval zvlastni pravni
predpis.”’ V otazce pozistalosti méli byt tito ,skutecné penzionovani svétsti
knéZi*, jak znélo plné Ufedni oznadeni exjezuitd, pravné postaveni na roven
zemépanskym beneficiatim, tedy drZitelim obroci, jehoz patronem byl
panovnik.® Pravni narok na penzi prestal fungovat za Zivota knéze v situaci,
kdy ziskal dostate€n& vynosné (farni ¢i kanovnické) beneficium a nepotieboval
tak statni zaopatFeni. Specifickou moZnosti bylo odejmuti penze jako trestu za
prekrodeni zékonG & neuposlechnuti  statnich pfedstaviteld, ktery byl
adekvatni trestu zbaveni poZitkd z obroéi v pripadé vaznych prestupku proti

kanonickému pravu.

36 Definice penze podle Zedlerova lexikonu: ,Pension, Pensio, die Bezahlung oder Rechnung derer
Zinsen, das Interesse oder die Abgaben, so man wegen des Gebrauchs eines Dinges, Hauses, Ackers,
Capitals, usw. zu geben schuldig ist, oder versprochen hat; desgleichen das Tisch- oder Kostgeld;
ferner das Einkommen, die Einkiinfte, die Bestallung, das jahrliche Salarium, Geld, Lohn, oder
Pfriinde wegen eines Amtes oder Dienstes; nicht weniger ein jahrliches Gnaden-Geld oder Bestallung
eines Koniges oder anderen Potentaten an fremde Ministers oder Gelehrte, deren Partei heimlich zu
Halten. Eigentlich und iiberhaupt heisset eine Pension ein Gnaden-Geld, welches einer empfingt, als
eine Belohnung seiner Dienste, oder aus Gunst zu seinem Unterhalte, ohne dagegen zu einem
Verdienst verbunden zu sein. Johann Heinrich ZEDLER (Hg.), Grosses vollstindiges Universal-
Lexicon aller Wissenschafften und Kiinste, Band 27, s. 152. Naproti omu definice penze podle
kanonického prava nehréla v pfipadé exjezuiti Zédnou roli — znamena toti platby odvadéné z obroci
n&komu tfetimu, p¥item to miZe byt i laik a s odvadénim nijak nesouvisi vykon n&jakého tifadu.

5 Dvorsky dekret z 24. 5. 1774 (v ptiloze).

58 Dvorsky dekret z 11. 12. 1773, ve kterém bylo stanoveno, Ze néklady na pohfeb zemfelych exjezuiti
v ptipadu nedostatku zanechanych prostfedki uhradi statni pokladna. ZA, KU, kart. 645.

239



IV. TRADICE A INOVACE

) Stav penzionovaného exjezuity tedy nemél Zadnou primou sguvislost
's vékem ani odpracovanymi léty ve sluzbé. Penzionovani byli knézi ve Véku 28
let, erstvi absolventi teologické fakulty, ale i profesori ¢i kazatelé, jejichz
pobirany plat byl vyssi nez penze, ale ktefi mohli ihned v pripadé opusténi
pracovniho mista bez omezeni pobirat. Na druhou stranu exjezuité, hlavné
star$iho véku, instrumentalizovali plné ve své argumentaci druhy vyznam slova
penze, kdyz poukazovali na své zasluhy ziskané pfi sluzbé statu a verejnosti ve
$kolach a v pastoraci.® DoZivotni zajisténi, a to zvlasté ve formé vyssi penze, o
které bude dale re¢, bylo vnimano optikou modelu zasluha-odména. Bylo
nééim, co mélo kompenzovat namahy spojené s vykonem radovych Cinnosti,
které se projevovaly funkcionaln® odvozenymi zdravotnimi  potiZemi,
nemocemi z povolani. Nékdy bylo téZz poukazovano na vySi majetku
prineseného do Tovarysstva.®’ K tomu je ovéem nutné dodat, Ze toto pojeti
nebylo nic specifického pro byvalé jezuity, ale bylo béZzné u viech, kteri
pracovali ve vztahu, ktery by mohl byt analogicky dneSnimu zaméstnaneckému

poméru.®'

Pokud se dale zaméfime na socialni status penzionovanych knézi, musime
jejich situaci kontextualizovat a srovnat s Zivotnim standardem v fadu,
v méStanském prostfedi a posléze v duchovnim stavu samotném. V ramci
exjezuitl je po roce 1773 mozné konstatovat pomérné vyraznou pfijmovou

diferenciaci, kterou zachycuje nasledujici tabulka.

> Byvaly profesor teologie Franz Demuth napsal t¥icet let po zéniku fadu, kdyZ Zadal o zvySeni své
penze: ,,P¥idavek (k penzi) je pro mne odmé&nou za statu vykonané a — pokud to zdravi dovoli — stile
vykonavané sluzby.“ SUAr, CG Publ, kart. 4749, adost z 26. 5. 1803.

% SUAr, EJ, kart. 51, i.. & 281, dopis J. Parsche z 8. 5. 1775.

61 Naptiklad jeden svétsky kn&z, ktery piisobil dlouhou dobu jako kaplan, ptijal po zruSeni fadu misto
v putovni kajici misii, doposud vyhrazené ¢lenim ¥adu. Po dvou letech &innosti byl na jeho misto
nastolen exjezuita. Propu§tény kndz mél podle vlastnich slov kvilli kaZdodennim kézanim trp&t
chrlenim krve a dal§imi potiZemi, které ho zneschopiiovaly k dal3imu plsobeni v duchovni sprave a
ztoho diivodu poZadoval zaji$téni statni penzi z exjezuitského fondu. Vedle poukazu na zdravotni
problémy doklddal také své zasluhy, dané jeho odvahou a horlivosti udilenf svitosti nemocnych pfi
epidemiich na po&atku sedmdesatych let. SUAT, EJ, kart. 93, i. & 781, Zidost kaplana Jankeho.
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Tabulka 4. Prijmova stratifikace penzionovanych exjezuitl

pfijem ve zI. ¢innost
rocné | mésicné
500 |41z. 4kr. univerzitni profesofi

400 (33z.20kr. (regenti, prefekti gymnazii a profesori rétoriky a poezie
350 [29zl. 10 kr. | profesofi nizsich tfid gymnazii, polni kaplani

300 |25 zvySena exjezuitska penze; kazatelé
192 |16 zakladni exjezuitska penze
144 112 penze byvalych laickych bratfi

Z uvedenych (daju vyplyva, Ze skupina pedagogi se svym Zivotnim
standardem dostala nad Groven, jaka byla bézna v fadu, tedy 200-300 zl.
ro¢né. Naopak u penzionovanych knéZi bez ¢innosti a kazateld pfijmy s touto
Grovni korespondovaly. Klicovy rozdil byl mezi ,mensi®, zakladni jezuitskou
penzi, o které byvaly provincial eské provincie statnim (Fadim napsal, Ze za
tuto sumu by v Tovarysstvu nemohl byt Ziven Zadny knéz,*” a vyssi penzi 300 zl.
Jak jiz bylo vyde zminéno, doZivotni pfijem mél byt na zakladé dvorského
rozhodnuti z 22. 2. 1774 zvySen knéZim ,,starym, nemocnym ¢i také distojnym,
plisobicich ve vaZenéjsich (Fadech v Tovary$stvu™.® To byla zaroven skupina,
ktera prisla v naprosté vétSiné zanikem fadu o vykonavanou funkci. Cast
mlad$ich kn&Zi s niZ$i penzi se se situaci smifila, protoZe prijmy mohly byt
doplnény vyukou syn(i ze $lechtickych rodin &i slouzenim msi. Ti oviem, kteri
pobirali niz$i penzi a napf. ze zdravotnich divodid si nemohli nijak finanéné
prilepsit, se podle svych dopist dostali do tizivé Zivotni situace. Pravé jejich
argumentace je kli¢ova pro pochopeni vlastniho vnimani Zivotniho standardu,
ktery byl dfive Zivotem vfadu zajistén, a kterému soucasna situace

neodpovidala.

Exjezuita FrantiSek Hayman pusobil pred zruSenim fadu jako prefekt
gymnazia v Teldi, po jeho zaniku kratce jako beneficiat v byvalém radovém
kostele. Ze zdravotnich divod(i poté musel vykon namahavéjsich Cinnosti
ukonéit, ale byl odkazan pouze na mensi jezuitskou penzi. Pfes nékolik Zadosti
mu byl jeho pFijem zvy$en aZ v roce 1792, v jeho 59 letech. Z tohoto roku je

62 SUAr, EJ, kart. 26, i. &. 95, #adost z 23. 12. 1773.
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zachovan dopis, ve kterém rekapituluje svou situaci. Pro trvalou nemoc je
Udajné zcela bez prostfedkG a kvlli potfebnym lékim se musel zadluzit.
Z téhoz divodu byl téZ donucen prodat své knihy a ne nutné potfebné véci,
zaroven si nemuze opatfit ,fadny odév®. Jeho sourozenci ve vzdaleném TéSiné
mu nemohou nijak vypomoci, protoze utrpéli sami velké Zkody pFi poZaru
mésta.* Jiny telésky exjezuita s niZ$i penzi mluvi o sobé ve tfeti osobé: ,Tak
muze s Cistym svédomim Fici, Ze mu z ni (mensi penze) zbyva tak malo, Ze si
neni schopen opatfit denni stravu pfiméfenou jeho knéZskému stavu.”™® Je to
opravdu standart knéZského stavu, ktery nemohli byvali fadovi duchovni
naplnit? Jak chapali ono primérené a radné (angemessen, anstdindig)
zaopatreni? Pro zodpovézeni téchto otizek se musime nejprve zaméfit na

strukturu vydaji samostatné Zijiciho, penzionovaného exjezuity. %

% Za vaZen&j¥i posty byly tifedniky v &eskych zemich povaZovény funkce rektora, superiora a
“ministra, univerzitntho profesora a zamotského misonéte.

4 MzA, B 14, karﬁ»423l, Zadost z 11. 7. 1792. Telésky magistrat potvrdil, Ze pater Haymann, ,,pokud
mu to zdravi dovoli, je neinavné ochotny ke viem duchovnim tkonim*.

% MZA, B 1, 774, i. &. 12, zadost Josefa Spitzera z 3. 12. 1785. P¥ikladi podobné argumentace by se
dalo v Zadostech exjezuitl najit mnohem vice. Jednim z moZnych FeSeni bidné situace byl névrat do
rodidte ¢i odchod k n€komu, u koho bylo moZné najit utogists. Napiiklad v roce 1776 odcestoval
Joseph Jungbauer z Chomutova ke svym prételiim, protoZe se nechtél jiZ nechté]l dile zadluZovat.
Tento exjezuita totiz marn& &ekal na p¥iznani rotniho platu 300 zlatych, ackoli jiz devéaty me&sic
suploval misto rannfho kazatele. SUAr, EJ, kart. 8, i. &. 36, fol 15.

6 Pfijmy exjezuiti v prvnim sloupci jsou rekonstruovény na zdklad€ rozptylenych zminek

v pramenech. Novoji¢insky misiondf Jiti Kubin v roce 1774 udal své vydaje takto: za stravu 91 zl., za
pivo 36 zl. 30 krejcarii, 16 zl. za bydleni, 30 zlatych potfeboval na odmé&ny détem pfi katechezia za 8
sahd dieva vydal 12 z1., tak¥e celkovy rozpotet m&l 185 zI. 30 kr. Z4dal ale o ptidavek na obleeni a
1ékafe. MZA, fond B 1, kart. 776, i. &. 17, dopis z 9. 5. 1774. Opavsky rektor ptiznava stravu zdarma,
kterou poziva v seminafi a odpovida ekvivalentu 100 zl., oviem népoje v &astce zahrnuty nejsou.
MZA, B 1, kart. 772, i. &. 13, kde jsou uvad&ny vedlejsi pFjmy exjezuith pro rok 1781. Deset zlatych
mé&si¢nd na stravu bylo placeno psychicky nemocnému exjezuitovi v letech 1773-75. SUATr, kart. 76, i.
&. 552. Nova klerika stdla 30, soukenn4 vesta 3 a kalhoty 1 zl. 30 krejcarti. Prokurator Parsch ve
vyslechovém protokolu. SUAr, CG Publ,, kart. 1620. Pokoj roku 1774 v Praze stél roéné kolem 50 zl.
SUAr, EJ, i. & 19, kart. 7, kdy se jednalo o ,.f4dné“ ubytovani pro superiora polnich kaplani
v Cechéch, které mélo odpovidat diistojnosti jeho tradu, takZe &astka bude predstavovat spiSe strop
moznych vydajt na bydleni, a to v&etn& tepla a svétla. Vye vydajl kolisala vzhledem k velikosti mista
pobytu — exjezuité obdas konstatuji, Ze se musi pfest€hovat do mensiho mé&sta, aby usetfili naklady na
Zivobyti.
Udaje k Zivotnim nékladfim samostatng Zijictho muZe ve Vidni sestavil pravnik a spisovatel Ignaz de
Luca, citovany podle Christine SCHNEIDER, Der niedere Klerus im josephinischen Wien. Zwischen
staatlicher Funktion und seelsorgerischer Aufgabe, Wien 1999, s. 100n. Brnénsky exjezuita Franz
Hiilseberg sestavil soupis svych vydajii v 24dosti z 6. 8. 1805, MZA, B 14, kart. 4232. Uvedené astky
nedavaji v souttu celkovou sumu 577 zl, protoZe v tabulce nejsou uvedeny &astky na odvod dani a
almuzny. Je moZné, e &astka na stravu je nadsazend, nebot’ v roce 1802 uvadél Ferdinand Rauscher
astku v této poloZce 175 zl. (oviem bez snidang). Inflace oviem i v tak kratkém obdobf tf1 let pfinesla
vyrazné zdraZeni. TamtéZ, kart. 4231, Zadost z 23. 2. 1802.
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Tabulka 5. Srovnani ro¢nich vydaj exjezuitl a Grednika ve Vidni

exjezuité, 70. léta |,svobodny muz®, |Franz Hiilseberg,
18. stoleti Viden 1787 Brno 1805
strava 120 123 350
obleceni 20-40 106 - 40
byt 20-40 54 38
drevo, svétio 10 17 62
prani, holi¢, paruka 5-10 30 23
sluha 5-10 10 12
celkem 180-230 350 577

Rozpocet exjezuity Zijiciho v podnajmu v méstanském domé se tedy
pohyboval okolo dvou set zlatych. Do této castky ovSem nejsou zapocitany
poloZky, které neodmyslitelné patfily k drivéjSimu radovému standardu.
Jednak to jsou knihy, almuzny, ale také cestovné, nebot kontakty mezi
byvalymi spolubratry, ale i pfibuznymi hraly v Zivoté exjezuit( vyznamnou roli;
naklady na cesty na deldi vzdalenost se pfitom pohybovaly v desitkach..
zlat)’/ch!67 Nejvyraznéj$im faktorem, ktery mohl vyrazné domaci rozpocet:
zatizit, byla oviem komplexni lékaiska péce: navstévy ranhojice a lékare, léky,
ale i naklady na léceni v laznich & na stalého oSetfovatele.®® Toto vie dfive
,matefsky”, jak poznamenal jeden byvaly Elen Tovarysstva,® zajiStoval (leky a
odetfovatel) ¢i hradil Fad, v trznich podminkach ovSem zachovani takového
standardu predstavovalo vyrazné zatizeni. Pouze vy3ii penze tedy mohla
znamenat opravdové zajisténi viech potfeb a prinasela urcitou svobodu a
nezavislost.”® Naroky exjezuiti na sluZebnictvo ¢i vlastni osetfovatele je

zaroven mozné kontextualizovat analogii k méstanské i farni domacnosti, kde

67 Naptiklad vroce 1778 #4idal Jan Elger gubernium o néhradu za dv& cesty, znichZ jedna byla
zbytetn4 — byl totiZ poslan jako katecheta do Chebu, kde mu oviem d&kan oznamil, Ze ho neni potfeba
a pozdgji byl poslan do Ceského Krumlova. Obg cesty z Prahy ho pfisly na 50 zI. (jeho piijem za Ctvrt
roku!) a k jejich ihradé musel prodat &ast svych véci. SUAr, EJ, kart. 9, i. &. 36, koncept z 11. 6. 1778.
68 Sedesatilety Ignaz Kiinstner uvadél, Ze za denni obsluhu kviili nemoci zaplati rogn& 72 zl., o sedm
let star$i Ferdinand Rauscher uvedl &astku dokonce 110 zl pro ofetfovatele a 20 zl. za léky ro¢né.
MZA, B 14, kart. 4232, 13. 3. 1806 a kart. 4231, 23. 2. 1802.

% Hrab¢ Wilhelm Hartman von Clarstein, kdy? prosil o vypldceni uroki z ¢dstky, které obdrZel za své
duchovni sluzby, konstatoval, Z¢ za doby Zivota v Fadu Upln& pfestal uvaZovat o svém budoucim
zaopatfeni, nebot’ v&dgl, ze ho TovarySstvo ,mutterlich bei abnehmenden Kriéften unterstiitzen
wiirde“. MZA, B 1, kart. 779, i. €. 24, Zadost z 19. 1. 1774.

'V témze dopise uvadi hrab& hlavni motivaci vy3§iho pijmu skute¢nost, aby nebyl pfi ptipadnych
nemocech nikomu na obtiZ.
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bylo o pana domu v jeho nemohoucnosti plné postarano (hospodyné Ci farni

kucharka, ¢eledin ¢i sluha).

Udaje uvedené v druhém sloupci tabulky sestavil byvaly profesor prav a
spisovatel Ignaz de Luca. Je to rozpolet samostatné Zijiciho muze ve Vidni
osmdesatych let 18. stoleti, minimum pro Urednika, ktery se muZe pohybovat
v lepSich kruzich. Ztoho divodu predstavuji vydaje na obleceni (tzv.
Visitenkleid) a parukafe vyraznou slozku vydaji. Pokud zapocitame inflaci a
vy$$i naklady v hlavim mésté monarchie, jsou vydaje exjezuitl a jinych
prislusnik funkcionalnich elit téméf srovnatelné. Vyrazny nepomér v polozce
ofaceni byl pravdépodobné dan tim, Ze penzionovani exjezuité vétSinou
nevykonavali zadny vefejny Gfad, ve kterém by byli neustéale konfrontovani
s nutnosti odpovidajici reprezentace.”' Z hlediska socialnich pomérd raného
novovéku je moZné na uvedenych datech dokumentovat jesté jednu
skutecnost. Jednim z kritérii, které je mozné pro uréeni tehdejsiho Zivotniho
standardu pouZit, je procentualni zastoupeni vydaji na stravu a bydleni vaci
ostatnim potfebam. Jestlize u doméacnosti nejniZSich vrstev zbyvalo po
odeéteni prvnich dvou poloZek pouze 3-10% rozpoCtu, pro socialni postaveni
dobre zajidténych skupin obyvatelstva bylo typickg, Ze jejich vydaje na stravu'
nikdy nepresahly 50%, vydaje na byt pak vyplﬁovg‘x'y makimane 15% rozpotial
Kolem 40% z celkovych pfijml tak bylo vyhrazeno pro ostatni potfeby, tedy
predeviim stavu a profesi pfiméfené oSaceni.” | na zakladé tohoto hlediska je
mozné doloZit, Ze rozdil mezi mensi a vétsi penzi (kdy vydaje na stravu byly
120 zl.) byvalych &leni TovarySstva byl pro jejich Zivotni Urover naprosto

zasadni.

Zivotni styl penzionovanych exjezuitd se oviem zasadné proménil na
potatku 19. stoleti. Vtéto dob& jiZ byli vSichni starSi padesati let a
sedmdesatileti starci nebyli vyjimkou. Cast z nich jiZ byla trvale Ci sezonné
(nékolikatydenni zachvaty dny) pfipoutana na lizko a potfebovala prostredky
na léky a lékare, ale taky na denné pritomného oletfovatele. Vedle toho

"1 P¥mo to dokladd #adost Franze Passe, byvalého pomocnika prokurétora v tel¢ské koleji, ktery
pobiral penzi. V roce 1780 nastoupil po obdobi bez zamé&stnani do sluzby na panstvi Slavkov jako
pisat, Zadal o zvySeni své penze, protoZe idajnd vydal za rok o 30 zL. vic na oSacen neZ v pfedchozim
obdobi. MZA, B 1, i. & 12, kart. 772, %adost z 1. 12. 1780. Paruku nosili pravdépodobné pouze
exjeznité lechtického plivodu.

7 Jirgen KUCZYNSKI, Geschichte des Alltags des Deutschen Volkes, Bd. 2., 1650-1810, Berlin 1981,
s. 259n.
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zhor$eny zdravotni stav ssebou pfinesl potfeby diet, pficemz lékafi
doporu¢ovali drahé a kvalitni vino i jidlo.” Do této situace oviem zasahtly
hospodaiské poméry v obdobi po roce 1800, kdy kvili inflaci ve valkou
vy&erpané monarchii doslo aZ ke dvojnasobnému zdrazeni zakladnich Zivotnich
potfeb, pricemz statni platy a penze zustavaly dlouho na stejné drovni jako
pred tficeti lety. Svédectvim jsou Cetné, i nékolikrat opakujici se Zadosti
exjezuitli o zvydeni penze na 400 a i vice zlatych.” Teti sloupec vySe uvedené
tabulky zaméfené na komparaci prijmi obsahuje rozpocet emeritovaného
profesora fectiny, ktery je poznamenan pravé vyraznym zdraZovanim v obdobi
napoleonskych valek. TiZivé poméry neumoznovaly nyni ani exjezuitim s nizsi
penzi ,%it pfimérené vzhledem ke svému stavu a véku®.” Citlivé to mohlo byt
votazce obledeni, na kterém bylo sice moZné usetfit, které ovsem

predstavovalo dileZitou sloZku reprezentace knéZského stavu.”

Zaméfme se nyni na socialni status penzionovanych exjezuitiv kontextu
svétského kléru. Vychozi bodem ndm mizZe byt vySe rocni kongruy, tedy 300
zlatych. Congrua sustentatio znamena primérené zaopatfeni, tedy odpovidajici
stavu. Ale jakému? Rozhodné ne duchovenskému, protoZe to byla minimalni
vyée pro farni beneficium. Kongrua tedy byla v dané dobé nécim, co
oznacovalo pfiméFené pfijmy pouze pro skupinu obrocnikd, od které byla druha
East nizéiho kléru oddélena, a to nejen pFijmy, ale i svou pravni a ekonomickou
zavislosti. Tato vyrazna diferenciace je pro pochopeni postaveni i sebevnimani
exjezuitd velmi dllezitd. To, Ze pro né pouze vysSi penze ve vysi 300 zl.
predstavovala odpovidajici zajiSténf znamena, Ze se na zakladé svého radového
habitusu identifikovali pravé se skupinou predepsanym zplsobem zajiSténych

farara.

™ Tuto skutenost zmiiiuje konkrétng Adalbert Pillizotti ve své Zadosti z 15. 4. 1802, a to hlavng
v vzhledem ke kolikam, kterymi mél trp&t; svou nemoc piisuzoval sedavému zplisobu Zivota. MZA, B
14, kart. 4231. Franz Hillseberg zdiiraznil ve vySe uvedeném propoctu svych Zivotnich naklad, Ze si
musi opatfovat drahé vino (za 48 krejcari méz), nebot’ ,,Jevn&jii nemiiZze 71lety stafec poZivat®.

™ Jsou to pro Cechy kartony ve fondu CG Publ, kart. 4765-4780, pro Moravu v B 14, 4230-4232.
Casto je priloZeno osvédeni krajského hejtmana, faréfe &i magistratu, dosvddeujict mizérii dotyéného
knéze, piipadné jeho dosavadni nasazeni pfi vypomoci v duchovni spravé (zpovidani, navsteva
nemocnych, slouZeni msi).

5 Tuto formulaci obsahuje Z4adost MatyaSe Javirka (Jawurek), dlouholetého profesora
kralovehradeckého gymnézia. SUAr, CG Publ, kart. 4772, i. & 384, rok 1802. Podobng mluvi i
Frantidek $venda, ktery 7adal o zvydeni penze, aby ,mohl zbylé dny Zivota uzaviit v zaji§téni
odpovidajicimu jeho véku*. TamtéZ, kart. 4776, dopis z 8.6. 1803.

7 Franz Hiilseberg na toto téma napsal: ,Ich mache keinen Aufwand in Kleidung, so zwar, dass mir
schon viele gesagt haben, dass ich mich standm#fig daher gehe.” Zadost z 6. 8. 1805, MZA, B 14,
kart. 4232,
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Tato skutecnost se vyjevi jedtd vyraznéji, kdyZz postaveni exjezuitd
srovname s postavenim jinych penzionovanych knéZi. Zaopatreni duchovnich na
stari bylo dlouho nefeSenym problémem potridentské cirkve. Respektive -
problém to nebyl do doby, kdy bylo velmi pravdépodobné, Ze kazdy duchovni
na sklonku Zivota ziska n&jaké beneficium, které ho zajisti. V prubéhu 18.
stoleti oviem vyraznou mérou pfibyvalo téch, ktefi cely Zivot pracovali pouze
jako pomocni duchovni a obro&i neziskali. V olomoucké diecézi je mozné
sledovat naznaky feseni této situace, které komplexné vyresily az josefinské
reformy. Byl vytvoren fond, ze kterého byli placeni stafi a nemohouci knéZi.
Podle soupisu z roku 1784 bylo takto zajisténo tfinact duchovnich, které z
vaznych zdravotnich divodd propustit fardf (tedy jejich dosavadni
zaméstnavatel) a ktefi pobirali mezi 100-200 zlatymi roéné.” Je tedy ziejmé,
e v pripadé exjezuitl se jejich status penzionovaného duchovniho v Zadném

pripadé neodvijel od téchto svétskych knézi, zaopatfenych biskupem.

Na této skuteCnosti oviem nezménili nic ani josefinské reformy. Vyse
penze pro nemohouci duchovni (Defizientstand) byla stanovena na 200 zlatych,
a tato vyse byla v platnosti do poéatku 19. stoleti, kdy uZ exjezuitsti knéZzi
pobirali béZné dvojnasobek a penze byvalych laickych bratrd byla zvySena na
192 zlatych.” Stejny jev je moiné ukézat i na Feholnicich Zebravych fadd.
Pokud byli nasazeni do duchovni spravy, tak se v naprosté vétsiné jednalo o
funkce kaplana ¢ kooperatora a penzijni zaopatfeni téchto duchovnich bylo
stanoveno taktéZ na 200 zlatych. Znamena to, Ze diference z doby existence
Fadu, popsana v prvni kapitole, byla je$té dlouho po jeho zaniku udrzovana v
platnosti. Pro sebevymezeni a odli$eni penzionovanych clend Tovary3stva méla
tato skuteZnost naprosto rozhodujici vyznam. tyto fakta zarover znamenaji, Ze
dFivéjsi socialni status jezuitd byl byrokratickym aparatem plné respektovan.

K tomu je zarovef nutné dodat, Ze piijmy penzionovanych knéZ se
neodvijely pouze od statni penze. Mnozi exjezuité byli v postaveni, kdy mohli

t&%it z GFadu vykonavaného v Tovary3stvu a pFijimat stipendia za slouzené mse.

T ZA, pob. Olomouc, ACO, kart. 2477, sign. D 6. Je zajimavé, Ze viichni penzisté odmitli zaopatieni
v n&jakém kl4stefe, coZ byla pro n& jednou z variant pée ve stafi. Jeden z nich konkrétng uvedl, Ze
,ma ve svém bytu v Olomouci nadgji na v&t3i klid a pé¢i neZ v n€jakém klastefe.” Vypovéd J. Pantze.
Ostatni zdiiraziiovali pfednosti pobytu u svych ptatel.

78 Tato skutetnost se tyka i byvalych scholastik. Jeden z nich, Franz Tille, piisobil do roku do roku
1795 jako kaplan v duchovni spravé, nace byl pro nemoc penzionovan s 200 zI. rotng. Roku 1800 se
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To se tykalo zvlasté knézi na poutnich mistech, ve velkych méstech a zvlasté
vedoucich bratrstev.”” Pfijmy za placené mde (maximalné jedna denné
v hodnoté mezi 20-30 krejcary) se nejcCastéji pohybovaly v nékolika malo
desitkach zlatych, ale mohly v pfipadé zboznych bratrstev, kde existovaly

pevné nadace, dosahnout az 150 zlatych.

Kulturni kapital

Postaveni byvalych jezuitl v socialnim prostoru se neodvijelo pouze od
viastnictvi ekonomického kapitalu. Je také treba zjistit, jakou roli hral pri
obhajovani dosavadnich pozic ¢i ziskavani novych kapital kulturni. Pfitom je
mozné vyuzit paralely k materialnim zdrojim; vySe bylo poukazano na
problémy, jaké zpdsobila inflace na zacatku 19. stoleti knéZim, pfijimajicim
statni penzi. Také kulturni kapital je podle Pierra Bourdieu ohroZen inflaci, a
to hlavné v pripadé zastarani védéni a jeho neakceptovani dosavadnimi
recipienty ¢i zvySenou produkci akademickych titulll,, jejichZ vlastnictvi uz
nezarucuje zisk takovych pozic, jako dfive.® Uréitym indikatorem zkoumaného
fenoménu muze byt publikacni ¢innost exjezuitl, a to zvlasté ve srovnani se
situaci pred zruSenim radu. V nasledujicim grafu, ktery publikaéni ¢innost
zachycuje, je z tohoto divodu vyhodnocena ve dvou dekadach do roku 1773 a

ve dvou desetiletich nasledujicich.®

obratil na exjezuitsky fond s prosbou o pfispévek ke své penzi z nabozenského fondu, protoze udajng
nebyl schopen hradit si Iékatskou pé&i. SUAr, CG Publ, kart. 4669.

” Vedleji prijmy exjezuitdl jsou pro Moravu uvedeny v soupisu z roku 1781, MZA, B1, kart. 772, i. &.
13. Duchovni u poutniho kostela v Tufanech ptiznavaji jednu siouZenou placenou msi tydné a tedy za
rok 30 zl., dal3i moZnosti méli exjezuité v Brn&, kde se &astky u vedoucich bratrstev pohybovaly
v rozmezi od 5-160 zl. Mimo Brno pak byly moZnosti zisku stipendia vyrazng mensi.

80 MULLER, Sozialstruktur und Lebensstile, s. 277-282.

Bl pyi vyhodnoceni publikaéni €innosti (ex)jezuitli bylo vychdzeno z idaji obsaZenych u Frantiska
Martina PELCLA, Gelehrte Schriftsteller, které byly konfrontovény s udaji v DBA, a to zvlasté pro
obdobi po roku 1786, kdy Pelclova bibliografické ptirucka vysla. Pelcl sam v uvodu (s. I1I) vymezuje
18 skupin publikaci, které predstavuji jednotlivé oblasti zajmu &lend fadu; pti zpracovani v ramci této
prace bylo vymezeno oblasti sedm. Na prvni mist€ je to teologie (v Pelclové déleni teologie,
kontroverze, kanonické pravo a biblické komentate), dale pak nabozZenska literatura (kdzani, asketické
a moralni pfiru¢ky), filosofie, pfirodni védy (fyzika, astronomie a matematika), lingvistika a literatura
(jazykovéda; humanisticka, fednickd a bésnickd dila), historie a ostatni (biografie, cestopisy a
geografie, navic od Pelcla je ale moZné uvést také pravnickou literaturu). V grafu neni tato posledni
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Graf 7. Knihy (ex)jezuitské provenience
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Uvedené Udaje je nutné brat pouze jako orientacni, protoze v ramci
kvantifikace neni mozné hodnotit jak rozsah dané publikace, tak hlavné jeji
realny vyznam ve védeckém cCi skolském prostredi. V otazce celkového objemu
knizni produkce je mozné dojit k prekvapivému zjisténi, Ze zanik radu nemél
v prvnich letech nijak negativni dopad na publikac¢ni moZnosti byvalych ¢lend
Tovarysstva, ale naopak dokonce doslo k jejimu zvyseni (138 tituld vadi
drivéjsim 115 v dekadé do roku 1773). Zaroven je ovsem nutné konstatovat, ze
se radikalné proménila jejich podoba a struktura, stejné tak jako okruh
publikujicich autor(. Na prvni pohled zarazi naprosty vypadek produkce knih
teologického zaméreni. Odchod jezuitskych profesorl z teologickych fakult tak
zaroven znamenal diskvalifikaci jejich védéni, ktera souvisela s postupnym
odklonem od scholastické metody; vék mnohadilnych teologickych kompendii
skoncil. Ze stejného divodu nehrali exjezuité v ceskych zemich po roce 1773
zadnou roli také ve filosofii. Jakousi kompenzaci nemoznosti plsobit v téchto
dvou doposud dominantnich oborech predstavovala nabozenska literatura, tedy
prevazné v lidovych jazycich vydavana kazani a prirucky zbozného Zivota pro
laiky. V této oblasti si jezuité udrzeli exjezuité vliv az do konce 18. stoleti a

zaroven byla jedinou, kde se vyskytovala estina.
Vydavani publikaci v oboru prirodnich véd oproti situaci v teologii a
filosofii vykazuje kontinuitu a navic diky existenci Pojednani (Abhandlungen)

nové vzniklé SpoleCnosti nauk, jejimiz Cleny se nékolik exjezuitd stalo, se

skupina znazorngna (pocet publikaci v jednotlivych dekadach 0, 2, 5 a 5). Clanky v &asopisech

248



IV. TRADICE A INOVACE

otevrela dalsi platforma pro publikaci vysledkd vlastniho badani. Konsekvenci
ovsem bylo, zZe prispévky byly zverejnovany v némciné. Latina se obecné po
zaniku radu stava z dominantniho jazyka naprosto marginalnim, pricemz
publikace exjezuitl v tomto kopiruji obecny trend knizni produkce ve stredni
Evropé. Velmi vyraznou proménu je mozné konstatovat ve sfére jazykovédy a
literatury. Z dosavadniho vedlejsiho pole zajmu radovych clend se stava
dominantni smér, ve kterém se exjezuité pomérné vyrazné prosadili. Velmi
zretelna je pritom vazba na pedagogickou ¢innost, jazykovédné prace vznikaly
vétsinou jako produkt gymnazialni vyuky ¢i pro ni byly uréeny. | zde
exjezuitské publikace kopiruji dobové trendy, tedy preklady klasickych autor(
do némdiny, spolu s nové kladenym dirazem na fectinu.®? Novou skupinu
v ramci knizni produkce byvalych jezuitl predstavuji némecké basné a orace,
nejcastéji oslavy panovnik(i z habsburského rodu; latina i v tomto pripadé

ustoupila do pozadi.

V pripadé zverejnéni jakéhokoliv dila hralo neopominutelnou roli mésto,
kde dotycény autor sidlil. Naprosta vétsina publikaci totiz pochazi z per
prazskych gymnazialnich profesorl, kazatell ¢i knézi bez stalého mista,
zatimco v ostatnich méstech Cech bylo vydani vlastni publikace téméf
nemozné; svou roli patrné hralo napojeni na sit nakladatell, pristup do
klementinské knihovny a u nékterych snaha o zviditelnéni pred cirkevni i
svétskou elitou. Podobnou roli centralniho mista zemé pro publikacni pociny
hralo na Moravé Brno, zatimco v Olomouci, drivéjsim druhém nejvyznamnéjsim
misté produkce radovych publikaci, nebyla vydana zadna kniha exjezuitského
autora. Uvedené pravidlo se podarilo prekonat pouze nemnohym. Adam
Chvojka (Chwoyka), profesor na znojemském gymnaziu v Brné vydal uéebnici
poezie a historii habsburské dynastie; Frantidek Svenda, ktery na zacatku 19.
stoleti vydaval vlastnim nakladem Paméti Hradce Kralové, coZz mu oviem
umoznilo dédictvi po otci.®® Situace védy na konci 18. stoleti a jeji slaba
institucionalni zakladna vedla k tomu, Ze mnoha dila exjezuitll zlstala pouze

v rukopisech.®

védeckého zaméfeni byly hodnoceny jako polovina knihy.

82 V této oblasti prosluli hlavng Franz Alter a Frantisek Noe, pti¢em2 oba gymnazialni profesofi
ziskali vliv ptekradujici ramec 8koly, kde plsobili.

8 WURZBACH, Lexikon, sv. 4, s. 366n; heslo Svenda v Ottové slovniku nauéném.

8 Chvojka tak mél v rukopise zanechat d&jiny Moravy, brnénsky gymnazidlni profesor Karl Hanzely
rozsahly latinsky lexikon (WURZBACH, Lexikon, sv. 8, s. 343n) a v biografii byvalého prefekta
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Zavazné zmény je mozné odkryt i tehdy, pokud se zamérime na vekovou
strukturu publikujicich autorl a jejich dosavadni postaveni v fadove strukture.
Ze viech 46 exjezuitl, ktefi po zaniku radu publikovali, bylo pouze devét
v roce 1773 starsich &tyficeti let a pouze dva padesati. Znamena to, zZe starsi
generace byla vystavena takové diskriminaci i ztratita institucionatni zakladnu
pro svou védeckou praci? Ne tak Uplné. Pokud pozorné prolistujeme Pelclovu
knihu vénovanou jezuitskym uéencim a zaméfime se na vztah mezi vékem
Feholnika a vydanim konkrétnich spist, tak uvidime, Ze nejvétsi cast védecké
produkce pripadalo na obdobi mezi 35-45 lety Zivota. To odpovida v pfipadé
vétsiny autort obdobi plsobeni na univerzité; v ramci pozdéjsi fadove kariéry,
a to prevazné na manazerskych postech, uz graduovani jedinci do védeckého
Zivota aktivné nezasahovali. V pozdéj$im véku byla vydavana pouze vlastni

kazani, a to jako jakési ohlédnuti za dosavadnim pastoracnim pidsobenim.

Dva exjezuité, kterym bylo roku 1773 vice nez padesat let a ktefi
publikovali i po tomto datu, byli Josef Stepling a Franz Pubitschka. Jejich
pripady svou vyjimeénosti pouze poukazuji na dosavadni béznou radovou praxi:
Stepling se stal diky svému védeckému renomé pro rad nepostradatelnym a
nadrizeni tak v jeho pripadé udélali vyjimku z dosavadni bézné praxe Castého
stfidani mist pobytu. Mohl tak celych 26 let pUsobit v Klementinu a vychovat
novou generaci fadovych matematikd. Pubitschka byl plivodné historikem
provincie, ale po roce 1773 byl jmenovan oficialnim historiografem ceskych
stav(l a pouze diky této podpofe mohl sepisovat déjiny zemi Koruny ceské. Oba
pracovali prakticky nepretrzité do své smrti. Zanikem fadu doslo k posunu, kdy
se tyto doposud ojedinélé priklady zplsobu védecké prace staly pravidlem.
Etabloval se model uence, ktery védeckému snazeni obétuje cely Zivot a pro
néhoZ neexistuje ve stafi hranice, po které by badani omezil. Exemplarni je
priklad Stanislava Vydry, ktery je$té rok pfed svou smrti roku 1804 jiz osteply
diktuje svym zakim ucebnici elementarni matematiky. To znamena, Ze dfivéjsi
vazba kulturniho kapitdlu na prestizni Gfady, ktera zarucovala univerzitnim
profesorim po nékolika letech vyuky manazersky post jako odménu za
dosavadni vykony, zacala vyrazné slabnout. Novy model naproti tomu totiz

implicitné obsahoval pfedpoklad, Ze védecka prace ma hodnotu sama o sobg,

jindfichohradeckého gymnazia je zminka, Ze své rukopisné literarni prace odkazal svému n&kdejsimu
spolubratru (DBA [, 706, 293-301).

750



IV. TRADICE A INOVACE

protoze je cennou sluzbou vefejnosti a vlasti.* Oproti tomu prikladem
tradicniho jednani v novych podminkéach, které uz je ale spise vyjimecne, je
draha Petra Chladka, profesora fyziky na Karlo-Ferdinandové univerzité, ktery
v druhé poloviné osmdesatych let ziskava dékanstvi v Zebraku a na poéatku 19.
stoleti se stava také kanovnikem ve Staré Boleslavi. Vynosné obroci
predstavovalo diky své ekonomické a symbolické hodnoté hlavni moznost

adekvatni nahrady neexistujicich fadovych manazerskych postu.

Nejvyraznéji se podafilo po zaniku radu prosadit vramci publikacni
&innosti stfedni generaci jezuitl, tedy knézim do Ctyriceti let véku. Pocetné
nejvyraznéjsi skupinou mezi nimi nebyli jiz univerzitni profesori, ale profesofri
na gymnaziich. To souvisi s institucionalnimi proménami po zaniku fadu a také
to vysvétluje strmy narGst produkce jazykovédné literatury. Zcela novym
jevem byla skupina ,soukromych ucenci”, ktefi zili z penze &i vyucovanim
synll z vy$Sich vrstev, priemz néktefi z nich i publikovali prace vétSinou
literarniho ¢i nabozenského charakteru.® V obou téchto pripadech tito ¢lenové
stfedni generace prijali za svij model celozivotni pedagogické a literarni
prace, jejich pozice byla oviem zaroven umoznéna ziskanymi znalostmi a

vétsinou i pozicemi jesté z dob existence v radu.

Vyhoda postaveni této generacni skupiny exjezuit( v ramci ziskavani a
produkce kulturniho kapitalu vynikne vice ve srovnani s byvalymi novici a
scholastiky (dekada vstupu 1763-72). Z nich publikovalo pouze tfinact jedinc,
coz je téméf poloviéni pocet oproti byvalym fadovym clendm, ktefi do
Tovarysstva vstoupili o desetileti dfive (dekada vstupu 1753-62). Obtiznost
prosadit se méla jednu z pfi¢in pravé v novém modelu celoZivotniho ucence,
kdy jednotlivci drzeli védecké ¢&i pedagogické posty vétSinou do konce zivota.
Dfivéjsi fluktuaci Ofadd v Tovary$stvu byla naopak védomé podporovana
pomérné rychld reprodukce vlastnich intelektualnich kadrd, schopnych

nasazeni podle aktualnich potfeb rfadu. Ztrata institucionalni opory

8V roce 1799 zadal o zvySeni penze Frantiek Heilman, byvaly kazatel u malostranského kostela sv.
Viéclava, ktery jako potvrzeni svych zasluh uvedl publikaci deviti knih v &eském jazyce (mezi nimi
jeden preklad Muratoriho knihy) a podil na vylep3eni utebnic pro normalni 3kolu. Gubernium jeho
z4dost okomentovalo pozitivnim posudkem, podle kterého Heilman svou praci a psanim ,,ufenych
knih vykonal sluzbu vefejnosti“. SUAr, CG Publ, kart. 4764, dopis z 7. 1. 1799.

86 Nejcast&ji se jednalo o byvailé profesory na univerzitd mlad3{ generace, ktefl neméli Sanci na
nastoleni. Napt. u byvalého prazského profesora filosofie Franze Pohla je v katalogu z roku 1780
uvedeno, Ze ,,pfednasi nékolika studentlim filosofii“. SUATr, APA, kart. 3518, exjezuité ve farnosti sv.
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v konkurenénim prostfedi vedla k tomu, Ze se védecky mohlo prosadit méné
jedinct, nez by to bylo mozné za dalsi existence radu. A navic Uspéch u sedmi
z tfinacti jedinch byl zajiStén pfevainé diky tomu, Ze ziskali pozice, drive
vyhrazené fadovym Clen(im, tedy profesorské posty na gymnaziich i na
univerzité a mista kazateld v Sasku. V tomto kontextu o to vice vynikne
intelektualni draha Josefa Dobrovského, kterému se podarilo prosadit bez
ohledu na chybé&jici institucionalni zazemi, které by =zajiStovalo jeho
badatelskou ¢innost; existence Spolecnosti nauk mohlo jen obtizné vyplnit
vakuum, které vzniklo zanikem Tovarysstva jakoZto organizace zajiStujici
vychovu védeckého dorostu. Znevyhodnéni nejmladsi generace je mozné
dokumentovat i faktem, Ze jsou z jejich fad znami pouze tfi jedinci, kteri

ziskali doktorat na filosofické fakult&.¥

Pomérné sloZitéji se da dolozit kvalitativni proména vlastnictvi a
prezentace kulturniho kapitalu u exjezuitd. Pro stfedni a mladsi generaci nebyl
problém akceptovat a nasledné rozvijet osvicenské predstavy v pfirodnich
védach &i literature. Ve vztahu k osvicenstvi hralo podobné jako v publikaéni
&innosti vyznamnou roli misto pobytu daného jedince, protoze Sifeni novych
ideji bylo vazano na existenci specifickych socialnich vazeb. Cim mensi lokalita
a okruh pristudnikd funkcionalnich elit, tim méla vazba na osvicenstvi
receptivnéj$i charakter. Nazorné je to mozné dolozit na prikladu
korespondence Augustina Helferta Dobrovskému, ve které se prvni nijak netaji
svymi svobodomyslnymi nazory. Byvaly novic si svému priteli neustale stézuje
na provincialismus Hradce Kralové; vroce 1780 se zminuje o nelspéSném
pokusu zalozit ¢tenafskou spoleénost a o své objednavce kompletniho vydani
Voltaira.® O pét let pozdéji sumarizuje situaci ve svém mésté, kde je ,hejno
jezuitl, vojaka, dustojnikd a kandidatl knézstvi®, z hlediska literatury a
nadéje na pratelstvi se stejné smyslejicimi jedinci. Jeho byvaly spolubratr Jan
Hayden, pfisedici biskupské konzistofe tak mél podle Helferta cist polemickeé
spisy augsburskych exjezuitd Merze a Weissenbacha, byvaly rektor koleje Karel

Prikryl filosofické kompendium Kaspara Sagnera a asketické spisy Carla

Havla na Starém mést§ prazském. Pelcl podobn& u byvalého profesora fectiny Gotfryda Gratzla jeho
ginnost popisuje slovy ,.er privatisierte in Prag®, Gelehrte Jesuiten, s. 271.

¥ Jeto pozd&jsi Iékat Franz Giesl, profesor staromgstského gymnazia Ignac KuZzel (Kuziel) a profesor
ve Vidni Franz Alter.

8 VOLF - BARTOS, Dopisy Josefa Dobrovského, s. 51.

257



IV. TRADICE A INOVACE

Cattanea.® Mezi mladezi se mél oproti tomu mél nejvétsi popularité tésit
Weiland a Goethe.” Helfertovy informace prozrazuji vyraznou propast mezi
myslenim nejstar$i generace exjezuitll a soudobymi trendy. Hayden, kterému
bylo v popisované dobé 69 let, se jako c¢len byrokratického aparatu cirkve
orientoval na literarni produkci rodiciho se protiosvicenského konservativismu
(Helfert zminuje se zjevnym pohrdanim Weissenbachovu knihu s priznaénym
nazvem Poslové nového pohanstvi). O dva roky mladsi Prikryl je patrné
predstavitelem vétsiny starSich exjezuitl, kteri pokracCovali v radové tradici
samostudia, vétsinou dél autort z Tovarysstva; predmét jejich zajmu v dobé

pfevratnych zmén ale ztracel na své aktualité.”

Z hlediska osvicenstvi predstavovala nejvyznacnéjsi lokalitu samozrejmé
Viden. Prislusnici nejmladsi generace exjezuitl z rakouské provincie se piné
Ucastnili intelektualniho zivota hlavniho mésta monarchie v saldonech a
zednarskych (6Zich, nékolik jedincl se etablovalo v rozvijejici se zurnalistice ci
némeckojazyéné poezii s reformnim podtextem.”? Néktefi radikalnéjsi
exjezuité se dokonce UGcastnili publicistické kampané proti mniSstvi a
klasterdm ¢i celibatu.” Tento jev je jednak mozné vysvétlit tim, Ze nepobyli
viadu deldi dobu a jejich jezuitsky habitus tak™ nebyl plné zformovan.
Problémem ovsem je, ze osvicenskym idejim byli otevreni i jedinci, kteri zili
viadu témér dvacet let (napr. Ignac Cornova), nemluvé odklonu od
aristotelismu v pfirodnich védach ¢i filosofii u jesté starSich reholniku.
Protiklad osvicenstvi a jezuitského radu je neudrzitelny; klicovou roli ve

vlastnictvi kulturniho kapitalu u exjezuiti hralo to, ze byli soucasti

¥ Ke zhodnoceni Sagnerovy prace v kontextu dobové filosofie viz Stanislav SOUSEDIK, Filosofie
v ¢eskych zemich mezi stfedovékem a osvicenstvim, Praha 1997, s. 265-269. Carlo Cattaneo (1645-
1705) byl autorem fady asketickych pfirucek, které vychazely z Ignacovych exercicii. Pro nejstari
generaci exjezuitll byla patrn& nejvice relevantni jeho kniha s ndzvem Esercizio della buona morte,
ktera byla dostupna i v némeckych ptekladech. KOCH, Jesuitenlexikon.

% VOLF - BARTOS, Dopisy Josefa Dobrovského, s. 125.

°! Na druhou stranu mohl byt zivotni styl t&chto penzionovanych duchovnich v ramci svétského kléru
vniman pozitivng. V roce 1808 byl byvaly zamoisky misondf Johann Steb, ktery od zru3eni fadu
pobyval bez Gfadu v rodné Jihlavé a pouze &etl m¥e a zpovidal, ptisedicim konzistofe ohodnocen
témito slovy: ,,Zaroveil se nepferuieng vénuje naboZenskym védam ke svému vlastnimu povzneseni i
k nasledovanihodnému pfikladu pro mladé kn&ze a vede Zivot v kazdém ohledu moraln€ dobry a
povznalejici.* MZA, B 14, sign. 84/2, kart. 4232.

2 Nejznamgjsi byl salon Franze Greinera, u znamého exjezuity a basnika Michaela Denise se schazela
spole¢nost sloZena pevazné z jeho byvalych spolubratrii. Je znamo nejméné patnact byvalych &lenl
Tovary$stva, ktefi byli Cleny zednatskych 16zi ve Vidni, pti¢emZ do této skupiny nejsou zapoditani ti,
kteti opustili fad jiz pfed rokem 1773. HABERZETTL, Die Stellung der Exjesuiten, s. 21, 37, 50-61.

” Tamtéz, s. 42. Nejvyrazngjsi priklad Franze Rudolfa Grossingera, po zaniku fadu ufednika statni

spravy.
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funkcionalnich elit, které se definovaly pravé vzdélanim a Ssirsi kulturni
kompetenci. Procesy prebirani intelektualnich vzorcl ze zahraniéi tedy musel
logicky zasahnout i byvalé cleny Tovarysstva a podobné jako u Slechty,

méstanstva ¢i duchovenstva vedly k nazorové polarizaci.

Fakt, Zze misto pobytu a moznosti socialnich kontakti hralo v otazce
senzibility v(¢i novym idejim rozhodujici roli, se tyka i Elenstvi v Eeskych
zednarskych l6Zich. Ustfedni postavou ceského zednafstvi byl Franz Joseph
hrabé Kinigl, hejtman prachenského kraje a jeho syn Kaspar Herrman. Kinigldm
patfilo panstvi Bezdékov, lezici nedaleko Klatov, kde existovala jezuitska
kolej; jeden jeji Clen pusobil dokonce v Bezdékové jako hofmistr pred
zrusenim radu. Diky vzajemnym vazbam se Ctyri byvali Clenové této koleje
stali prislusniky zednarskych 10Zi.** Joseph Morgenstern, byvaly profesor
rétoriky, se stal hofmistrem primo v hrabéci rodiné, kazatel Jan Gregor se stal
hofmistrem u Petra Nigroniho, krajského adjunkta a v Klatovské 10zi Sicérité
pUsobil jako sekretar. Specifické postaveni byvalych jezuitd v ramci 6Zi
ukazuje pripad Ignace Cornovy, ktery kratce po svém vstupu do prazské loze
pozadal pro svou nemajetnost o vystoupeni, pozdéji mu ale byly prominuty
Clenské prispévky s tim, ze napiSe déjiny l0zi; nedostatek hmotnych zdrojl
potrebnych pro aktivni participaci na realizaci zednarskych projektt tak mohl
byt u exjezuitl vyvaZen pravé jejich intelektualnimi schopnostmi.”® Tezi o
nesmyslnosti protikladu osvicenstvi a jezuitl je mozné dolozit faktem, ze
z celkového poc¢tu 21 duchovnich, ktefi vstoupili v Cechach do zednafskych

l6zi, byla necela polovina, devét, byvalymi ¢leny Tovarysstva.

Vliv pozice v radové strukture

Vyraznou slozkou habitusu kazdého jednotlivého jezuity byla pozice
v radové strukture aradii a vykonavanych cinnosti. Pres zanik radu tato

struktura pusobila dal: Jednak v myslich aktér( jako mentalni schéma, které

i Udaje &erpany z pétisvazkové prace Lajose AIGNERA (vydané pod pseudonymem Ludwig ABAFI)
Geschichte der Freimaurerei in Osterreich-Ungarn, Budapest 1890-99, a to ze svazku dva s. 104, 117,
ze tfetiho svazku s. 59, 66, 96 a 105n a z patého svazku s. 89.

% Byvaly novic Josef Kodes tak byl pfijat do 16zZe jako ,.kenntnisreicher Mann“ a stejny diivod piijeti
je mozné predpokladat u Josefa Dobrovského. Tamtéz, sv. 3, s. 105.
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generovalo oCekavani adekvatniho profesniho zarazeni a ohodnoceni, spojené
zaroven se strategii prizpUsobeni v konkrétnich podminkach; jednak jako
objektivni sit mist a pozic, které byly zachovany a na kterych mohli byvali
jezuité dale pdsobit. Pozornost bude zamérena na knéze podle jednotlivych
profesnich drah, pricemz klicova je otazka pripadnych novych mozZnosti v ramci
svétského kléru, které je nutné zasadit do Sirsiho kontextu readlné nabidky
Ceskych zemi; na zavér této podkapitoly bude pozornost vénovana téZ byvalym
laickym bratrdm. pro vychodisko analyzy je nejprve nutné zjistit vysledek

restrukturalizace radovych postu:

Tabulka 6. Disledky zruseni Tovarysstva pro dalsi existenci fadovych urada
(pouze knézi)

skupina blizsi urceni mista mista celkem
ponechana |zrusena
vnitrofadova fizeni - 52 52
c¢innost
hospodarstvi 2 36 38
ostatni 3 63 66
vyuka, vychova |univerzita 6 25 31
gymnazium 65 (+38) |10 75
seminar 27 (+1) 3 30
hofmistr 6 - 6
pastorace kazatel 112 19 131
vedouci bratrstva, |35 6 41
zpovédnik a ost.
misionar 31 3 34
polni kaplan 24 - 24
studium 3. a 4 rocnik teo- |- 66 66
logie, tercionat
celkem 311 (+39) {283 594

Jak vyplyva z tabulky, prfineslo zruseni Tovarysstva pro 48% knézi otazku
jejich dalsi ¢innosti, protoZe jejich dosavadni Grady zanikly s radem. Tykalo se
to predevsim byvalé radové elity, tedy jezuitd cinnych v managementu,
univerzitnich profesorl a kazateld ve farnich chramech. Ze 156 jezuith

pracujicich do roku 1773 v ramci internich radovych posti v nich mohlo dale
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pokraCovat pouze pét exjezuit(: klementinsky knihovnik Francois Charuel,
Franz Zeno, zajistujici chod klementinské hvézdarny, svym zplsobem také
vyse zminény Franz Pubitschka a dva subregenti seminar( v Praze a Olomouci,
majici na starosti prevazné jejich hospodarské zajisténi. Vékové byla skupina
knézi, ktefi prisli o pole ¢innosti, zastoupena asymetricky. Ztrata mista se totiz
dotkla celé nejstarsi generace byvalych rfeholniku, tedy muza starsich 50 let,
ve stredni generaci (35-50 let) to byli pouze byvali prokuratori a mensi
mnozstvi profesor( a kazatelu. Z mladSich knézi byly zastoupeny celé 3 roéniky
novoknézi, ktefi méli po studiich teologie nebo absolvovali jezuitsky tercionat.
Pro ¢ast z nich se naslo ihned uplatnéni na gymnaziich, které vétsinou museli

opustit byvali radovi magistri (38 novych mist).

Radova elita

Ojedinélou moznost vhledu do predstav byvalé radové elity nabizi soupis
exjezuitu porizeny statnimi Urady na prelomu let 1773/74, ve kterém méli sami
byvali rfeholnici uvést své predstavy o dalsi Cinnosti. Prestoze je na mnoha
vypovédich patrny unifikujici zasah toho, kdo seznamy porizoval, v mnoha
pripadech prinasi autentické svédectvi. Leitmotivem kratkych vypovédi byla
predstava o zaopatfeni a misté pobytu odpovidajicim dustojnosti doposud
vykonavanych Gradu a s nimi spojenych zasluh. Byvaly rektor olomoucké koleje
a dlouholety prokurator Ceské provincie oCekaval vzhledem ke svému véku
»faru i kanovnickou prebendu”. Nékdejsi profesor spekulativni teologie v téze
koleji Franz Wolff prosil také o obrodi, ale vzhledem ke svému titulu doktora
teologie. Ostatni propusténi univerzitni profesori jakoby odmitali vzit na
védomi zasadni zvrat ve statni Skolské politice a zadali o sva profesorska mista
¢i o farni obroci. Témér Sedesatilety dlouholety univerzitni profesor Johann
Slesina formuloval svou zadost trochu odlisné, preferoval bud’' ,sluzbu Bohu v
klidu ¢i némecké obrodi s kaplanem®. Dlstojné zajisténi ve formé obrocCi tedy
mélo zaroven zajistit pokojné stari vénované soukromé zboznosti, coz bylo
mozné pouze v pripadé bohatsiho beneficia, s moznosti vydrzovani pomocného
duchovniho, ktery by zajistoval kazani a dalsi namahavé cinnosti (takto
explicitné to uvedl ve svém prani Franz Schirmer z klementinské koleje).

Pokud byl v souvislosti s nemoci ¢i stafim upfednostiovan pouze ,zivot
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v klidu®, tak byl kladen diraz na vybér lokality: Nékdejsi ceskokrumlovsky
rektor Johann Haan mluvil o ,klastefe Ci jiném ddstojném misté u dobrych
pratel”, ve vypovédich ostatnich starSich exjezuiti v této souvislosti

jednoznaéné prevazoval ddraz na pobyt u znamych & pribuznych.

Pokud analyzujeme vyjadreni ¢lenl rfadové elity podle jejich dosavadniho
postaveni v radové strukture, dostaneme obraz, na zakladé kterého zvlasté jeji
mladsi clenové kladli diraz na zisk obroci, které mélo byt odpovidajici
nahradou za posty regentl a rektorl, které by podle logiky kariérnich drah
v TovarySstvu po urcité dobé obdrzeli. Starsi exjezuité, tedy hlavné
predstaveni radovych domi, se paradoxné s novou situaci smifili rychleji -
zavér Zivota zaméreny na soukromou zboZnost bez zatizeni (radem totiz
v ramci urcitého rytmu stridani (fadi predstavoval idealni zakonceni aktivniho
reholniho plsobeni. V Zivotopise sv. Ignace hraje rozjimavy prvek ddleZité
misto a tak neruSené stari umoziovalo ,dohnat® deficit dany dosavadnim
plnym pracovnim vytizenim. ProtoZe zisk stalého mista v duchovni spravé se
pro vétSinu exjezuitl ukazal jako nedostupny, stal se postupné model
soukromé zboznosti a ,,pfipravy na smrt” dominantnim Zivotnim stylem vétsiny

penzionovanych exjezuitd.

Ale nepredbihejme sled osobnich zkuSenosti a strukturnich danosti, které
postupné prinutily vétsinu clenl radové elity opustit své plavodni pfedstavy o
odpovidajicim zaopatreni. Nejprve se zaméfime na otazku kanovnickych
prebend, o které néktefi byvali jezuité usilovali. Ve srovnani se situaci ve
stfedovéku, ale i ve stejné dobé se stavem ve zbytku stfedni Evropy, byl pocet
mist v kolegiadtnich kapitulach velmi omezeny. Kanovnické prebendy byly navic
vraném novovéku vétsinou fakticky ¢i pfimo normativné uréeny vyhradné
¢lendm slechtického stavu, oviem s vyjimkou nejbohat$i olomoucké kapituly
mnohdy neposkytovaly vice, nez nejvynosnéjsi farni beneficia. Okruh byvalych
¢lend Tovarysstva, ktefi se uchazeli o kanovnickou prebendu tak byl notné
omezen; kliCové pro pochopeni jejich realnych moznosti je orientace ve
slozitém systému nominaci (papez, panovnik, biskup, ostatni kanovnici &i
slechtic), ve kterém se star$i exjezuité vzdy orientovali na politické elity.
Kompetence, které byly podle nékdejsich jezuitd dostatecné pro uchazeni se o
kanovnické obroci dostatecné, byly dvojiho charakteru: jednak urozeny plvod,

jehoz dignita byla ovSem podeprena zasluhami predkt ve vojsku Ci
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byrokratickém aparatu; v druhém pripadé se jednalo o vyznacné (rady

zastavané v Tovarysstvu spojené se zasluhami osobnimi.

Jak bylo rfeceno, Clenstvi v olomoucké kapitule sebou prinaselo nejlepsi
zajisténi, a bylo tak vyhrazeno prevazné prislusnikim vyssi slechty. Ojedinély
je pripad, kdy roku 1777 zadal pfimo u panovnice o toto misto rytif Karl von
Waldstatten, byvaly scholastik z Ceské provincie a zaroven posledni prislusnik
nizsi Slechty, ktery do ni vstoupil. Jeho argumentace je vybornou ukazkou
predstav o odpovidajicim zajisténi u nizsi aristokracie v duchovenském stavu:

,»V Olomouct se na zakladé probihajici biskupské volby uvolni jedno tamni
kanovnické misto. Protoze jsem se jiz vicekrat od zruSeni jezuitského fadu
(kterého jsem byl deset let clenem a v némz jsem vicero let az k oslabeni svého
zdravi zastaval 1 tak obtizny ufad c. k. profesora) uchazel o fary v Ebersdorfu a
Laxenburgu, jakoz 1 o kanovnicka mista v Raabu, dvakrat ve Vidni a tolikrat 1
v Brné, [.] ale vzdy jsem zlstal k mému velkému zarmutku nevyslysen a
bolestnym zplsobem opominut; nehledé na to, ze mi Vase c. k. apostolské
velicenstvo jiz dvakrat dalo nejmilostivéji najevo, Ze si na mne pfi vhodné
piilezitosti vzpomene. Krom toho [je tieba vzit v Gvahu| zasluhy mého zesnulého
otce, fisského rady, ktery cely Zivot stravil ve sluzbach Vaseho c. k. apostolského
velienstva a kterého doprovazela az do smrti povést Cestného muze; obzvlastni
lasku k vlasti, kterou ve svém ufadé vrchniho zemského pisafe skrze svou
mimofadnou rozumnost prokazoval mij v Bmé zemfely stryc, takze jeho jméno
je doposud na Morave chvaleno; ma nejlepsi matka je jiz velmi vysokého véku a
jeji jediné prani je, pred svym skonem znat mé urceni; a konecné také mij vlastni,
jiz dost pokrodily vék tiicet jedna let, ve kterém je mi velmi nepifjemné byt bez
nadéje na zaopatfeni a bez vyhledu na klidné stafi.« %

Vedle doporuceni na prebendu v Olomouci nabizel Waldstatten i jiné,
ovsem nouzové feseni, a to vytvoreni patého a bezplatného mista v brnénské
kapitule (kam prezentovala pfimo panovnice), které by spocivalo v ¢ekatelstvi
na kanovnickou rezidenci. Ve vyjadreni dvorské duchovni komise je sice
uvedeno, ze zasluhy jeho otce i stryce ho Cini hodnym kanovnické prebendy,
ale o mista v Olomouci se jiz uchazi dva clenové vyssi slechty. Byvalému
jezuitovi bylo alespon vyhovéno ve vytvoreni nového mista v brnénské kapitule
a nasledujici rok po umrti jednoho z jejich ¢lent postoupil v drzeni skutecné
prebendy.

Podobné strategie jako Waldstatten vyuzil FrantiSek Hassenwein, rytif

z Festenberku, byvaly profesor v uherskohradistské koleji, ktery v Zadosti o

Cekatelstvi v brnénské kapitule odkazoval na zasluhy svych bratfi, z nichz

% AVA, Alter Kultus, kart. 192, zadost z &ervence 1777.
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jeden byl plukovnikem u jizdy a druhy sekretafem u moravského gubernia;
v roce 1778 mu bylo misto na pfimluvu dékana kapituly, podle kterého se mél
od zruseni radu ,chovat prikladné®, skutecné propujéeno. V téZe dobé se o
Cekatelstvi prihlasil dalSi exjezuita a brnénsky rodak, ovSem tentokrat
neurozeného puvodu, Joseph Jurain, byvaly univerzitni profesor (specialista na
kanonické pravo) a roku 1773 penitencidf u sv. Petra v Rimé. Ten svoji Zadost
postavil na Uradech vykonavanych v radu; podle svych vlastnich slov ,si lichoti,
Ze léty stravenymi v Tovary$stvu a hlavné b&hem let v Rimé se stal hoden
nejjasnéjsi milosti”. Jurain byl nasledné, patrné na né&i pfimluvu, skutecnd
jmenovan Sestym nadpoletnym kanovnikem a byl povySen do Slechtického

stavu.”

Roku 1780 oznamoval brnénsky biskup dvorské duchovni komisi, Ze by
chtél jesté vétsi pocet kanovnikli a na dal$i bezplatné cestné misto navrhoval
taktéz byvalého jezuitu, Aloise von Ruprecht (byvaly student teologie). Ackoli
proti prani ordinare komise, v jejimz cele zasedal hrabé Bliimegen, nic
nenamitala, sama cisarfovna ve svém kratkém vyjadreni napsala: ,Kapitula by
byla cela exjezuitska, tohoto nepotvrzuji.“® Je to jediny priklad v pramenech,
Ze by byl cisafovnou néktery byvaly ¢élen &eské provincie Tovarysstva
»diskriminovan” pro svoji prislusnost radu. Tento prFipad zpétné osvétluje
postoj panovnice, ktera usilovala prezentaci svého vztahu k ¢lendm
Tovarysstva jako oprosténého od jakékoli pfemrsténé naklonnosti. Priklad
brnénské kapituly je v celém kontextu kanovnickych prebend ojedinély,
protoZze tato instituce se potykala svaznymi finanénimi problémy a svym
ctenlim nebyla schopna zajistit ani farafské minimum, tedy 300 zl. Roku 1780
byla na jeji statky uvalena nucena sprava a teprve po nékolika letech se jeji
situace zlepsila. Roku 1786, kdy se uprazdnilo jedno misto se jiz pfihlasilo Sest
zédjemcu a o deset let pozdéji, kdy jiz vynos kanovnické prebendy presahoval
tisic zlatych ro¢né, bylo na uvolnéné misto deset kandidatd; post ziskal Jan

Bohm, byvaly novic Tovarysstva a pozdéjsi brnénsky farar.*

7 Tamtéz, jednani zroku 1778. Jurainliv vyznam pro pravni filosofii shrnuje SOUSEDIK, Filosofie
v ¢eskych zemich, s. 273n.

% AVA, Alter Kultus, kart. 192, Zadost brn€nského biskupa zroku 1780. Doslovné vyjadieni
cisafovnina pfipisu v transliterované podob& vypada nésledovng: ,das capitul wird gantz exjesuite
aprobire disen nicht.“

* AVA, Alter Kultus, kart. 193.
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V Cechéach byla situace pro byvalé jezuity mnohem nepfiznivéjsi. Prazské
kapituly, jejichZ ¢lenové si sami volili své nové cCleny, si Gzkostlivé strezily svij
vlastni okruh kandidat(; potencialni uchaze¢ si musel k instituci budovat vazby
dlouho dopredu. V této situaci nepomohl exjezuitiim ani Slechticky titul, jak je
mozné dolozit na prikladu Jana Josefa, hrabéte z Klenové, ktery byl roku 1773
regentem prazského novomeéstského seminare. Za hrabéte méla orodovat ve
Vidni jeho teta s tim, aby mu byl udéleno misto kanovnika na Vysehradé, kde
se prave dva posty uvolnily. Hlavnim argumentem bylo odcinéni Spatné situace,
do které se jeji synovec dostal bez jakékoli viny zrusenim jezuitského radu.
Hlavnim problémem (nebo vitanym divodem pro odmitnuti) bylo to, Ze Zadatel
nemél doktorat, ktery byl k mistu v kapitole nutny, a zaroven se odmital
podrobit verejnym zkouskam; arcibiskup moznost soukromého doktoratu
odmital. Pozdéji svij nelspéch hrabé-exjezuita v kandidature na vysehradsky a
také kralovehradecky kanonikat komentuje jako jakési spiknuti, kdy nebyla
brana v uvahu jeho dosavadni cCinnost vradu, jak sam frika ,v prednich
radovych domech” (Urad ministra a regenta seminare), a kdy byl bran za
novice. Ve stejném dopise Zada alespon o Cekatelstvi na post dékana u Vsech
svatych na prazském hradé, coz by mu pfineslo podle vlastnich slov
»zabezpeceni primérené mému rodu, mému véku a mym zeslablym silam®. Ale
i tato Zadost byla odmitnuta a hrabé byl odkazan na prilezitost ziskat farni
obrodi; nelspésny uchazel prozil zbytek Zivota ve svém vlastnim domé na

Novém mésté prazském.'®

Bez primého zasahu statni moci tedy méli pfislusnici radove elity velmi
malou $anci uspét v konkurenci s ostatnimi ¢leny svétského kléru, ktefi svou
kariéru budovali na zakladé navazovani potrebnych vazeb postupné. Exjezuité
mohli uspét pouze v pripadé, Ze prijali ,pravidla hry", jejichz plnéni bylo
vyzadovano ostatnimi. FrantiSek Kuhn, byvaly ¢len Tovarysstva a kazatel u sv.
MikuldSe na Malé strané v Praze je ukazkou splnénych predpokladd, které u
ného na rozdil od hrabéte z Klenové vedly k tomu, Ze ho az roku 1804 pfijali

clenové vysehradské kapituly mezi sebe jako nastupce jednoho zemrelého

1% SUAR, CG EJ, i. & 255, kart. 51. Hrab& z Klenové se zaroven s exjezuitskym fondem soudil o

tiroky z kapitalu p&ti tisic zlatych, které do fadu pfinesl s podminkou, Ze po dobu Zivota bude troky
uZivat on a teprve po jeho smrti definitivné ptipadnou Fadu. Prokurétor provincie skute¢né potvrdil,
Je v fadu byly Zadateli troky vypiaceny a sam hrabé uvedl, Ze bezmala dva tisice v priibéhu nékolika
let pouzil na opravu novoméstského seminafe, jehoZ byl regentem. Po sedmi letech pfi nakonec
taste€né vyhral, tato posledng jmenovana ¢astka mu byla jednorazové vyplacena.
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kanovnika. Za tficet let od zaniku fadu se Kuhn mohl vykazat kazatelskym
Gradem na prestiznim postu, publikoval mnozstvi naboZenské literatury v obou
zemskych jazycich a od roku 1784 plsobil jako farar pfimo v duchovni sprave.
Pravé témito vlastnostmi se teprve stal vocich ostatnich kanovniki

kompetentnim pro zisk kanovnické distojnosti.™’

Podobnou situaci, jaka panovala v udileni kanovnickych beneficii, je
nutné konstatovat i v otazce nadéji ¢leni Fadové elity na farni obroci. Pres
dlouholeté pusobeni ve vyznaénych fadovych funkcich, anebo pravé kvili
nému, nedisponovali tito exjezuité potfebnou siti kontaktl k vlastnikim
patronatnich prav, ktera by je upfednostnila v konkurenci se svétskymi knézi
v duchovni spravé. ZvySenou nad&ji méli pouze ti, ktefi jiz za dob TovarySstva
plisobili v Gfadech, vramci jejichz naplné hralo udrzovani kazdodennich
kontaktd s prislusniky Slechtického stavu rozhodujici roli, jako byl napriklad
post pravniho zastupce Ceské provincie (agens causarum), prokuratora
provincie ¢i penitenciare v Italii."”

Exjezuité, ktefi plsobili v Fidicich postech, se tedy opét mohli pouze
spolehnout na dvir a statni byrokracii, od které jediné mohli v ramci systému
soukromych patronattl ocekavat ocenéni jejich pomérné obecné formulovanych
zasluh ziskanych ve sluzbé vefejnosti. Nadéje mohla byt o to vétsi, Ze stat
ziskal zrudenim Tovary$stva prezentaéni pravo k 53 faram, které dfive nalezelo
rektoriim nékterych koleji. Navic podle jednoho nafizeni panovnice mél byt pri
udélovani obro&i bran obzvlaité ohled na zaslouZilé exjezuity, coz mélo i jeden
ryze prakticky divod - uSetfeni vyplacené penze ze studijniho fondu.

Z neznamého divodu neni mozné v Cechach dolozit prezentaci exjezuitl na

o1 SUAr, CG Publ, kart. 4779, num. 555. Kuhn byl ovSem konfrontovan se skute¢nosti, Ze vynos
kanovnického mista (500 zI.) byl niz§i nez ptijmy plynouci z farniho obro¢i (900 zl.), kterého se
oviem musel vzdat. Hned rok po zvoleni kanovnikem tak Zadal gubernium o doplnéni svych piijmi
z exjezuitského fondu na pivodni vysi dosavadniho beneficia s tim, Ze si zaslouZi po 45 letech v
pastoraci slu§né a dostatetné zaopatfeni. Ve své 74adosti uvadi zajimavy pfimér, kdy tvrdi, Ze ,se stal
v o&ich duchovni i svétské vrchnosti zaslouzilym, a tim miZe byt jistym zplsobem postaven na roven
oném c. k. ufednikiim, u kterych je zvykem, jim po 45 letech v&m& vykonavanych sluzeb doposud
pobirany plat ponechat™.

192" Arnogt Puschmann, dlouholety pravni zastupce ve Vidni, byl roku 1780 prezentovan hrab&tem
Sternberkem na uprazdnéné dékanstvi v Nepomuku. Druhy zéstupce provincie, ktery pisobil v Brnég,
FrantiSek Achbaur, se stal jiz roku 1774 d&kanem v ditrichstejnském Mikulové. Byvaly penitenciaf
v Loreté Vilém Puchenberger piisobil roku 1775 jako reziden¢ni kaplan v NalZovech, rodinném sidle
hrabat Taaffe, nadeZ byl nasledujici rok prezentovan na faru v Rajsku, ke které meli prezenta¢ni pravo.
Nekdejsi prokurator provincie Mofic Klier byl patrné na néli pfimluvu panovnici uveden na
kralovehradecké dékanstvi.
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zemépanské fary, ale pro Moravu umoznuji prameny rekonstruovat i konkurzy

na jednotliva obroci.

Kdyz byl roku 1776 rozhodovano o obsazeni uprazdnéného farniho obroci
v Kuéerové, které patrilo mezi nejvynosnéjsi na Moravé (roCni vynos tisic
zlatych), prihlasilo se devét byvalych jezuitl, vétSinou drive pUsobicich
v fidicich funkcich. Ve Vidni vybrali z navrhovaného seznamu Antona von Boll,
teologa a rady kralovehradeckého biskupa, ktery ,s velkym uzitkem vydal
mnoho knih®.'® KdyZ se tyz rok uvolnilo téZ vynosné beneficium v nedaleké
Luldi, zajem projevili pouze tri byvali fadovi kazatelé; problém byl v tom, Ze
farnost byla Cisté Ceska a plna znalost CeStiny byla hlavni podminkou pro
prezentaci na beneficium, které oviem nemohla vétsina radové elity na Moravé
dostat. Na faru byl ovSem prezentovan prislusnik svétského kléru, dlouholety
farar, ktery postoupil na bohatsi obro¢i v systému byvalych far s patronatnim

pravem Tovarysstva.

Vroce 1776 se jesté uvolnilo dékanstvi v Novém Ji¢iné (700 zl.) a fara
v nedalekych Zivoticich (400 zl.); obé mista byly soucasti panstvi naleZejiciho
olomouckému konviktu. Na prestizni post dékana se prihlasilo celkem deset
uchazecl, znich bylo sedm drive v jezuitském radu. Je zcela v logice
hierarchizovaného vnimani vlastnich zasluh a kompetenci, Ze se na méné
vynosnou faru prihlasili tfi exjezuité, ktefi byli mladsiho véku (37-48 let) nez
uchazeé¢i o dékanstvi, pfiCemz dva z nich byli kazatelé a v radu by tak na
nejdistojnéjsi posty neméli velkou nadéji. Nasledujici tabulka uvadi zadatele o
novoji¢inské dékanstvi spolu s jejich argumenty, uvadénymi na podporu své
Zadosti.

Tabulka 7. Uchazeci o novojic¢inské obroci v roce 1776.

jméno vek | uvadéna kompetence

L. Budinsky 58 |Urad kazatele v Praze, Olomouci a Brné; 6 let ministr tamtéz
L. 58 |jako regent konviktu byl 3 roky patronem novojiCinského
Mauschberger obrodi; 20 let na univerzitach v Praze a Olomouci

faral Suchdol |58 |spokojenost farnik(l; poZzaduje ho méstska rada Nového Jicina

F. Kystenfeger |57 |20 let poini kaplan (mj. v Novém Ji¢iné); cisafovna mu pfi
audienci prislibila jeho povyseni ve formé beneficia

K. Budinsky 55 |soudasny regent seminafe v Brné; 14 let na univerzité; 4 roky
dékan teologické a filosofické fakulty

J. Jurain 50 |10 let kazatel a zpovédnik v Loretu a v Rim&; pii navratu roku
1774 byl pti audienci u cisafovny ujistén o milosti

' Tato i nasledujici informace pochazi z MZA, B 1, kart. 776, i. €. 16.
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W. Mundt 49 |10 let na univerzité; 1757 zaopatfoval dnem i noci zranéné
vojaky ve Spitalech; v Novém Jic¢iné plsobil sedm let jako
misionar o velikonocich, kazal a zpovidal

farar Senov 49 |21 let na panstvi; pti epidemii v roce 1758 obsluhoval
s nebezpecim nakazené

J. Kurtz 39 |12 let kazatel; 32 tisic zl. otcovského dédictvi vénoval
Tovarysstvu

kooperator 33 |9 let v Senov&, obec je s nim spokojend, zaopatfuje horlivé

Senov nemocné

Interpretace skutecnosti, kdo se vlastné o prestizni misto uchazel, mize
blize priblizit predstavy exjezuiti o odpovidajicim zajisténi; to vychazelo
z vlastniho ohodnoceni dosavadni drahy. Ze sedmi exjezuiti naleZelo pét
radové elité, ale nebyl mezi nimi zadny rektor; byvali pfedstaveni koleji (a
obecné byvali reholnici starsi 60 let) jiz v této dobé plné akceptovali model
samostatného Zivota vénovaného soukromé zboZnosti, zatimco ti, kteri
rektorské dustojnosti nedosahli, ale svou dosavadni drahou pro ni byli
predurceni, hledali moznost, jak manifestaci dosavadniho postaveni realizovat
ve zménénych podminkach. Zbyli dva exjezuité stavéli na pomérné
specifickych kompetencich pro odménu obrocim, jejich strategie ovsem byla
stavéna na argumentech, ktera mohla mit Gspéch. Dlouholeta ¢innost u vojska
i mnoZstvi majetku vénovaného cirkevni, nyni ale sekularizované instituci,
ktery bude nadale vyuzivan pro vzdélavaci Gcely, byly presné témi ¢innostmi a
postoji, které byly byrokratickym aparatem kladné hodnoceny a odménovany.
To se tyka také zaopatrovani ranénych vojakl v lazaretech, které néktefi
exjezuité s velkym dirazem vyzdvihovali. Srovnani se tfemi uchazeéi z fad
svétského kléru nam ale zaroven doklada, ¢im se byvali feholnici nemohli
vykazat: plsobenim ve farni spravé a tim velmi dileZitym statkem -
spokojenosti farni obce ¢i primo pozadavkem méstské rady, aby se doty¢ny stal
dékanem. Stanoviska obci a méstskych rad plné odpovidajici logice vnimani
knéze, popsané v predchozi kapitole, kdy davali farnici jednoznacnou prednost
tém duchovnim, kteri v lokalité ¢i jejim bezprostfednim sousedstvi dlouhodobé
pUsobili a ktefi se pFi vykonu svého (fadu osvédciti. '™

Tato skutecnost se stane kliCovou v nasledujicich letech, kdy je udileni

exjezuitskych far instrumentalizovano v nové cirkevni politice statu, ktera ma

104 A gubernium navrhovalo na post d&kanstvi Leopolda Mauschbergera jakoZto byvalého regenta

konviktu pisobiciho ve funkci ,.tfi roky bez stiznosti®, dvorsk4 duchovni komise prezentovala Wenzla
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za cil proniknout do nejnizSich pater farni spravy a motivovat a odménit ty
knéze, ktefi vyniknou v pastoraci. Od roku 1777 byl jako povinny vyhlasen
konkurz uchazedii o obroci, kde mély byt prozkouseny jejich vlastnosti. Prvniho
konkurzu na dékanstvi ve Slavonicich a faru v Zivoticich se uz Géastni pouze
dva exjezuité, oba s doktoratem teologie, ktefi tou dobou dleli v Olomouci -
problémem totiZ bylo, Ze ucast na konkurzu s nejistym vysledkem byla pro
mnohé casové a hlavné finanéné narocna a proto na ni radéji rezignovali.
Gubernium navrhlo na obé mista exjezuity, ale duchovni komise ve Vidni
konstatovala, ze neni mozné vSechny fary propijcit exjezuitim, protoze by
pak konkurz nemél smysl; na dékanstvi ve Slavonicich byl prezentovan farar
z nedalekého mista, ktery ovSem drive ve Slavonicich plsobil 19 let jako
kaplan a mohl svou zadost podporit dobrozdanim meéstské rady, které
vyjadrovalo velkou spokojenost s danym duchovnim. Nécemu takovému mohli
exjezuité jen obtizné konkurovat, protoze za dob existence Fadu pusobili
prevazné ve vétsich méstech, kde byla po roce 1773 $ance na zisk beneficia
velmi mala. V dokumentech z konkurzu je navic kolonka, kde se méla uvadét
doba pusobeni v duchovni spravé (Seelsorge, cura animarum) proskrtnuta. To
se délo pozdéji i u byvalych kazateld ¢i zpovédnikl, ktefi méli sice hojné
zkusenosti v pastoraci, ale stat s rostoucim ddrazem na ,,fadnou* farni spravu

uznaval pouze zkusenosti z ni.

Dynamika vyvoje na konci vlady Marie Terezie a za vlady Josefa Il. cleny
byvalé elity odsunula na vedlejsi kolej tim, Ze jejich doposud uvadéna zasluhy
prestaly byt statnim aparatem akceptovany jako podstatné. Z toho divodu byli
tito jedinci donuceni opustit své predstavy o odpovidajicim zaopatreni a uz se
prakticky o zadna vynosna obroci neuchazeli. Nasledkem boufi vala$skych
nekatolikli se statni politika soustfedila na podporu knézi, kteri pUsobili
v naroénych podminkach Beskyd ¢&i ceskomoravské vrchoviny, kde se tajni
evangelici nachazeli. Roku 1780 byl vydan dvorsky dekret, podle kterého mély
byt na beneficia byvalého radu dosazovani pouze duchovni, ktefi se

vyznamenali pfi pastoraci v krajich s tajnymi protestanty.'® Vedle toho oviem

Mundta, se zohlednénim jeho zéasluh. Nejstar§i uchaze¢ — Leopold Budinsky — se stal farafem
v Zivoticich, ale rok na to umira.

195 MZA, Kart. 776, i. &. 15, dekret z 7. 8. 1780. Jednim z nejvytrvalejlich exjezuitd byl byvaly
profesor teologie FrantiSek Tesanek, ktery se roku 1777 uchazel o slavonické dekanstvi; kvali
nemoZnosti ziskat faru na Moravé Zadal roku 1781 o beneficium Alten Bela v Rakousku, kde mél
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v byrokratickém aparatu existovala skupina, ktera se pomoci obroci snazila o
odménu knézi zaslouzilych o normalni skolstvi - i v tomto pripadé neméli starsi

exjezuité nadéji na to, aby byli shledani ,,zaslouzilymi® pro udéleni obrodi.

Zamérme se nyni na model Zivota starSiho penzionovaného knéze bez
nastoleni, ktery byl osudem naprosté vétsiny prislusnik( nékdejsi radové elity.
Cast znich k Zivotu v soukromi tendovala jiz od zruseni fadu; jednalo se
prevazné o exjezuity, kteri byli v radovych katalozich oznaceni jako nemocni a
vétsinou jiz pred rokem 1773 nevykonavali zadny primarni Gfad. Jednim z nich
byl Jan rytif z Wendlingen, ktery vétSinu svého aktivniho Zivota prozil ve
Spanélsku jako kralovsky matematik a nasledné byl také vychovatelem Marie
Ludoviky, pozdéjsi manzelky Leopolda ll. Posledni téta v radu stravil v libésické
rezidenci, ktera slouzila jako U(tociSté pro nemocné knéze, ve funkci
knihovnika. V katalogu, kde méli byvali ¢lenové TovarySstva sva prani touzil
pouze zlstat na stejném misté, a se stejnou prosbou se roku 1774 obratil
primo na cisarovnu. Tento vyjimecny krok mu umoznila pouze jeho dosavadni

draha:

»Kdyz jsem se roku 1768 vracel z Korsiky, slysel jsem od Vas: "Kdyby nékdy
mélo dojit k zaniku Tovarysstva, chtéla bych, aby TovarysSstvo za mého zivota
vidélo, Ze jsem ho milovala jako matku.” Nyni nastal cas, kdy kazdy jezuita hleda
bydleni, at’ u rodi¢i ¢i pifbuznych, ja ale, protoze nikoho takového nemam,
prosim o moznost bydlet v domé patiicim Vam, Velicenstvo. LibéSice jsou
mistem, kde jsem stravil s nejvétsi spokojenosti Ctyfi roky, rezidence je velkd, ma
mnoho pokojd; jeden z nich sem si vybral a chci zde Zit v samoté vzyvajic Boha.
A protoze ani vek, ani sily nedovoluji mé samotnému nést starosti o své potieby,
chtél bych mit u sebe vérného clovéka, svou sestru s jeji sluzkou, pfi¢emz by
mohla bydlet v nékterém pokoji na konci rezidence.* 106

Dale Wendlingen prosil o dozivotni uzivani ¢asti nedalekého lesa, kde by
mohl travit volné chvile k udrZeni svého zdravi. Sama cisarovna na zadost
reagovala pripisem slovy: ,,Tento dobry zbozny muz vychoval moji nejdrazsi
velkovévodkyni, ktera je andél”, naridila splnéni vSech prani byvalého jezuity a
sama zvysila jeho penzi na 400 zl. Podobné Zil posledni superior oparanské
rezidence na bechynském panstvi knizete Paara na ,dlstojném misté” u
lovciho, ,svého dobrého pritele®, kde zamyslel néjakou dobu travit svij cas

»duchovni ¢etbou a meditacemi®. Zaroven kvuli podlomenému zdravi odmital

diive pisobit exjezuita. Po tomto poslednim nedsp&$ném pokusu se stahl do soukromi a zbytek Zivota
proZil na zdmku hrabéte Dauna v Jemnici. MZA, B 1, kart. 773.
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jakykoli Gfad.'” Pobyt na venkové zvolili také néktefi exjezuité v pfipadé, ze
y ]

se nastéhovali k fararGm, se kterymi patrné jiZ drive udrzovali kontakty.'®

Naprosta vétSina nejstarsi generace exjezuitll dala prednost pobytu ve
vétsich méstech, kde prozili cely dosavadni zZivot a kde dale pobyvali jejich
byvali spolubratri s tim, Ze pokud to bylo mozné, tak se prestéhovali ke svym
pribuznym. Pokud méli takto zabezpecené své stari, nijak neusilovali o zménu
zivotniho stylu. Bohumil Janovka, syn kutnohorského radniho a nékdejsi
univerzitni profesor, se z kutnohorské koleje jiz na podzim roku 1773
odstéhoval ke svému svagrovi, primatoru Kolina. Ackoli netrpél zadnou nemoci,
pri ohodnoceni svych schopnosti konstatoval, Ze ,je pripraven prijmout
jakykoli Urad v duchovni spravé, pripsany od konzistore, ale pokud konzistor
nijak nerozhodne, tak sam nechce ménit”.'” Nékdy se oviem mohlo stat, Ze
doty¢ny jedinec nemohl byt u svych pribuznych ¢i znamych prijat na delsi dobu
¢i celkové musel prehodnotit své plany. Byvaly chomutovsky rektor Karel
Roslaw roku 1773 uvadél, ze chce odejit ke svym pfibuznym do rodnych
Litoméric, ovsem po dvou letech se vratil zpét do Chomutova. Roku 1776
konstatoval, Ze zamysli odebrat do Vidné a tam prevzit néjaky blize

nespecifikovany urad, oviem k tomu nikdy nedoslo.'®

Skutecnost, Ze model soukromého Zivota a osobni zboznosti nebyl jen
vychodiskem z nouze, ale nécim, co bylo konstitutivhim rysem jezuitského
habitusu, ktery se ,aktivizoval® zvlasté vzhledem Kk urcitému véku Ci
zdravotnimu stavu byvalého feholnika, svédci zadosti drzitelu obrodi, kteri
z ného chtéli z riznych dlvodu odstoupit a stravit zbytek Zivota bez starosti o
farni duchovni spravu. Vyraznou roli mohly byt naroky, které s sebou farni
hospodarfstvi neslo a kterym nemuseli exjezuité, zvykli na dosavadni pohodlné

zabezpeceni vSech svych potreb v kolejich, dostat.

"% AVA, Alter Kultus, kart. 845,

107 SUAr, APA, kart. 3517, exjezuité ve vikaridtu Veseli nad LuzZnici.

108 Leopold Kirsch, byvaly regent ¢eskokrumlovského seminéfe se v ¢ervnu roku 1774 prestéhoval
k farati do Horni Plané, kterému vypomahal se zpovidanim a jinak se mé&l v&novat ,,&etb& svatych knih
a zboZnym meditacim®“. Kirsch prostfednictvim farafe konstatoval, Ze by mohl byt v ptipad€ lepsiho
zdravi ,spravcem konviktu, seminafe &i beneficia, které by bylo zaopatfeno kaplanem®. Tamtéz,
exjezuité ve vikariatu Cesky Krumlov.

19 Tamtéz, exjezuité v podébradském vikariatu.

O Tamtéz, exjezuité v kralupském vikariatu. Byvaly laicky bratr Ignatz Andrasch uvedl, Ze se vydal
do Prahy hledat své ptatele, ale viichni uz byli mrtvi. SUAr, EJ, kart. 37, i. &. 152/6.
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Karel Worell byl v okamziku ruseni radu kazatelem v Olomouci, naéez byl
v kratké dobé prezentovan na obrodi ve Zlebech u Caslavi. Exjezuitsky faraf
nebyl ale roku 1780 se svoji situaci priliS spokojen; konstatoval, Ze ma malé
prijmy (340 zl.), nerozumi vedeni hospodarstvi a to ho velmi vyéerpava.
Radéji by zastaval Grad s penzi." V tomto pfipadé hral svou roli fakt, Ze
Worelliv prijem jakoZto farare nijak zasadné neprekracoval vysi penze, kterou
by mél jako kazatel zajiSténou. Pro nékteré obrocniky oviem predstavovala
jistota dozivotni pravidelné vyplacené penze bez jakychkoli starosti lakadlo i
v pripadé, ze jejich dosavadni prijmy béznou exjezuitskou penzi podstatné
prevySovaly. Dékan v Tynu nad Vitavou Josef Wollauch (1773 absolvent
teologie) zaslal roku 1804 prazskému guberniu Zadost o propusténi z duchovni
spravy, ve které pusobil 31 let a ve které si mél ,pfivodit mnohé télesné
skody”, a o vyplaceni exjezuitské penze. Argumentoval jednak finanénimi
divody (kapital prineseny do fadu, penze usetfena jeho pusobenim v duchovni
spravé), podle kterych mél mit narok na zaopatfeni z byvalych prostiedki
Tovarysstva, ale také tim, ze jednou vyhorela budova fary a prisel o vse a jindy

zase musel utikat pred poZarem a téZce se poranil.'”

Podobné zklamani nad nejistotou zivota svétského knéze ve farni spravé
oproti Zivotu feholnika ¢i penzionovaného knéze Cisi ze Zadosti Karla Mayera,
ktery po roce 1773 kazal na prazském hradé v kapli VSech svatych a v Ustavu
Slechticen. Po zruseni tohoto Ustavu Josefem Il. mu zbyla pouze mensi
exjezuitska penze, a to do doby, nez uspél v konkurzu na farni obrodi
v Trebetové. Na toto misto idajné nastoupil Gplné bez prostredkl a vyrazné se
zadluzil. Ale i v této nové zalozené farnosti mél mit malé prijmy, protoze si
musel vydrzovat jednoho kaplana. Nejvétsim problémem ovSem mélo byt
prodélani dvou nebezpecnych nemoci, které mél Mayer ziskat ze své prace, a
které ho udajné staly 400 zl. V obdobi péti mésicti nemoci byl neschopen cokoli
zaridit a hospodarstvi tak zlstalo bez dozoru; problémem méla byt také

neuroda a to, ze lidé nedavali desatky. Dlouholety kazatel v hlavnim mésté

t SUAr, APA, kart. 3518, exjezuité ve vikariatu Kutna Hora.

12 s s » . . ] -, i .
Je zajimavé, Ze v tomto pripad¢ ufednici gubernia s vyplacenim penze souhlasili, ale arcibiskupska

konzistof poukdzala na nafizeni, podle kterého neméli drZitelé vynosnych beneficii na takovéto
zaopatfeni narok. SUAr, CG Publ, kart. 4779, num. 555.
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kralovstvi tak byl najednou konfrontovan se skutecnostmi, na které nebyl

pobytem v fadu nijak pfipraven.'

Kazatelé, gymnaziaini profesori a misionari

Postaveni kazatelll u byvalych exjezuitskych chram( se vyznacovalo
mnohymi subjektivné pocitovanymi i objektivné danymi ambivalencemi, na
které jiz bylo castecné poukazano v predchozi kapitole v souvislosti s
jejich iluzornim podfizenim farardm a biskuplm. V ramci farniho kléru byl
jejich status velmi nejasny; tito zemépansti penzionovani beneficiati, jak
znélo jejich oficialni oznaleni, poZivali sice dané ro¢ni fararské minimum 300
zl., ale na druhou stranu nedisponovali takovou autonomii jako drzitelé obroéi.
Zabyvali se sice pastoraci méstského obyvatelstva, ale jejich &innost nebyla
statnimi Gredniky hodnocena jako fadna duchovni sprava. Vyhledavanim
kandidati na uprazdnéna mista byl sice povéfen pfislusny biskup, ale
rozhodujici slovo mély vzdy statni rady. Pres prvotni zasadu Marie Terezie o
ponechani veskerych bohosluzebnych aktivit postupné zvitézila snaha o Uspory
pomoci skrtani jednotlivych post(i, nehledé na vyhrazeni nékterych chramu pro
potreby vojenské posadky. Z hlediska finanéniho ohodnoceni misto kazatele
trpélo slabou motivovanosti, protoze vySe penze, kterou mohl jedinec pfi
odstoupeni z mista beneficiata dostavat, odpovidala dosavadnimu platu.
Zvlasté starsi kazatelé citlivé vnimali skutecnost, Ze néktefi jejich vrstevnici
ziji jiz pohodlné z penze, ktera se rovna vysi jejich soucasného prijmu, ackoli
na nich samych zlstalo vytizeni bohosluZebnymi aktivitami. Zaméfme se nyni
zvlasté na sebevnimani kazatell a posléze na postoj statu k duchovnim

plsobicim v byvalych fadovych kostelech.

I po zruseni radu zustaly platné mentalni vzorce, skrze které kazatelé
vnimali svou Cinnost. Byla tak respektovana hierarchie jednotlivych
kazatelskych postl, jak byla popsana v prvni kapitole, takZe pfi odstoupeni
nedélniho kazatele postoupili jeho kolegové o jeden stupen vySe. Dana
prestrukturace pohledu na vlastni Cinnost byla klicova v situaci, kdy kazatel
dosdhl véku 45-50 let a kdy bylo za existence Tovary$stva tradici prejit

k vykonu jinych cinnosti, tedy hlavné k fizeni bratrstev ¢ funkci ministra

13 5UJAr, CG Publ, kart. 4780.
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radového domu. Po roce 1773 realizovali exjezuité predstavu o vykonavané
praci, odpovidajici jejich stafi tak, Ze béhem nékolika let opustili kazatelny
vsichni nedélni kazatelé; ve styku se statnimi UFady, které jejich odchodu nijak
nebranily a vSem udélily vetsi jezuitskou penzi, byl instrumentalizovany
»nemoci z povolani®, jako byly plicni choroby ¢i zavrat." ,Slabost prsou byla
necim, co v ocich duchovnich neumoziovalo dalsi vykon pravidelnych kazani,

tedy nejnaroénéjsi formy pastorace.'"

Po odchodu =z kazatelského postu nejcastéji exjezuité dale vedli
nabozenska bratrstva a vypomahali v chramech zpovidanim ¢&i katechezi. V
soupisech sestavenych po zruSeni fadu oviem mnozi z nich prohlasili, Ze za své
sluzby ocekavaji farni obroci, ¢i jak to formuloval jeden brnénsky kazatel, ze
chce zUstat ve funkci a ,,tim si zaslouZit faru®. Pfi své predstavé o zajisténi
beneficiem nevychazeli ani tolik ze skutecnosti hmotného zajisténi (vye jsme
mohli vidét jaké problémy s sebou prinaselo farni hospodarstvi), ale hlavné ze
symbolického rozméru povyseni, ,sluZebniho postupu® vramci uréité
hierarchie. Ten znali exjezuité jak ze svého byvalého Fadu, tak jej mohli
vnimat v ramci svétského knéZstva, kde obroéi prestiZzni a samostatny post
dosazeny po letech cinnosti ve funkci pomocného duchovniho (kaplana,

kooperatora).

Zasluhy je mozné chapat jako oznaceni pro symbolickou dimenzi $ifeji
chapaného zaméstnaneckého poméru, ve kterém je odménou za vykonanou
praci plat, ale pravé symbolické statky jako vérnost, spolehlivost, u knéZi také
zvlasté horlivost jsou nécim, co vyzaduje v olich soulasnik( specifickou

odménu jdouci nad ramec doposud prijatych hmotnych statkd. Odména ve

"' NedgIni kazatel u sv. Josta a pozdé&ji u sv. Vita v Ceském Krumlové Karel Santabona kézal jests

dva roky po zaniku fadu do svych 47 let, nadeZz roku 1776 po odstoupeni z funkce konstatoval, ze
miize vykonavat viechny ufady, oviem kromé profesury na gymnaziu a kazani. SUAr, APA, Kart.
3517, exjezuité v Ceskokrumlovském vikaridtu. podobn& Josef Jesensky (Jessensky), kterému bylo
vroce 1775 padesat let, jiZ vzdal misto ned¢Iniho kazatele v Tynském chramu (po zruseni fadu
konstatoval, Ze ,,chce kézat, dokud sily dovoli*) a konstatoval Ze nechce vykonévat duchovni spravu;
zéroveti byl ovdem presesem Ceského bratrstva. TamtéZ, exjezuité ve staroméstské farnosti sv. Egidia.
s Byvaly zamofsky misionat FrantiSek Slezak pidsobil jako exhortator v Gol&ové Jenikové do roku
1775, naCeZz nasledujici rok plsobil jiz jako kooperator na fafe v sousednim Vilémove, kde
katechizoval a navit€voval nemocné a podle vlastnich slov ,kromé& téchto dvou funkci nechce kvali
slabym prsiim Zadné jiné“. Zminka o tom, Ze si na fate sam platil jidlo svéd&i o tom, Ze star3i knéz,
ktery nemohl kézat, nemél pro farafe pfili§ cenu — takZe Vilémovsky farat nehradil Slezakovi stravu,
coZ byla b&Znd forma platu mladym kooperatorim, ktefi oviem na svych bedrech museli nést
nejnaro¢né&jsi duchovni funkce. Tamté, vikariat Chotusice.
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formeé obro¢i, Gfadu, hodnosti ¢i distinktivniho titulu je chapana jako
odménéni dosavadni prace a vyjadfeni spokojenosti ze strany
»Zamestnavatele™. To, Ze i symbolické vyjadreni spokojenosti s sebou &asto
nese ekonomické vyhody souvisi se skuteénosti, Ze tyto prostfedky maji slouzit
adresatovi jako zaopatfeni v dob&, kdy jiz neni schopen ze z zdravotnich
divodd doposud vykonavany Ufad dale zastavat. V pfipadé exjezuitd je navic
v této souvistosti Casto tematizovan problém zdravi poskozeného namahanim
pFi vykonavanych Cinnostech; a pravé zdravi je statek, ktery se da jen obtizné

nahradit penézi.

DileZitost odmény a vefejného ocenéni zasluh pro exjezuitské knéze je
mozné dokumentovat na prikladu Jana Metzla, dlouholetého kazatele na Svaté
hore u Pfibrami. Ten roku 1799 pozadal o udéleni titulu c. k. dvorniho kaplana,
chapane jako ,vyjadreni spokojenosti panovnika sjeho osobou a jako
odmeénu”. Ve své zadosti uvadél své dosavadni ¢innosti a zasluhy; mezi nimi i
to, ze se nikdy doposud neuchéazel o néjaké beneficium a Ze chce z ,lasky ke
svému Ufadu i pfichazejicim lidem zlstat®. Jednim z motivi Mentzlovy snahy
byla i skutecnost, Ze nadéle - na rozdil od vétsiny svych byvalych spolubratrd -
pfes nedobry zdravotni stav kazal i ve svych 55 letech a podle svych slov ,se uz
na zastavani mista farare necitil”; odména ve formé obroéi uz tedy v tomto
véku pro ného nebyla nécim Zadoucim. Jeho Zadost byla oviem Vidni
odmitnuta s tim, Ze titul dvorniho kaplana neni sluditelny s venkovskym

klérem. "

Zvlasté mladsi exjezuitsti kazatelé spojovali s del$im pusobeni ve svém
Uradé nadéji na odménu ze strany statu v podobé farniho beneficia. Oviem,
jak jsme vidéli vyse, pro statni cirkevni politiku bylo udileni vynosnych
beneficii dileZitym nastrojem pro odménu duchovnich, aktivné podporujicich
jeji program, takZe stfedni generace exjezuitl nadéji prili§ neméla; stat navic
nedisponoval patronatnim pravem nad tolika farami a Josefem II. nové
zakladana beneficia neposkytovala aZ tak vyraznéjsi zlepseni oproti prijmim
ze zastavaného Uradu (nejvice bylo lokalnich kaplanstvi s 250 zl. ro¢né, méné
pak far s 350 zl.). Josefinska narizeni o konkurzu na obroéi situaci zlepsila jen

Castecné, nebot i zde mohly hrat socialni vazby dlileZitou roli. Frantidek

18 AT, CG Publ, kart. 4763, i. & 201.
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Svenda se ve svych déjinach Hradce Kralové k roku 1782 s rozhoféenim zmifiuje
o konkurzu uprazdnéné dekanstvi v Novem Bydzove, kterého se ucastnil i
byvaly jezuita a kralovehradecky kazatel Josef Rost (v té dobé mu bylo 39 let).
Véech sedm zajemc( bylo podle nového nafizeni o konkurzu na zemépanské
fary predvolano ke konzistori, kde méli pisemné vypracovat odpovédi na otazky
z raznych teologickych disciptin a ty pak byla zaslany do Prahy k posouzeni.
Mezitim se ale mél vydat dosavadni novobydzovsky kaplan s nékolika tamnimi
méstany do Vidné, kde dosahl toho, ze vysledky konkurzu byly ignorovany a

dékanstvi obdrzel on.'"”

Vnitfnich rozpora vykonavaného kazatelského Uradu si byli zvlasté mladsi
exjezuité védomi a nékteri z nich se, vedle spoléhani na odménu ze strany
statnich dradul, rozhodli vybudovat sité kontaktd k privatnim patronim (tedy
feSeni popsané vySe v souvislosti s moznostmi byvalych scholastik
Tovarysstva). V pripadé, ze se rozhodli zvolit cestu duchovni spravy a tedy
drahu pomocného duchovniho, dostali se dasto do konfliktu s oficialni
predstavou o jejich cinnosti. Byvaly jezuita Vaclav Slavicek (Slaviczek)
vykonaval od zaniku radu arad exhortatora v Jindrichové Hradci. V roce 1779
pozadal prazské gubernium o zprosténi ze svého (radu s tim, ze chce zacit
pracovat v radné duchovni spravé a tak ziskat nadéje na beneficium. Podital
ovsem s tim, ze mu bude ponechana alespon mensi exjezuitska penze, ktera
mu zajisti dosavadni Zivotni standard i pri vykonu Spatné placeného
kaplanského mista. Statni Urady zareagovaly na jeho zadost nezvykle tvrdé a
bezprecedentné, kdyz mu i tuto penzi odebraly s tim, Ze je sam schopen ,si na
své zivobyti vydélavat” a Ze bude jisté zajistén u svého ,dobrodince na

Moravé", o kterém se Slavi¢ek ve své Zadosti neprozretetné zminil."®

Jaké bylo pozadi Slavickovych predstav o odpovidajicim zaopatreni? Bylo
mu 36 let, ale sam mluvil o vysokém véku. Tomu je tfeba rozumét tak, ze jiz
Sestym rokem vykonaval ¢innost ranniho kazatele (a to jak o nedélich, tak i o
svatcich), takze v pripadé existence radu by byl nejméné kazatel ve svatky;
navic mél jako preses v seminari na starosti tamni chovance. Tento duchovni
byl zklamany z daného stavu, protoze mu pry bylo pfi ruseni fadu slibeno, ze

bude ,na ného cCasem bran ohled”. Ze své vlastni iniciativy se roku 1777

17 SVENDA, Ctvrty hlinénny obraz, Rozdil IV., s. 21.
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uchazel o faru statniho patronatu, ate bez(spésné; na cestu do vzdalené Prahy,
kde se konal konkurz, si musel vyprosit povoleni. Tento problém, na ktery bylo
jiz vy3e poukazano, se tykal vétsiny mimoprazskych exjezuit(i - ne vsichni byli
sto absolvoval naro¢nou cestu do cirkevni metropole, a to at’ ze zdravotnich &
financnich ddvodu. Slavicek se chtél vyvazanim z kazatelského (Fadu vytvorit
podminky pro to, ,aby se mohl dustojné uchazet o obrodi®. Podminkou ovsem
bylo, aby mu byla ponechana statni penze, nebot' podle jeho vlastnich slov
jenom ta zatim zajiStovala ,jistotu dostate&ného zaopatreni, kterou si zadny
kaplan nemiiZe slibovat®. Pfes necekanou ztratu doZivotni penze se nakonec
strategie tohoto exjezuity ukazala jako spravna - roku 1784 byl soukromym

patronem prezentovan na farni obro¢i v Horni Cerekvi.

Cely pripad dokumentuje problémy postaveni exjezuitskych kazatel( -
bud’ museli ziistat ve ,statnim sektoru® s malou nadéji na profesni rist, ale
s jistotou pevného pfijmu a doZivotni penze, ¢i se vydat na nejistou cestu,
ktera mohla vést ke ziskani sluiného farniho obrod; a s tim spojené spoleenské

prestiZe, ale na které se zarovefi muselo za&inat od »Piky" (misto kaplana)."®

Ke zviastnimu statusu exjezuitskych kazateld prispéla i ambivalentni
statni politika. Jelikoz jiZ velmi brzy po zruSeni radu zadali na své posty
rezignovat nejstarsi kazatelé, kterym v tom nebylo nijak branéno (a tim, Je
dotycni obdrZeli penzi ve stejné vysi, bylo jejich rozhodnuti i implicitné
podporovano), nastala otazka, jakym zplsobem budou tato mista obsazovana.
Z pocatku byla vyuzita nejmladsi generace exjezuitskych knézi, ale od roku
1777, v ramci Uspornych opatieni studijniho fondu, zaéal byt vyvijen tlak na

to, aby byli ke kosteldm nastolovani pouze ti exjezuité, ktefi pobiraji vyssi

He Korespondence ke Slavickove pfipadu je ulozena v SUAr, EJ, kart. 8, i. & 38, exjezuité
v Jindfichov& Hradci.

1 Podobny priklad je doloZen i pro Moravu, kde doslo k podobnému konfliktu s predstavou statnich
aradd. Maximilian Stumpff ptisobil Jako kazatel v exjezuitskych chrémech od roku 1774 a v roce 1780
chtél s ponechanim platu hledat misto v duchovni sprave, coZ bylo podle jeho vlastnich slov spojeno s
»velkou ndmahou a mnohym psanim“. P¥itom poukazoval na vyrok nejmenovaného prelata (biskupa?):
»Jejich distojnost se nechala slyset, Ze exjezuité budou postupné zabezpeceni farnimi obro&imi. D4-li
Bih, tfeba i ja budu mit nyni & v budoucnosti to t&sti a dosahnu mista fardfe*. Jeho nadtizeny,
uherskohradiﬁt’sk}’/ dékan, oviem odmitl tolerovat Jeho castou absenci a oznamil celou kauzu
brnénskému guberniu. Stumpff se hdjil alibistickym tvrzenim, Ze v Jjeho vyborném zdravotnim stavu ho
pouhy kazatelsky Gfad neuspokojuje a Ze chtél piisobit v nedalekém Lichtenstejniim nélezejicim Hluku
Jjako kaplan, &im2 si cht&] oteviit moZnost pro zisk fary na kniZecim patronatu. Pozdéji ovsem od
svého imyslu rad&ji odstoupil a Jako kazatel ziskal roku 1785 v konkurzu stitem udé€lené farni obro&i.
MZA, B 1, kart. 773, i. &. 12.
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penzi (takZe by pobirali plat ve stejné vy3i)." Biskupové poukazovali na to, ze
nikdo z byvalych Feholnik( nebude dobrovolné kazat bez finan&niho ohodnoceni
a skutecné vsichni exjezuité s vy$si penzi tuto &innost odmitli. V tom pripadé
byla na kazatelska mista nastolovani nepenzionovani exjezuité (byvali
scholastici), ovsem pouze se 180 zl. ro¢niho platu, tedy s béznym pFijmem
pomocného duchovniho. Pozd&ji oviem zvlaité ve vétsich méstech bylo
nasazovani téchto jedinci odmitano a pfisluind kazatelskia mista mélj

bezplatné zastavat reholnici z jinych klasterd. ™

Nasledkem této politiky bylo ,pFetahovani® rliznych instanci o to, zda
dané kazatelské misto je pro danou lokalitu opravdu potrebné, kdo by ho mél
vykonavat; v mnoha pfipadech zistivala mista zamérne neobsazena.
Definitivni ranu zasadila kazatelskym postdm u exjezuitskych chramu
josefinska farni regulace. Podle dekretu z 23. listopadu 1782 nemély byt tato
mista dale obsazovana a zde pisobici exjezuité ,méli vymfit”. Toto opatfeni
vzbudilo nelibost farard, na néz tim mél postupné prejit ¢innosti doposud
vykonavané byvalymi reholniky bez jakéhokoli finanéniho ekvivalentu, ktery by
jim umoznil zaméstnavat vice kaplan(; i konzistof poukazovala na priliv lidu,
ktery mél byvalé fadové kostely navitévovat. V lednu 1785 pak byla
beneficiatni mista zrusena Gplné a byvali kazatelé byli propusténi s mensi
exjezuitskou penzi.'™ V nékterych pfipadech se byvalé kostely Tovarysstva
staly farnimi chramy (Uherské Hradist&, breznice), ve vétsiné pripadl slouzily
pro vojenské posadky, nebyly-li pfimo odsvéceny a proménény ve skladi$té
(Litomérice).

Ve srovnanim s vnitfné rozpornym postavenim byvalych radovych
kazatell, je mozné pozorovat u pozice profesorti na gymnazii presné opacny
proces. Z Uradu, ktery se v Fadu net&Sil nijak zvlatni prestizi a byl vyhrazen
nejmladsim feholnikim (scholastikiim a novoknéim), se v obdobi po roce 1773

stala Cinnost, ktera zarucovala svému nositeli slusny Zivotni standard, nadéji

120 Naptiklad pfi hledani kn&ze na misto ranniho kazatele v Chomutove. SUAT, EJ, Kart. 8, i. &. 36.

121 Napfiklad kralovehradecka konzistof se v roce 1779 snaZila na uvolnéné misto kazatele ve stejném
mést¢ dosadit dva byvalé jezuity, byvalého scholastika Aloise Dvorského a exnovice Antonina
Hanikife. Gubernium ale tyto navrhy odmitlo s poukazem, Ze panovnice zak4zala nasazovat na tyto
posty nepenzionované exjezuity, a ze z diivodfi udetfeni prostredki maji byt vyuZiti ¥adovi duchovni.
SUAr, EJ, kart. 10, i. & 36, rozhodnuti z 8. 5. 1779. Setfeni §lo tak daleko, Ze dviir odmital vyplacet
zvySenou penzi 300 zl i t&m, ktet odstoupili z kazatelského postu a ktefi spadali do kategorie
zaslouzilych, kterym by mé&la byt podle natizeni z roku 1774 tato penze vyplacena.

122 Akta k postupnému omezovani a rufeni beneficiatnich mist obsahuje kart. 774 v MZA, B 1.
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na povyseni (prefekt gymnazia) a spoleCenské uznani. To souviselo s tim, e
gymnazialnim profesoriim vyucujicich v niZSich tfidach byl garantovan plat 350
zl. rocné, vyuCujicim v poezii a rétorice a prefektovi gymnazia pak 400 zl.
Najednou tak exjezuité mladsi generace disponovali vice prostiedky ne? jejich
predchozi nadfizeni.' Stoupla prestiZ (Fadu prefekta gymnazia, ktery jiz nebyl
podrizen rektorovi koleje, tedy nékomu, kdo na n&ho mohl vykonavat
kaZdodenni dohled, ale zemskym studijnim komisim. Vedle toho musel byt
citlivé vniman rozdil mezi vztahem statu ke gymnaziim, ktera byla jiz od
podzimu 1773 centrem pozornosti byrokratického aparatu a k byvalym radovym

chramim, kde se status kazateld vyjasnil teprve v pribéhu roku 1774.

Zasadni proménou ovSem musela projit dosavadni praxe vyuky na
gymnaziu jako ,pretrpéné” cinnosti, kterd pouze otvird branu k vy$im a
distojnéjdim postdm, a ktera méla paralely i v protestantskych zemich.
Implicitnim cilem statni politiky tak bylo pretvofit post stfedogkolského
profesora jako prechodného zaméstnani ve vyznamnou celoZivotni funkci;
podobny proces se odehral, jak bylo vy3e ukazano, i na univerzitni pidé (model
celozivotniho vzdélance). Pfes silnou prestrukturaci z pobytu v fadu, ktera
fungovala i u mladSich exjezuitl, se to postupné statnimu aparatu podafilo;
kolem pocatku devatenactého stoleti tak na Eeskych a moravskych gymnaziich
stale plsobi exjezuit$ti profesofi a vyjimkou nejsou aktivni jedinci blizici se
Sedesatce. Vysvétlenim tohoto jevu miZe byt pouze zvyieny socialni status

téchto osob.

Exjezuité, ktefi se nebyli ochotni novy modet respektovat, odchazeli ze
»zdravotnich divodi” ze Skolstvi a hledali cesty, jak ziskat farni obroci. Na
rozdil od byvalych kazatelli tito jedinci volili cestu pfimého kontaktu s patrony
beneficii, tedy misto hofmistra ve Slechtické rodiné. Podobné jako u kazatel(i
se tyto tendence tykaly hlavné nejstarSich profesor(, ktefi by méli v Fadu
nadéji na vykon jiného (fadu. Dosavadni profesor rétoriky na malostranském
gymnaziu Jakob Wissinger (38 let) pozadal hned roku 1774 o zprosténi
povinnosti ucit s oddvodnénim Spatného zdravotniho stavu, coz mu bylo

pfiznano, kdy se ho diky jeho schopnosti zastalo prazské gubernium (v roce

123 Je zajimavé, Ze rakousky exprovincial poZzadoval na podzim roku 1773 pro exjezuitské profesory na

univerzit¢ ro¢ni ptfjem 700-800 zlatych (standard na pravnické a medicinské fakult®) a 450-500 pro
gymnazialni profesory. Tento poZzadavek byl odmitnut dvorni komisi s tim, Ze jezuité maji moZnost ziskat
me3ni stipendia a Ze jsou zvykli na stfidmé (mdssig) Zivotni zaopatieni. HHStA, kart. 72, fol. 111r.
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1773 vysly jeho preklady Cicera, (dajné pomahal se zavadénim studijniho
planu van Swietena). Na to odesel do Vidné, kde pracoval jako hofmistr na
Terezianu a v hlavnim mésté monarchie pravdépodobné ziskal kontakty ke
knizeti Schwarzenberkovi, ktery ho roku 1779 prezentoval na svou patronatni
faru v jiznich Cechach.™ Podobné tak roku 1778 sloil ze zdravotnich davodu
brimé vyuky na brnénském gymnaziu ¢tyficetilety profesor rétoriky Kaspar Ulm
a stal se hofmistrem u vySe jmenovaného kniZeciho rodu. Nasledné pétileté
pedagogické pUsobeni, vénované dvéma syniim knizete, jisté nesrovnatelnd
mnohem méné naroCné nez vyuka brnénskych gymnazist(, pak Ulmovi vyneslo

prezentaci na farni obro¢i.'?

Podobné radikalni proména, jako v pripadé kazatelskych postl, se dotkla
na zacatku vlady Josefa Il. i ¢innosti misionart. Na konci sedmdesatych let 18.
stoleti pfitom tyto posty nemohly byt 3etficimi opatfenimi statu nijak
zasazeny, protozZe byly financovany samostatnymi nadacemi, které nyni misto
fadu pouze spravoval nadacni fond. Roku 1777 oviem doilo k udalosti, ktera
definitivné zlomila kredit misijniho plsobeni u statnich elit.”” Na jafe tohoto
roku publikovali na Valassku tfi misionafi-svétsti knézi, ktefi nebyli nikdy ¢leny
Tovarysstva, jak se doposud v odborné literatufe uvadélo, falesny tolerancni
patent, ¢imz chtéli identifikovat tajné protestanty. Jiz od polatku se oviem
dotycnym akce vymkla z kontroly a reakce nepoddajnych Valachl preddila
viechna jejich oekavani. Na misté muselo zasahovat vojsko a na misto byla
dvorem vyslana komise pod vedenim proboita Haye, pozdéjsiho
kralovehradeckého biskupa. Ten ve své relaci kritizoval jednani misionarG jako
svéhlavé a jako naprosto nevhodné k obraceni nekatolik(i. Nasledné odvolani
vsech misionarG z Valasska se dotklo i dvou exjezuitu, ktefi se uvedené akce
neti¢astnili.'’

Josef II. se rozhodl vyresit zaleZitost misii hned po nastupu na trin. V jim
vydaném patentu z pocatku roku 1781 bylo nafizeno vytvofit z misijnich stanic

lokalni kaplanstvi - tedy jednotku farni sité podFizenou nejblizSimu farari,

** SUAT, EJ, kart. 110, i. &. 50.

2> MZA, E 80, kart. 726, sign. U 6.

2% Ovsem uz v roce 1775 bylo poukazino na to, Ze misionati maji byt jmenovani kn&zi se znalosti
mistnich poméri a hlavng s darem mirnosti a trp&livosti, tedy uz v této dob& existovalo védomi o
nebezpedi pfehnané aktivity a horlivosti. SUAr, EJ, kart. 67, 1. ¢. 406.

127 Jaroslav SotoLA, Role jezuitd v naboZenskych nepokojich na Valaisku vroce 1777, in:
Vlastivédny véstnik moravsky 56 (2004), s. 427-429.
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kajici misie byly zrueny bez nahrady. Ale nejen to, nazvy misiondF a misijni
stanice se nadale vibec nesmély pouzivat a mely upadnout v zapomenuti.
Byvalé misie mély byt obsazeny vyhradné svétskymi knézi, pfipadni feholnici
méli byt poslani zpét do svych klasterl.” Ve spojitosti s tolerancnim
patentem vydanym na podzim téhoz roku to znamenalo definitivni konec
pobélohorské rekatolizace. Zvrat ve statni politice na sobé byvali misionafi
pocitili na vlastni kiZi. Napriklad byvaly jezuita Felix Borecky, pUsobici do roku
1777 na Vsetiné, pobiral nasledné mensi jezuitskou penzi i pres svlj pokrocily
vék (55 let). Vroce 1785 oviem neuspél se svou 7adosti o zvyseni penze,
protoze podle dvorské kancelafe byty misie zakazany a proto neni mozné u
yadatele mluvit o néjakych zasluhach, kdyz po celou svou kariéru pusobil

pouze v nich.'”

Laicti bratfi

Zruéeni Fadu se bolestivé dotklo i 205 laickych bratri, ktefi doposud
zajistovali kazdodenni chod Fadovych domi. Nadéji zvlasté téch starsich byl
pristib doZivotni penze. JiZ rusici komisafi byli povéFeni Gkolem v kazdé koleji
a rezidenci vytipovat ty jedince, ktefi nejsou schopni si ve svété vydélavat na
Fivobyti. Téch opravdu nemohoucich nebyl tak velky pocet; ovéem pomérne
benevolentni udileni statnich penzi vedlo k tomu, Ze se o jeji ziskani pokusili
v prubéhu roku 1774 i tficetileti exjezuite, ktefi v Fadu pusobili pouze nékolik
malo let. Ve svych Zadostech argumentovali casto podlomenym zdravim ci
pracovnimi (razy, nékdy také neschopnosti obstat v konkurenci ostatnich
femeslnikd. Jejich nadéje na hladky navrat do svétského prostredi odvisela od
jejich véku a hlavné doposud vykonavané &innosti; skupina laickych bratrG byla
totiz vnitfné pomérné silné strukturovana: od jedinc(, ktefi oviadali latinu
slovem i pismem po femeslniky, ktefi uméli pouze zaklady ¢teni a psani a

neovladali ¢asto ani druhy zemsky jazyk.
Pro vstup laickych bratrd do fadu platily Gplné jiné podminky, dané jejich
plivodem i budoucim zaméstnanim v Fadu, nez pro budouci knéze; malo se

ovéem vi, e i u nich existoval podobny model kontroly kvalit v jejich vlastni

128 \17A, B 1, Kart. 786, i. &. 38 akart. 776, i. & 17.
129 M7ZA, B 1, Kart. 772, i. &.13, Zadost z 28. 4. 1785.
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profesi dlouho pfed vstupem do fadu. Naprosta vétgina z nich totiz nékolik let
slouzila v jezuitskych kolejich jako femeslnici & kuchtici a teprve pokud s nimi
byli Fadovi predstaveni spokojeni, méli $anci na pfijeti do noviciatu.' To také
vysvétluje pomérné vysoky vék laickych bratrd pfi vstupu do radu (pres dvacet
let) a otazku jejich feholni socializace. Ta probihala jesté pred oblecenim
radového habitu, protoZe tito ,zaméstnanci” bydleli v koleji a Gcastnili se
jejiho Zivota. Vyjimku tvofili pravnici, umélci & specializovani remeslnici
(varhanari, hodinéfi), jejichZ odborné znalosti byly apriori vitany a ktefi pro

rad mohli pfed vstupem pracovat formou zakazek.

| u laickych bratr( existovala nepsana hierarchie prestize jednotlivych
uradd. O jejich dosaZeni ale mnohem vice nez u kné¥i rozhodovalo to, s jakymi
znalostmi a schopnostmi kdo do fadu vstupoval. Moznost vykonu jiného
zamestnani, nez bylo femeslo dotyéného laického bratra ve svété, byla v radu
silné omezena. Jak je vidét z nasledujici tabulky, naprosta vétiina laickych
bratrd vykonavala v fadu stejnou profesi, kterou se vyucili ,,ve svété®; u
truhlafl a bednari doSlo pouze k rozsifeni jejich kvalifikace o dohled na
zasobami piva a vina ve sklepich, proto se pro né v fadu pouzivalo oznaleni
sklepnik.™' Urcitou vyjimku tvoFil Gfad pomocnika prokuratora (hospodarského
spravce), ktery sice ve vét$iné pFipadu zastavali pisafi (da se u nich uvaZovat o
socialnim plvodu z niZ§iho méstského a vrchnostenského Gfednického aparatu),
ale mohl ho vykonavat kazdy, kdo ovladal vyborné psani a Gletnictvi (v
terminologii fadovych katalogu aritmetiku).

130 pyi vySetfovani pfipadu zpronevéry véci v chomutovské koleji, ktery byl popsan ve druhé kapitole,

byl dotazovan jisty Sebastian Schmied, syn mé&§tanského feznika v Chebu, ktery slouZil v této koleji
rok jako pomocnik kuchate. Poté, co si jezuitsky kuchar vymkl obé ruce, iidajng vatil pro cely konvent
sam; vedle toho také posiuhoval star§im feholnikiim, napf. uklidem pokoje €i donesenim jidla do
pokoji. Podle své vlastni vypovédi chtgl byt jezuitou. Po zaniku ¥adu odegel do Stiibra, kde pfijal
misto kuchate v tamnim minoritském klastere. SUAr, CG Publ, kart. 1620. Podobng piSe byvaly novic
FrantiSek Wimmer o pétileté sluzb& v krejéovské dilng brnénské koleje pted vstupem do fadu. MZA,
B 1, kart. 770, zadost z5. 8. 1775. Délku piedchozi sluzby v koleji udava n&kdy Examen
Candidatorum, napt. pro jezuitskou akademickou kolej ve Vidni, WNB, Handschriftensammlung,
sign. 12 409.

1! Podobnou statistiku zpracoval L. SzZILAS pro rakouskou provincii, Osterreichische Jesuitenprovinz,
s. 133. Udaje se podilem vyuCenych femesel li8i v tom, Ze v rakouskych a uherskych kolejich piisobil
mnohem v&t8i po&et ranhojicd (chirurgh - 46) nez v ¢eskych zemich, podil Iékarnikd byl na téméf
dvakrat tak poCetnou provincii oviem mnohem men3i (21). V rakouské provincii vstupovalo také do
fadu mnohem méng pisaiii (hospodafskych spravch), ufad pomocnika prokuratora zde proto
vykonavali piivodem obchodnici.
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Tabulka 8. Vliv vyu¢eného rfemesla na vykondavani &innosti laickymi bratry

femeslo |p. |fadova ¢innost Femeslo p. | fadova Cinnost

krejci 42 | krejci, kostelnik malif 2 |malif

pisaf 33| pomocnik prokuratora | pekaF 2 | Getni, kucha¥

kuchaf |31 | kuchaf, G¢etni, ndkup¢i | pravnik 2 | pomocnik

managementu provincie

lékarnik |28 |lékarnik, odetfovatel tiskar (sazeC) |2 |tiskaf, p. prokuratora

truhldaf | 12| skiepnik (pivo) rdzna 6 | pomocnik prokuratora
Femesla'®

bednar |11 |skiepnik (vino) Feznik 1 |kuchaF, Gcetni

svec 8 |Svec, UCetni, sklepnik slévac cinu 1 | sklepnik

ranhojic |4 | oSetfovatel, p. Iékarnika |socha¥F 1 |sochaf

zamecnik |4 |zamednik, dozor stavby |soukenik 1 | soukenik (v Americe)

hodindf |3 |hodinaF, matem. kabinet | varhanar 1 | varhanar

sklenaf |3 |sklendr, kuchar, sklepnik | vyrobce spon |1 |sklepnik

kupec 2 |pomocnik prokuratora | bez femesla |2 |vratny, stolnik

Mezi nejodbornéjsi zaméstnani laickych bratrd patfil Grad lékarnika a
osetfovatele, ktery mél na starosti zdravotni stav élend domu, kolejni tékarnu
a velmi Casto vypomahal u vratnice, protoze lékarny byvaly u vchodu do koleji.
Naprosta vétsina z lékarniki pochopitelné disponovala znalostmi latiny a své
schopnosti nemuseli vénovat pouze clenlim rfadu.' Dulezitou skupinou s
vlastnim sebevédomim byli pomocnici prokuratord, ktefi vypomahali
v hospodarskych zaleZitostech, z nékterych zminek je také patrné, ze méli pod
vlastnim dohledem samostatné panské dvory, které byli vzdalené od vétsich

dild jezuitskych majetka. ™

32 Jsou to: barvif, knihvaza¢, kotlaf, koZeluh, punéochat, zednik. Jejich kvalifikace v Fadu oviem

vychazela z faktu, ze ovladali psani a acetnictvi.

133 Tak pisobil napt. lékarnik Filip Stolle, pfipsany krélovehradecké koleji, v Brn& u tam rezidujiciho
hradeckého biskupa Hefmana Bliimegena, ktery pobyval v moravské metropoli ze ,,zdravotnich
diivodii. Na podzim roku 1773 vystavila ji¢inské méstska rada pozitivni dobrozdani k Zadosti
Iékarnika z byvalé koleje, Vojtdcha Pekarka, kterych cht&l odkoupit kolejni lékarnu a zalozit tak
vlastni Zivnost. Podle radnich se Pekarek ,,ucinil slavnym* svou pomoci pti epidemiich, kdy mél za
nepiitomnosti Iékafe odetiovat nemocné v okoli a nejchudsim rozddvat léky zdarma. SUAr, EJ, kart.
12, 1. ¢, 43, dopis z 26. 11. 1773. Je pochopitelné, Ze takové jednaji jezuitii naraZelo na nevraZivost ze
strany svétskych lékarniki, ktefi v fadovych 1ékarnach vidgli neptijemnou konkurenci; vice viz niZe.
134 Napiiklad olomoucky pomocnik prokuratora, Michal Habermilller, m&l na starosti spravu
samostatitych dvor v Tynetku a Radikove (dnes soucast Olomouce). Jedna pasaz z dopisu byvalého
spravce vinic znojemské koleje sv&d¢i o pom&me velkém sebevédomi laickych biatid ,J¢ obccid
znamo, Ze jako kn&Zi horlivé pecovali o zalezitosti kol a kazatelen, tak stejn& schopni a poticbni byli
oratfi pro hospodafstvi. A pokud bylo tu a tam dosazeno zlepSeni a vy3§iho stupn& ekonomie, tak byli
v7dy taiCti bratfi Tovary3stva prvni, ktefi jej vynalezli, nebot’ byli k tomu [tj. hospodafstvi] pfijimani
vzdy ti nejlepsi Clenové.“ MZA, B 14, sign. 84/2, kart. 4230, zadost z r. 1808.
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OvSem i v rdmci jednotlivych Cinnosti mluvit o kariérnim postupu, ktery
se tykal postupného plsobeni ve vatsich radovych domech a tedy i vétsi
zodpovédnosti. V obdobi po noviciatu je mozno vysledovat formaci miadych
laickych bratrd, kdy podléhali dozoru stariich a zkusenéjsich vykonavatel(
daného Uradu. Tak pusobili napriklad kuchafi jako kuchtici ve velkych Fadovych
domech pod vedenim hlavniho kuchafe.™ V pfipadé nemoci & stafi byly
laickym bratrim vyhrazeny dvé nekvalifikované cinnosti, které odpovidaly svou
nenarocnosti zhorsenému fyzickému stavu feholnikd: post vratného a stolnika
(tedy Clovéka, ktery zodpovidal za servirovani pokrmi a dobry stav jidelniho
servisu).”™ | zde platila logika velikosti Fadového domu, ale v obraceném
smyslu; ¢im vétsi byl zdravotni handicap laického bratra, v tim mensi koleji ¢i

rezidenci vykonaval tyto Grady."’

Vyhoda celoZivotniho a stabilniho zajiéténi, ktera stala v pozadi snad
kazdého vstupu do klastera, se jeitd explicitnéji zdlraznovala u laickych
bratrii. Ve své korespondenci se statnimi Ufady uvadéli tito exjezuité jako
motivaci pro sve rozhodnuti (kromé touhy slouZit Bohu a bliznim) pravé jistotu,
Ze se o né fad vidy postara, jako napriklad byvaly pomocnik prokuratora
Vaclav Langer roku 1802 s odstupem 30 let: »jsem starec, ktery vstoupil do
klastera v diivérivé nadéji na zaopatieni ve viech svych potfebach ve stafi a na
zbaveni jakéhokoli nedostatku a nouze®."™ U odbornych Femeslniki je vstup do
klastera navic vniman jako oboustranné vyhodna smlouva: Anton Heinrich,
vyuceny jako stavitel véZnich hodin, popisuje, ze vstoupil do Tovarysstva se
slibem prestavenych, ze bude celoZivotné zajistén, zatimco on skrze své uméni

prinese Fadu uZitek.'

Hrozba ztrata zajisténi ve stafi se nedotkla pouze nemohoucich ¢&lend
radu, ale byla problémem i pro mladsi laické bratry. Mnozi totiZ poukazovali na
to, Ze stravili v Tovary3stvu ,sva nejlepsi léta” a se je pro né obtizné zadit

znovu. Jejich situace byla analogicka scholastikim ¢&i kné¥im. Kazdy remeslnik

%5 0 laickém bratru Karlu Cerném, ktery plisobil v fadu 18 let jako kuchat je v triendlnim katalogu

doslova napséno: ,,in arte coquina peritissimus*.

136 Karel Czernich, kterému bylo v dobg zrugeni fadu 47 let, uvedl, Ze pro nemoc nemohl vykonavat
Ufad pomocnika prokuratora &i oSetfovatele, ale pouze vramého. SUAr, EJ, kart. 37, 1. &. 152.

137 Naptiklad u Johanna Potze (71 let) bylo v triendlnim katalogu poznamensno, Ze se kvili nemoci
hodi pouze pro tifad pomocnika vratného &i stolnika v mengich kolejich.

138 MZA, B1, kart. 4232, zadost o zvy3eni penze; Langer k tomu uvadi, od zrugeni fadu 1773 %il chuds
Z€ sv€ penze a Ze nema ani pratel€ ani piibuzné, ktefi by mohli pomoci.

"% Tamtéz, zadost z 20. 8. 1801.
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si totiZ budoval své postaveni jako tovary$ od mladi, aby se pozdéji mohl
osamostatnit a zaloZit rodinu. Pokud vyjdeme ze skutecnosti, Ze vétsina
byvalych laickych bratri pracovala pro fad uz nékolik let pred prijetim do
noviciatu znamena to, Ze tito jedinci investovali svij ¢as a namahu do
vytvoreni takové socialni vazby, kterd jim po oblefeni feholniho habitu méla
zaruCit doZivotni zajisténi. Zanikem Tovaryistva byla razem tato vazba
zlikvidovana a je pochopitelné, Ze i pro tficetileté jedince bylo tézké, ne-li
zhola nemozné, zacit s budovanim svého postaveni v pozici tovaryse.
Z mnohych dopisi je také mozné vydist bezradnost a strach z konkuren&niho
prostfedi, kterého byli v kolejich naprosto uSetfeni. Napfiklad byvali krejéi

poukazuji na to, Ze v fadu byli zvykli $it pouze Feholni habity.

Podobné jako v pripadé knéZi bylo vychézeno i u laickych bratr(i z modelu
zasluha-odména. Krejéi a kostelnik v ji¢inské koleji Frantisek Bshm roku 1774
napsal, Ze mu ,pfipada velmi tvrdé, aby nyni hledal obZivu a tim nutné
zasluhy®, tedy nové socialni vazby. Jeho argumentace implicitné smérovala
k tomu, Ze stat by mél po zaniku Fadu pFevzit onen zavazek, ktery mu byl dan
ze strany radu; podle Béhma tim, ze roku 1769 slo¥il slavnostni sliby tim byl
Tovarysstvem ujistén ,.celoZivotnim zajisténim a zaopatrenim, které bude trvat

az do smrti®. "0

Prakticky vSichni laiCti bratfi star§i 45 let obdrzeli v priibshu
sedmdesatych let 18. stoleti statni penzi. U stfedni generace existovala snaha
po vyuziti jejich sluzeb - to se tykalo hlavné krejcich, ktefi pUsobili dale jako
kostelnici pfi exjezuitskych chramech. SloZit&jsi to bylo s byvalymi pomocniky
prokuratord, ktefi byli vyuZiti pfi pFejimani majetku; pozdéji oviem ve spraveé
statkd slouZila pouze mensina z nich a pokud, tak jenom ve funkcich pisare.
Otazka je, do jaké miry se da zobecnit pfipad Jana Richtera z éeskokrumlovské
koleje, ktery byl po zaniku radu povéfen spravou statku v Rimove, po dvou
letech byl ovSem administratorem exjezuitskych panstvi propuitén s tim, Ye

dotycny vibec nerozumi (¢etnictvi a nebylo mozné ho jej naugit. ™
Nejednoduchy osud po roce 1773 méli lékarnici, kteFi po&itali s tim, ze
odkoupi &i pfevezmou byvalé kolejni lékarny a budou provozovat svou Fivnost

pro verejnost. Ve vSech pfipadech oviem narazili na odpor svych kolegl

O SUAr, EJ, kart. 37, i. & 152/77.
' SUAT, EJ, kart. 76, i. & 545.
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s oboru, kteri se snazili zabranit rozsifeni fad konkurence u zemskych gubernii.
Pfi tom poukazovali na to, bez cisafského povoleni se nikde nesmi novy
tékarnik usadit a hlavné, Ze doposud méli jezuité lékarny pres zakaz panovnice
(jezuité zakaz obeli a vétSinu z nich prenesli z kolejnich budov na sva
panstvi). ,Lékarnicka lobby" slavila GUspéch a nakonec jesté jeji Elenové
odkoupili patrné pod cenou zasoby lé&iv i ostatniho vybaveni.'? Starsi
vykonavatelé apatykarského femesla pak Zili pouze zpenze & spravovali
\ékarny na Slechtickych panstvich; genialni tah se povedl Ignaci Skrivankovi
(Skrziwanek), ktery se ve svych 43 letech oZenil s vdovou-lékarnici z Caslavi, se
kterou meél pozdeji Ctyri déti. Mladsi exjezuité, ktefi v Fadu spravovali (ékarny,

se vétsinou odebrali na studia mediciny.

Zatimco starsi generace byvalych laickych bratrG po roce 1773 zistala
svobodna, mladsi se Casté&ji Zenili a zakladali rodiny; i zde oviem zaleZelo na
socialnim postaveni daného jedince.' Naprosto vyjimecny je pfipad Johanna
Wittgena, truhlare a byvalého misionare v Chile, ktery se ve svych padesati
letech oZzenil; Zenaty byl celkem dvakrat a pfitom zplodil tfi déti. Vdova po
marné snaze vydobyt podporu od statnich Grfadi opustila déti a odeila
s néjakym vojakem do Italie; nejmladsi dcera skonéila v sirot&inci. Wittgentv

syn byl na studiich a zabezpeden stipendiem.'*

142 SUAr, EJ, Kart. 12, i. & 43, kde je zaznam z licitace kralovehradecké lékarny, které se u&astnil

Jeden exjezuita, ktery byl pfes ochotu ptihazovat k vyvolavaci cend na mist& z licitace vylou¢en.
Odhadni cena vybaveni Iékarny byl 755 zl., vyvolavaci 400; exjezuita zvysil cenu na 540, proti ¢emuz
ostatni protestovali. Zafizeni bylo nakonec prodano za 545 zl.

3 Roku 1802 se exjezuitskému fondu prihlasila o zajist&ni vdova po Josephovi Scutanovi, ktery po
roce 1773 vykondval Gfad sprévce statkii byvalé litoméFické koleje. Zarazejici je, ze vdova méla byt
v dob¢ shatku stard 18 let, kdeZto Scutanovi byl roku 1773 star 51 rok; navic méla pfinést do
manZelstvi dva tisice zlatych jako véno. Pokud se podivame na jiné prameny, tak zjistime, Ze byvaly
laicky bratr mél jako spravee panstvi 600 zl. ro&nich pijmi. Je jasné, Ze takto vyhodny sitatek se mohl
podafit pouze exjezuitovi, ktery byl takto dobte zajistén. Jejich jediny syn se stal sv&tskym kn&zem.
SUAr, CG Publ, kart 4774,

' MZA, B1, kart. 4231, akta z roku 1797.
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Zavér

PFedloZena prace si nekladla za cil pouze zjistit disledky zaniku zruseni
jezuitského Fadu v Ceskych zemich, ale také vypracovat a aplikovat obecny
metodologicky ramec pro analyzu postaveni cirkevniho Fadu v ramci rané
novovéké spolecnosti. Tento zamér vychazel jednak z védomi nedostatecnosti
metodologického zazemi a mnohdy omezeném vyhledu dosavadnich praci o
feholnich spolecenstvich, jakoz i z problémd pfi vyuZiti badatelskych postupl
historické antropologie ¢i jinych smérd novych kulturnich déjin. Interpretace
tidského (a tudiz nutné subjektivniho) jednani a mysleni je sice velmi
dilezitym predmétem historického badani, ale pro jeji Uspéiné zvladnuti musi
byt (re)konstruovana vztahova sit' (projevy samotného subjektu predchazejici)
objektivnich relaci a sdilenych vyznamd, ve kterych se dany aktér pohyboval.
Tak muze byt také posléze samotny zpUsob interpretace jakoZto uréita cesta
historika (ale i antropologa a kazdého socialniho védce) épe komunikovatelny
v historické obci a jeji provedeni mize byt ostatnimi verifikovano

(falzifikovano, korigovano).

Vyhody konceptu habitusu spocivaji v propojeni sdilenych mentalnich
vzorcu se strukturami spoleCnosti; v pfipadé jezuitského fadu tedy se
strukturou sociatniho prostoru, samotného Ffadu a naboZenského pole.
Kritérium jako napf. vyznam néjakého socialniho jevu ¢&i udalosti, doposud
Casto podléhajici subjektivnimu vybéru, dostava diky metodologickému
primatu relaci pevnéjsi zaklad; zesiténi dat oviem mnohdy vyZaduje
prekroCeni Uzkého horizontu jednotlivych pramend. Jezuitsky habitus, dany
pozici ve strukture kapitalové distribuce (ekonomicky, kulturni a nabozensky
kapital) a zaroven relacemi k okolnim socialnim skupinam, umoziuje vzajemné
propojit ambivalentni projevy minulé reality a vysvétlit je. Je jim tfeba snaha
radu prizplsobit se poZadavkim mocenskych &i intelektudlnich elit, ktera se
dostavala do rozporu se snahou o udrZeni ziskaného monopolniho postaveni
v nabozenském poli; nebo treba skutecnost ideovych rozpori mezi fady
Feholnich kanovniki a jezuity, ale zaroven jejich vzajemné blizkym Zivotnim
stylem a standardem, coz vedlo k tomu, Ze pouze tyto feholni instituce

pFedstavovaly pro mladé exjezuity smysluplnou nabidku dalsi Fadové existence.

Vramci prvni kapitoly byla ukazana pozice Tovarysstva v socialnim
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prostoru Ceskych zemi na zakladé kontextualizace a srovnani s jinymi Fady,
svétskym klérem a mésStanskou spolecnosti. Jezuité tak svym Zivotnim
standardem, ale i vyznavanymi normami a hodnotami, tvorili soucast stfedniho
stavu, vymezujiciho se vOCi svétu aristokracie i ekonomicky a socialné
nesamostatného obyvatelstva. Vramci této socialni vrstvy pak lze jesté
poukazat na blizké vazby mezi radem a svétskymi funkcionalnimi elitami (tj.
absolventy univerzit, plsobicimi ve spravé & svobodnych povolanich), dané
spoleCnym ddrazem na vzdélani, byrokratizaci spravnich innosti a racionalni
vedeni Zivota; zarazeni feholnikl do funkcionalnich elit, bézné v némecké
historiografii pro protestantské duchovenstvo, mize byt pro katolicky klérus
shledano problematickym krokem, rozhodné vsak stoji za dalsi diskuzi. Cilem
by mélo byt pfekonani Uzkého pohledu cirkevniho déjepisectvi a zaméreni se
na relace mezi klérem a ostatnimi skupinami v socialnim prostoru. Pfifazeni
jezuitd k funkcionalnim elitdam se tfeba muiZe stat podkladem pro blizsi
objasnéni vztahu fadu k osvicenstvi, jehoz byla pravé tato socialni skupina

hlavnim nositelem.

Jako nutny predpoklad pro analyzu fungovani reholni instituce se ukazalo
vyuziti konceptu dvoji pravdy Pierra Bourdieu, ktery tento sociolog a etnolog
formuloval na zakladé vyzkumu tradiéni spolecnosti a pozdéji i instituci jako
cirkev ¢i rodina. Badatel tak musi brat ohled na explicitni formulace cill a
zajml téchto instituci, oviem zaroven musi byt schopen odhalit mechanismy,
podle kterych byly v jejich ramci distribuovany rizné kapitalové zdroje.
V pripadé jezuitského radu se tak ukazalo, Ze rozhodujicim kritériem bylo - a
to jak pro prijeti do radu, tak také pro ziskavani prestiZnich a manazerskych
pozic vramci radové hierarchie - mnoZstvi vlastnéného a prezentovaného
kulturnitho kapitalu. Je mozné odhalit pravidelnosti v pohybu jednottivych
reholnikd v ramci struktury Tovary$stva, ktery probihal podle dosavadni
profesni drahy a véku. SouCasné zastavana pozice byla vychodiskem dalsiho
mozného a radovym zvyklostem odpovidajiciho postupu; tyto zvyklosti sice
nebyly nijak kodifikovany ani jinak pisemné fixovany, oviem, jak se po zaniku

radu ukazalo, tvofily vyraznou soucast mentalnich vzorcl byvalych feholnikd.

Vramci druhé kapitoly o ruseni fadu z pohledu statnich instituci se
ukazalo jako plodné vyuziti konceptu byrokratického pole Pierra Bourdieu. V

postoji statu k radu neni mozné najit spolecny jmenovatel, ale mnohem spise
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mnoZstvi ambivalenci - od pocitu ohrozeni a nebezpeénosti monopolu jedné
instituce aZ po uznani a ochranu. Tuto pluralitu pfistupi je mozné vysvétlit
charakterem statniho aparatu, ktery byl (a je) polem, ve kterém probiha zapas
rGznych zajmovych skupin 0 moc a prosazeni vlastnich vizi, pficemz kazda musi
své praktiky zahalovat do rousky univerzalistickych tezi o sluzb& obecnému
blahu. Na zakladé studia prament dvorské rusici komise se ukazalo, Ze pres
urcity vliv této komise na pribéh likvidace Tovarysstva v habsburské monarchie
nedoslo k realizaci radikalnich navrha jejich élenl, vypracovanych na zakladé
inspirace dénim v zapadni Evropé; jejim nejvyraznéjsim Gspéchem zlstalo
vylouCeni vétsiny exjezuitl z univerzitni pddy. V byrokratické praxi po roce
1773 je mozné pozorovat spiSe vstficnost a respektovani dosavadnich zasluh
konkrétnich Clenti fadu v oblasti Skolstvi a pastorace, pficemz tato skutenost
plati jeSte vice pro lokalni (fedni instance ¢eskych zemi.

PFipadné vylouceni exjezuitl z vefejné sféry neni mozné navic pricitat
intelektuall v raném novovéku hraly tradiéni vazby na $lechtu a vedouci
pfedstavitele duchovni hierarchie. Zde se ukazalo, Ze byvali &lenové
Tovarysstva v tomto bodé trpéli deficitem, ktery je zvlasté patrny ve srovnani
se situaci s Polskem &i Uhrami; tam hral vyznamnou roli jak vice Slechticky
charakter fadu, dany plvodem &asti jezuitd ztéto socialni vrstvy, tak
intenzivni vazby mezi magnatskymi rody a biskupy pred rokem 1773. V tomto
ohledu nebylo mozné v Ceskych zemich pFili§ na co navazovat, oviem o to vice
bylo Tovarysstvo propojeno vazbami s méstanskym prostfedim. Ve méstech,
kde mél své koleje, dokazal rad svou pedagogickou a pastoraéni nabidku
pfizpusobit konkrétnim hmotnym i symbolickym potfebam lokalni komunity
takovym zplsobem, Ze méstské rady dirazné trvaly na dal$im nepreruseném
trvani vech aktivit byvalych feholnikii i po roce 1773. Tento postoj lze oviem
chapat jako znameni popularity samotnych jezuitd v méstském prostiedi pouze
s nejvétsi opatrnosti; kritéria hodnoceni kvalit knéze se zde totiz neodvijela
podle jeho prislusnosti ke svétskému ¢i Fadovému kléru (a v jeho ramci
k jednotlivym feholnim fadim), ale na zakladé jeho ,pracovnich® a moralnich
kvalit. V pripadé volného mista u byvalého fadového kostela tak méitané
radéji prosazuji svétského knéze a dlouholetého kaplana, kterého dobfe znaji,

nez ,anonymniho” exjezuitu, poslaného posléze statnimi Grady.

784



IV. TRADICE A INOVACE

Pro objasnéni vztahu jezuitl a ostatnich pFislusniki instituci v ramci
katolické cirkve se osvédCil koncept nabozenského pole. Katolickd cirkev
raného novovéku neni jednotnym monolitem, jak by se z nékterych prirucek
cirkevnich déjin mohlo zdat, ale pravé prostorem, ve kterém probiha soupereni
o kontrolu statk{ spasy a jejich distribuci laikim. Zde musim oviem pfiznat, ze
po dopsani prace vnimam potrfebu korigovat radikalni konfliktualistickou vizi
Pierra Bourdieu a lépe zohlednit podobu vzajemnych relaci aktér( v tomto
poli, které by se dala vyjadfit triddou pojmua kooperace - konkurence -
konflikt. V prvni casti tfeti kapitoly se alespoii podafilo poukdzat na velmi
volné vazby jezuitG napr. k predstavitelim diecézi, které mohly sotva
konkurovat silné vazbé na politické elity; je to typicky priklad snahy instituce
v nabozenském poli vyuzit pro posileni své pozice podporu externich sil. Ve
vztahu ke svétskému kléru, kterého se exjezuit$ti knéZzi stali soucasti, se
ukazal jako klicovy dobovy kontext; sedmdesata léta 18. stoleti jsou obdobim,
kdy vrcholi zajem mladych muzi o knéZské povolani, ktery oviem vedl k urcité
krizi systému a pauperizaci velké Casti klerikd, kterym se v pribéhu jejich
kariérni drahy radikalné snizila Sance najit dostateéné beneficium. Vstup
stovek byvalych reholniki do tohoto jiz dost pfetizeného systému vedl

k dalsimu zhorseni situace.

ZavéreCna, ctvrta kapitola naleZi pokusu zrekonstruovat strategie
byvalych Clen( Tovarysstva, které mély vést k uchovéni jejich dosavadniho
socialniho statusu a k zaclenéni do spolecnosti. Tato analyza byla moZna pouze
na zakladé vyse sestaveného jezuitského habitusu a to hlavné jeho komponent
- pozice skupiny v socialnim prostoru a jedince v fadové strukture. U mladsich
exjezuitd (byvalych scholastikl) je mozné pozorovat silnou tendenci
k dokonceni univerzitniho studia, které jim mélo zajistit pfinejmensim socialni
status jako vradu; témér dvé pétiny jich ovSem opousti duchovni stav a
rozhoduje se pro svétskou kariéru. Divodem je stoupajici mnoZstvi svécenych
svétskych knézi, které zhorSovalo vyhlidky na ziskani farniho beneficia; zarover
ovSem v tomto Ukazu vidim potvrzeni teze o blizkosti jezuitG a ostatnich
skupin v ramci dynamicky se rozvijejicich funkcionalnich elit. Pak je
pochopitelné, pro¢ je pro byvalé jezuity pfijatelnéjsi kariéra Urednika nez

reholniho knéze jiného fadu neZ Tovarysstva.

U statem penzionovanych exjezuitskych knéZi bylo mozné se jesté vice
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podrobnéji soustredit na habitualni dispozice, které se ustavily dlouhodobéjsim
pobytem v fadu. Ty se realizovaly hlavné predstavami o odpovidajicim
zajisténi (socialnim statusu), véku primérenym cinnostem ¢i odmeénéni
dosavadnich zasluh ve sluzbé verejnosti (statu, cirkvi). Své specifické naroky
tak méla napr. byvala radova elita (management a univerzitni profesori), jejiz
élenové usilovali jak o ziskani vyssi jezuitské penze, kterd odpovidala
fararskému prijmovému minimu, tak o zaopatreni ve formé kanovnického di
farniho beneficia; kli€ovou roli hrala predstava o dustojnosti doposud
vykonavanych (fadd. Zde ovsem jejich pozadavky narazily na zasadni
strukturni problémy - nedostatek dobre dotovanych prebend v rané novoveékych
Cechach a hlavné nedostatek socialnich vazeb pro jejich ziskani. Nejstarsi
generace knézi se ovsem velmi brzy smifila se situaci a statusem
penzionovaného, ve vlastnim soukromi zijiciho knéze; k tomu ji napomohla
drivéjsi radova zvyklost, Zit ke konci Zivota oprostén od narocnéjsich Cinnosti.
Pritazlivost tohoto modelu se nakonec ukazala i pro exjezuity, ktefi po roce
1773 ziskali beneficium, ale nebyli schopni ¢i ochotni dostat narokim farni

spravy a hospodareni.

Zasadni zména nastala po roce 1773 v publikacni, védecké a pedagogické
praci byvalych ¢lenl Tovarysstva. Jestlize dfive trvalo ve vétsiné pripadu
aktivni plsobeni v téchto sférach kolem deseti let, na konci 18. stoleti se
etabloval modet ,celozivotniho vzdélance”, tedy jedince, pro néhoz neni
védecka ¢&i pedagogicka prace pouze prechodnou cestou k ziskani
manazerského postu ¢i obroci, ale cilem o sobé. Zaroven se ukazalo, jak silnou
institucionalni zakladnu jezuitsky rad drive pro své mladé cleny predstavoval -
generace byvalych novicl a scholastiki méla mnohem mensi Sance na
prosazeni v intelektualnim prostredi, nez jejich o nékolik let starsi vrstevnici,
kterym pobyt v fadu prinesl oprosténi od existencnich starosti a zajistil cas a

prostor ke studiu.
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