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2. Nar@nost tématu na teoretické znalosti, vstupni Udejieh zpracovani a pouzité metody:

Zvolené téma vypadani jakozto jakési uspmlani majetkovych vztéh mezi
subjekty nente lege lata zasada Siroce pojato, avsak o to vice je nutno vstupmij@kkerpat
z dostupné judikatury a komentované literatury.okké uvedené naflije, gistupy a metody
prace jsou veskrze analytické, diplomantka postumgj celku kiastem, zkouma jednotlivé
sloZky a vlastnosti institutu a pronika k jeho sgpodstat.

3. Formalni a systematickéneni prace:

Predlozena prace je ,nahaBf“ do cétyfech casti, kdy cast teti je v neporéru
k castem ostatnim, coz nevyivdormalni gehlednost prace. Diplomantka dale rozsahem
stran textu fevySuje naroky na praci diplomovou, cozZ Ize povat@a formalni chybu pro
jistou tématickou febujelost, nicmé&hv tomto gipad jde o pozitivni pesah.

4. Vyjadieni k préci:

Prace je obsahéwzd4dilad. Pséana jesttivé, chybovost obsahovou ani gramatickou neasgiat
V praci absentuje ipsah nad atansky zakonik z roku 1964, proto bych nenazyvap.re
nepovazoval Uvodni kapitolu za historicky vyvoj.dBse mi chybi jakakoli peshranini
komparace, coz povazuji za chybné.

5. Kritéria hodnoceni préace:
a) Splreni cile prace: ifedlozena prace splje predlozené cile.

b) Samostatnostipzpracovani tématu: Jak v otazkach literaturyk tee vyhledané a
doloZené judikatie Ize spabvat samostatnyifstup.

c) Préce s literaturou: SeznarfegoZené literatury se omezuje pouze
na domaci tituly, nicménty jsou vybrany vhodha relativie Siroce. Jak je uvedeno shora,
absentuje zahramii literatura. Nadto je v diplomové prace bohaiéopovacast.

d) Hloubka provedené analyzy: Domnivam se, Ze dddostaténé provedenou
analyzu nazngeného pravniho institutu.

e) Uprava préace: Form&lnse zd4, Ze prace zaostava nad svym
obsahem.Jde zejménai@né Feklepy mimo text (jako na str. &.83 u pozn¢. 131), tak o
rozhozeny text (napstr. 53, 56, 59, 94).



6. Fripominky a otadzky k zodp@xeni @i obhajol:

S ohledem na navrh novéhotahského zakoniku, prosim diplomantku o zodgeni
otazky k navrhované pravni Upgawmstitutu vypdadanide lege ferenda.

7. Dopordeni/nedoporéeni prace k obhajéb  Doporuwtuji k obhajolg.

8. Navrzeny kvalifikéni stupé: vyborré/velmi dolie

V Praze 29. prosince 2010

Petr Sustek, oponent dipl. prace



