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Posudek diplomové prace
Petra Binkova, The 20 Century Muralism in Mexico, 149 str. rkp.

Diplomantka se vé€nuje v praci fenoménu mexického muralismu, ktery pfitahuje uz vic nez
tfi Ctvrti stoleti pozornost nejen mexické odborné vefejnosti a Sirokého publika, ale také
politickych predstavitelit zemé. Mimotadné postaveni muralismu v Zivot¢ Mexika dvacatého
stoleti ma proto celou fadu konsekvenci, jejichz mapovani neni v moZnostech obsahlé
monografie, natoZ diplomové prace. V naSich podminkach by bylo také velmi obtizné psat o
muralismu pouze v jeho umélecké dimenzi a diplomantka si proto racionalné zvolila
sledovani promén muralismu v ¢ase a jeho vztahil k politickému a socidlnimi vyvoji v zemi.

Préaci rozdélila do péti kapitol, v nichz sleduje chronologicky vyvoj muralismu a zdlraziiuje
proménu vztahu muralistd ke spole¢nosti. Na druhé stran€ vénuje pozornost posuntim
v nazorech spole€nosti k patrné nejvyrazné&j$imu sméru mexického vytvarného umeéni
dvacatého stoleti. V prvni kapitole spojuje rozvoj muralismu s mexikou revoluci, byt’ si je
samoziejmé védoma jeho piedrevolu¢nich kofend. Logicky klade velky dtiraz na zndma
jména a dila muralismu tim spis, Ze se zde miZe opfit jak o klasickou literaturu tak o
autobiografie, zejména zakladni text Siquiertiv. Za klad je tfeba povazovat pouziti interview,
ktera poridila béhem svého studijniho pobytu v Mexiku a jimiZ doprovazi, nejen v této
kapitole, pasaze optfené o sekundarni prameny. Opakované zmiruje politickou blizkost
porevoluéniho rezimu a muralismu, ktera trvala ovSem jen do padesatych let. Pfiznaénym
momentem jsou zde problémy, které mél s mexickym statem na konci totoho obdobi jeden ze
symbolii muralismu Siquieros.

Hlavni t€Zisté prace lze pak spatfovat v ve tfech ndsledujicich kapitolach — tfeti, tvrté a
paté, kde Binkova sleduje muralismus v posledni tfeting dvacatého stoleti. Z textu je patrné
narustajici odcizeni mezi muralismem a mexickym statem, které vrcholi ,,novym* muralisem
v Chiapasu devadesatych let vyjadiujicim ve své ikonografii ideologii indigenistického hnuti
subkomandanta Marcose. Jisty problém téchto kapitol spatfuji v malém z&jmu diplomantky o
analyzu socialné politického vyvoje Mexika. Tento vyvoj charaktrizovany korozi pozic PRI

je v praci spi§ kulisou neZ soudasti vykladu promén mista muralismu v mexické spolecnosti.



Jisté pochybnosti mam i pfi ¢etbé zminek upozoriujicich na pfedkolumbovské tradice
muralismu. Osobné vidim ve zdiraziiovani odkazi na nasténné malby z obdobi pfed rokem
1519 spiS umelou konstrukci protagonist muralismu hlasicich se programové k indianskym
pospolitostem z ideologickych, ne umé&leckych diavodi.

Zavér pak vlastné neni po formalni strance zavérem. Autorka zde dal pokracuje ve vykladu
problematiky, k niZ shromazdila nepochybné podstatné vic materidlu, nez ukéazala v praci a
uvazuje i o misté muralismu v globalizovaném svété. Tim otevira téma, které je podle mého
nazoru jen velmi téZkou uchopitelné, pokud uchopitelné viibec, a zbyteéné sviyj vyklad
rozmélnuje.

Ve své diplomové praci vyuZzila Petra Binkova vyraznym zptisobem svého star§iho textu,
pfiéemz se snazila upozornit na socialn€ politické dimenze problematiky muralismu. Jako
celek je prace pies vSechny kritické pfipominky zdafila a doporucuji ji bez vyhrad k obhajobé

s klasifikaci velmi dobra. R

V Praze, dne 29. ledna 2006. Pripf. \Pr. Josef Opatrny
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