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Autor prace si zvolil velni zajimavé téma, zabyva se metodami a algoritmy pro feSeni
problému urcenf velikosti skupin pro pfepravu mezi stroji. Rozebrany jsou pak detailné
varianty problému piepravy mezi dvéma stroji v prostfedi flow-shop (zpracovani viech
ttkolu probiha pii stejném poradi strojit). V kapitole 2 autor kratce pojednava o prostiedi
flow-shop. Kapitolu 3 diplomant vénuje problému lot-streaming (jak nejefektivnéji rozdélit
tikoly zpracovdvané na jednom stroji na skupiny, po kterych se budou prepravovat ke
zpracovani na dalsim stroji). V kapitole 4 pak odvozuje algoritmy pro hledani fegeni
rmiznych modifikaci zakladniho problému prepravy mezi dvéma stroji. Pfisluiné modifikace
vychazejici z Trietschova algoritmu zahrnuji algoritmy pro modely s dopravou, s omezenym
poctem prepravnich zafizen{, omezenou kapacitou p¥epravnich zatizeni, s nastavenim stroju
a findlné také model s dopravou i nastavenim stroji. Zavére¢na kapitola 5 kratce pojednava
o problematice rozvrhovani v tlohach se t¥emi stroji.

V praci diplomant ispdiné rozvadi vysledky uvedené v ¢lanku Trietsch, D. a Baker,
K. R. (1993): Basic Techniques for Lot Streaming, Operations Research, 41(6), 1065-1076,
ktery je prakticky vyhradnim zdrojem celé prace. Systematické a logicky prehledné prove-
deni modifikaci zdakladniho problému svédéf o kvalitnim zvladnuti problematiky. Odvozené
algoritimy autor nazorné ilustruje na jednoduchych piikladech, které ¢asto doplije i gra-
fick¥m zndazornénim hledaného feSeni, coz ¢tena¥i znaéné usnadiuje proniknout do popiso-
vané problematiky.

Z formalnich nedostatki bych uved! preklepy (napiiklad na fadeich 57, chybeojici zavorka
na 15 a chybné 2/V/NT namisto 2/V/II na 13'2), chybgjici slova (7° slovo "se", 37,4
slovo "nastaveni"), nadbytec¢né se opakujici slova v odstavci (napf. 43_,), nevhodné vétné
formulace (napt. 55719 514, 75, 388, 381 _g, 53!, 5310-11 5315-17 4 55%) nadbytecna ¢irka ve
vOte (3413) a typograficke nedostatky (zahajeni vty matematickym symbolem, nedodrzeni
odkazit na vzorce v kulatych zavorkich a na literaturu v hranatych zavorkach, chybégjici
interpunkce za vzorei, odsazeny text mezi vzorci (4.7) az (4.10) a nejednotnost pii vyctu
hodnot parametrit). Jako zcela zdsadni nedostatek se mi pak jevi nedodrieni konvence
abecedniho usporadani seznamu literatury a uvedent i publikaci, na které se autor v textu
diplomové prace neodkazuje (1ze najit odkazy jen na polozku [1] a [2]).

Po strance obsahové bych vytkl obéasné chvbéjici definice nékterych pojmi (napi.
Job poprvé uvedeny na stranc 4). Vzhledem k ¢etnosti prikladi v kapitoldch 4.1 a% 4.3
Jje znatelnd absence piikladi a obrazkii v naslednych kapitolach 4.4 a 5. Pfinejmensim
k prikladu 5.0.1 by bylo grafické znazornéni vhodneé, nebot ze zapisu "1 — 2&2 — 1" neni
jasne, jakych schématem pracuje stroj 2. Déle bych vytkl duplicitu nékterych zavedenych
proménnych (napt. v lemmatech 4.2.1 a 4.3.1 autor referuje 0 S; a S, jako o rozvrzich pro
dva riizné modely, pii¢emnz podle pivodni definice jde o kumulativni soucty proménnych




L;). V prikladu 4.2.4 diplomant referuje na bod c), ktery v algoritmu 4.2.2 uveden neni
(to samé plati o prikladu 4.2.5 a algoritmu 4.2.3). V prici lze nalézt také velké mnozstvi
nekonzistenci v obrazcich a uvedenych feSeni (obrazky 4.5, 4.7 d, 4.9 c, 4.16, 4.20 c,f,
4.22 b,e,d,e). Na fadku 107 pak jde o zpracovani posledniho tkolu na stroji 3, nikoli
prvniho iikolu. Jedinym mnou nalezenym zasadnim nedostatkem je pak uvedeni podminek
reseni v pripadé rozdélovani tilohy do t¥i skupin (podminky (4.2)), které nelze pouZit pro
rozebirany diskrétni piipad. Autor toto objasiiuje v textu az na nasledujici strané.

Ve vSech uvedenych pripadech jde o nepfesnosti, které lze snadno opravit a nevyplyvaji
z nepochopeni véci. Predlozenou praci diplomant prokazal schopnost samostatné rozvijet
matematickou problematiku nastudovanou z literatury. Proto doporucuji, aby byla pred-
loZzena préce prijata jako diplomova prace absolventa MFF UK.
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