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Mapping the Individual Musical Experience in Post-Apartheid South Africa:
A Bio-Ethnography of Township Dweller Lesiba Samuel Kadiaka

Predkladana disertacni prace je pozoruhodné nekonvencni ze vSech moznych hledisek.
Predné, zfeteln¢ rozruSuje standardni kategorizaci socidlnévédnich obort, kdyz se
programov¢ hlasi k interdisciplinarité reprezentované socialni antropologii a etnomuzikologii.
Mezioborovost zde vsak neni prazdnym, moédnim pojmem, ale realnym vychodiskem i pateti
celého vyzkumu. Déle, tim, jak integralné propojuje metodologii s epistemologii, ,,podryva‘“
obvyklou strukturu kvalifika¢nich praci tohoto druhu. Metodologie zakotvena v bio-etnografii
se zaroven stava epistemologii, coZ nejen neumoznuje konvencni déleni textu, ale vede
rovnéz k teoretickému eklekticismu. To mize byt pfitézi vrigidné profilovanych
akademickych prostfedich, kde se na kulturu, respektive hudebni produkci, nahlizi jako na
autonomni vrstvu Sui generis. V neposledni fadé je prace brilantni ukazkou reflexivni
antropologie, ktera po kulturnim obratu postulovala nové pojeti zkoumajiciho i zkoumaného.
Autor ukazuje, ze Bourdieuova teze o neodd¢litelnosti intelektualniho rozvoje jedince od jeho
habitu plati pro ob¢ strany.

Prace je pozoruhodnd zejména tim, jak se stémito nekonvencnimi situacemi autor
vypotadava. Na rozdil od mnoha dél sou¢asné postmoderné orientované antropologie (nevim,
zdali existuje néjaka ,,post-obratova* produkce etnomuzikologickd; hudebni védou, konkrétné
hudebni sémiotikou, jsem se odborné zabyvala (na MU v Brng) pted tficeti lety, kdy byla
etnomuzikologie nejen v plenkach, ale kdy na katedrach pievladala autorem Kkriticky
zminovana tradice ,,nereflektované, etnocentrické“ (s. 17) muzikologie), je Zdralktv text
piedevsim upiimnou zpovédi, pro niz je reflexe vlastni osoby-identity (intelektudlni, moralni,
socialni) skute¢né nepostradatelnou soucasti; jeho habitus, poznamenany socialni/kulturni
vykofenénosti, deteritorializaci, nejistotou, pocity jinakosti a odcizeni, vyjadiené specificky
pojatou kontrakulturou (intelektudlni intimita jedné domacnosti, jejiz identita je odvozena od
specifické umélecké distinkce propojené s kiestanskymi hodnotami, se vzdalenymi lidmi a
idejemi, sdilena sdélovacimi prostiedky za komunismu) ho predisponuje ke zkoumani
zvoleného tématu v prostiedi JAR, které je skutecnou laboratofi téchto jevii. Mame v podstaté
co do cinéni s dvéma biografiemi, zkoumajiciho i zkoumaného, pficemz bez prvni by
nemohla vzniknout ta druha. To ostatné pfiznava sam autor: ,,Two testimonies are intertwined
in the text (s. 290). Oba okruhy se prolinaji explicitn€ 1 implicitné a ovliviiuji cely proces
etnografie — od vybéru tématu, k jeho konceptualizaci, vytvoteni vyzkumného designu, az
k vybéru interpretacnich schémat. Jak autor uvadi, samotna zkusenost (jeho a pienesené i
Samuela Kadiaky) vytvaii nutnost neustale provadét socialni a kulturni analyzu: ,,Theory
became an essential part of my life®, s. 12).

S odkazem na univerzalni potifebu reflexivity je ovSem tfeba uvést, ze stejnd slozitad a
nepifehlednd situace panuje i1 okolo potencidlni kritiky, ktera mé ziskat konkrétni tvar
v podob¢ oponentského posudku. Nekonvencni prace, zda se, vyzaduje nekonvencni
posouzeni. Nevim, zdali jsem k tomuto ukolu dostatecné zpusobila. Jak jiz bylo uvedeno,
moje muzikologicka kariéra ,,zamrzla“ v konceptech, vii¢i kterym se autor (mnohdy jisté¢ po
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pravu) kriticky vymezuje. Ma kniha Kultura jako vselék. Kritika soudobych pristupii (SLON,
2012), je mj. kritikou postmoderni antropologie, na kterou se autor v mnoha ohledech
odvolava. Podobné kriticky jsem se vyjadfovala k postkolonidlnimu mysleni (kap.
Kolonialismus a postkolonialismus, in Konflikt svétit a svét konfliktii, P3K, 2007). Na druhou
stranu, Vv pracich vénovanych (nejen) postapartheidni jihoafrické socialni realité jsem byla
nucena svou kritickou reflexi postmoderni/postkolonialni metodologie a epistemologie
usmériiovat; svou posledni publikaci o postsocialistické transformaci venkova (A. Cengk,
2014) jsem dokonce na diive kritizovanych konceptech piimo postavila. Podobné jako
Zdralek, ani ja nejsem celozivotné zakotvena v jednom konkrétné definovaném akademickém
oboru; leitmotivem mé , kariéry* je diskontinuita (postkomunistické dédictvi) a zaujeti pro
obory vyskytujici se spiSe na akademické periferii (socidlni antropologie, afrikanistika).
Pokud tedy s V. Zdralkem néco sdilime, je to zejména ambivalentni, komplexni pozice autora
jako socidlniho aktéra, jeho nesamoziejmy habitus a komplikované, nelinedrni intelektualni
zrani.

Poté, co jsem strucné vyjasnila svou pozici, mohu pfistoupit k podrobnéjSimu hodnoceni
Zdralkova dila. Sleduji jeho odborny vyvoj jiz vice neZ deset let. Vzdy jsem ho povazovala za
mimofadné nadaného, pracovitého, moraln¢ integrovaného clovéka, ktery ma vSechny
predpoklady stat se skutecné dobrym badatelem. Predlozena diserta¢ni prace je podle mého
nazoru produktem badatelsky i intelektualné vyzralé osobnosti. Je inovativni, tvofiva, pfitom
myslenkové i1 tematicky kompaktni. Autor jasné vymezil a explicitné vysvétlil kontury a
zdmér svého vyzkumného designu, které do disledku napliiuje. V nézvu prace se vyskytuji
V podstaté¢ vSechna klicova slova k porozuméni tomuto vyzkumnému plénu: individudlni
hudebni zkuSenost jednoho ,nevyznamného* cloveéka, Samuela Kadiaky, obyvatele
cerno$ského pfedmésti (township) Mamelodi u Pretorie ramuje 1 teoreticko-metodologické
ukotveni dila, reflektujici napéti mezi strukturou a jednanim (Giddens). V duchu obratu od
struktury Kk jednani autor pfirozené akcentuje jednani (agency), které ma vSak (mimo jiné, aby
byla ptekrocena hranice mezi mikrosvétem jednoho hudebnika a makrosocialni situaci svéta,
ktery Kadiaka obyvd), vysS§i ambice — pomoci metody zvané bio-etnografie prokazat
propojeni mezi individudlni Zivotni historii a SirSi socidlni zkuSenosti, odraZejici
nesamoziejmost postapartheidni situace jako obdobi, kde se misi kontinuita se zménou. Dliraz
na agency je rovnéZ pochopitelny z jiného ditvodu: byla to pravé Jihoafricka republika, ktera
svym nechvalné znamym politickym, socialné-inzenyrskym projektem pod nazvem apartheid
vyrazné omezila moZnosti jednani. Jak kdysi vyjadfila jedind poslankyné za Liberalni stranu
Helen Suzman, apartheid strukturoval Zivot kazdého jedince ,,0d kolébky do hrobu‘. O to
veétsi  snaha empiricky prokazat, ze v ,nové“ Jizni Africe, zbavené restrikci
institucionalizovaného apartheidu, se bude s nové nabytou svobodou jedndni dafit. Zdralek
vSak velmi citlivym zpisobem, a mnohdy spiSe implicitné, ukazuje jak na zdédéné (z dob
kolonialismu a apartheidu), tak i na nové konstruované bariéry, které moznost svobodné
utvaret vlastni Zivoty V podstaté¢ vylucuji, nebo aspon vyrazné¢ omezuji. Preference jednani
nad strukturou vsak vede i K jisté nevyvazenosti, co se informac¢ni baze tyce. Pro nepouceného
Ctenafe je pravdépodobné obtizné vytvofit si z fragmentovanych odkazii na tamni socialni
realitu n¢jaky ucelené€jsi obraz. Autor bohuzel nepostihl komplikovany postapartheidni vyvoj,
a¢ se ktomu casové rozpéti jeho vyzkumu piimo nabizelo. Da se fici, Ze zlomovym



momentem postapartheidni JAR se stal sjezd vladnouciho ANC v Polokwane, kde doslo
k odstranéni tehdejsiho prezidenta T. Mbekiho a jeho postupnému nahrazeni J. Zumou. Tato
udalost méla dalekosahlé dusledky. Autofi piSici o JAR hovoti Vv této souvislosti o ztraté
,,veéku nadgje“, reprezentovaného Mandelovou akcentaci ideje duhového naroda (smifeni a
nerasovost), jenz je nahrazen ,,vékem zoufalstvi“, ve kterém do$lo k prohloubeni problém,
jako je zvySujici se socioekonomicka nerovnost, chudoba, nezaméstnanost, zlo¢innost, atd.,
které vladnouci garnitura JAR (ne)feSi. Ve Zdralkové interpretaci je vSak jedno zlo
(apartheid) nahrazeno zlem novym - neoliberalnim kapitalismem, a¢ on toto oznaceni
nepouziva. Mohl vénovat vétsi pozornost problematickym politikim ANC (BEE, BBEE,
afirmativni akce, Narodni demokraticka revoluce, posilovani kadri Jihoafrické komunistické
strany), které mimo jiné ozivuji rasové motivovany jihoafricky nacionalismus, které
podkopavaji hospodaisky rust, a které v posledku ovliviiuji zivoty takovych jedinct jako je
Samuel. Prilezitost se naskytla nejen pii interpretaci Samuelovych vyroki ohledné migrace
osob z jinych africkych zemi do JAR, ale i v jeho posunu od pivodniho apelu ptiznat lasku
Bozi vSem AfriCanim (Jizni Afrika jako Noemova archa, kde vSichni Afri¢ané naleznou
utoCiste, s. 222), k exkluzivni skuping jihoafrickych ¢ernochti. Absence $irSiho, strukturalniho
kontextu soucasné JAR vyhovuje spise jihoafrickému ctenafi, resp. nékolika odbornikiim na
JAR puisobicich v CR, kteii disponuji znalosti o tomto kontextu.

Jak jiz bylo naznageno vyse, v souladu s ne-pozitivistickym chapanim role epistemologie a
metodologie Vv socialnévédnim zkoumani, teoretické zakotveni prace samotnému
empirickému vyzkumu nepiedchazelo. Naopak, v souladu s autorovou zivotni zkusenosti se
teorie vynofovala postupné, v kontextu rebelie proti metodologicko-epistemologickym
konvencim, oddélujicim od sebe ,,hudbu, lidi a intelektualni mysleni® (s. 36). Neoddélitelnost
jednotlivee od kultury, vyjadfena produktivnim napétim mezi strukturou a jedndnim, se
promitla v teorii jednani (practice theory) vyznamné antropolozky Sherry Ortner, ktera chape
jednotlivce ,,as both constructed and acting at the same time* (s. 35). Zdralek, piSici ,,proti
kultufe” jako systému, propojuje pomoci specifické metody bio-etnografie vyzkum
individualni subjektivity a §ir$i socialni reality v long durée — viz opakované vyzkumné
pobyty v JAR v obdobi 2005-2011. Kli¢ovy je zpusob, jak Zdralek pfistupuje ke studiu a
analyze kulturni produkce — studium kulturni produkce chape jako objekt, ktery umoziuje
kontextualizované intepretace. Ortnerové teorie praxe je pouze jednim z n€kolika ramct, byt
pravdépodobné nejdilezitéjsim. Dodrzovani induktivné-deduktivnich postupli se projevuje
nejen v aplikaci zajimavych konceptd na urcité situace (jednani), jako napt. Turnertiv koncept
liminality a communitas V interpretaci Samuelova dojizdéni za praci vlakem z Mamelodi do
Pretorie, ale i pfindSenim novych pojmu, které relevantnim zptisobem konceptualizuji urcitou
situaci — viz autortv koncept temporary socialities, ktery vyvstal z interpretace vyse zminéné
situace.

Klicova postava vyzkumné praxe (Samuel Kadiaka) rozbiji pfedstavu vychazejici z klasické
perspektivy hudebni védy, zkoumajici vyznamné/vyjimecné autory hudby, popf. interprety
(virtuéze) a jejich zaméry, anebo samostatné umelecké dilo. Zdralek ukazuje, ze vyznam neni
ve skladb¢ samotné, ale aktivuje se v procesu sdileni kulturni, socidlni a historické zkuSenosti,
coz zhruba odpovida etnomuzikologickému pfistupu, kdy hudba je vnimana jako integralni



soucast socidlniho zivota (s. 270). Autor pro to pouziva pojem participatory performance, s.
264. Nehledd rovnéz autenticitu ,,CernosSské™ hudby v JAR. Naopak, tim jak odhaluje
Samuelovu komplexni identitu (v¢etné té hudebni), poukazuje na slozity mix kolaborace a
aktivni participace v bélosské stfedostavovské kultute, spiSe nez na rezistenci viuci belosské
kultufe. Autor predkladd vérohodné argumenty, pro¢ neni mozné chapat Samuelovu hudebni
produkci mimo tento ramec, poukazujic na kontinualni kulturni zménu (akulturace, hybridita,
mimikry apod.). Odporuje i paradigmatu etnomuzikologie, které se zamétuje zpravidla na
socialni, etnické a kulturni skupiny jako hudebni producenty. Zdralek se vraci k jednotlivci,
ale jinak, nez je zvykem. Ukazuje, Ze pro Samuela je hudba ,,zpiisobem zivota® (s. 51).

Striktni rozdéleni na epistemologii a metodologii je znemoznéno zpusobem, jak autor sviij
vyzkum ,,vyjednavd“ (negotiating the field, s. 74); ukazuje na nesamoziejmy, Casové
nelinedrni zpisob ,,sbéru® etnografického materialu, resp. védéni, a to nejen vzhledem
k obtizné lokalizaci terénu. To se samoziejmé promitd do nekonvenéni struktury, ktera
nesleduje linearni chronologii, jak by mohl ¢tenaf biografie ptedpokladat. Divodem je
odmitnuti modernistické vize linearniho pokroku, prozivané autorem samym (jak vnima svou
pozici Vv socialnim svété, vcetné konkrétni akademické instituce), a potvrzené empirickym
zjisténim: u Samuela se tato vize borti v momenté, kdy vstupuje do svéta ,,rasové politické
ekonomie®, charakteristické nepiedvidatelnosti a nejistotou. Pfesto, a¢ v jeho Zivoté bude od
ur€ité chvile dominovat duchovni svét reprezentovany Sionskou kiestanskou cirkvi (ZCC),
Samuel se téchto aspiraci byt soucasti moderniho, materialistického, sekularizovaného svéta
nevzdava, jak autor doklddd podrobnou interpretaci pfilozenych stylizovanych fotografii,
nebo Samuelovym zapojenim se do podnikéni. Samuelova biografie neni prezentovana jako
homogenni, ¢asové posloupny piibéh, ale je zardmovana ve zdanlivé protichidném diskurzu
zapadni modernity a specifické africké kiestanské ideologie a praxe, reprezentované ZCC.
ZkuSenost byti v rozmanitych, ¢asto protichiidnych kulturnich rdmcich poznamenava Samuela
Vv celé §ifi jeho ,,jednani®, hudebni produkci a interpretaci nevyjimaje. Hudebni praxe je tedy
zaroven socialni a kulturni praxi, charakterizovana jako koherentni ambivalence, jak doklada
textova 1 audiovizudlni forma Zdralkovy disertace.

Ptinos prace tkvi v jeji rozsahlé etnografii, kterd vSak v tomto pfipad€ neni pouze metodou,
ale epistemologii. Jak piSe Stockelova a Abu Gosh, etnografie je ,,kreativni proces, ve kterém
se prolind vytvéfeni dat, teoretizace, reflexivita, (...) stejn€ jako socidlni vztahy v terénu i
epistémické komunité“ (2013, 7). To plati pro tuto praci beze zbytku. Autor byl schopen
z terénu vytézit maximum. Samuelovy vyroky, mnohdy trividlni az zmatené, dokaze
desifrovat nejen diky postupnému osvojeni Si jazyka Sepedi, ale i vzhledem k hlubokému
ponoieni se do terénu, které je vskutku nevidané, alespoil co se ¢eské akademické produkce
tyCe. Maloktery etablovany badatel na poli ¢eské sociokulturni antropologie, etnologie i
dalsich ptibuznych disciplin, jejichz raison d’étre je terénni vyzkum, se miize prokdzat
takovou etnografickou zkusenosti. Zdralek prosel nesnadnym vyzkumnym procesem, Ktery
simultanné s odhalovanim zkoumané socialni reality sleduje i1 jeho osobnostni proménu. Je to
praveé jeho neustale se rozvijejici jinakost a intelektudlni zvidavost, ktera ho predisponovala
Kk napsani pravé této, ne jiné prace. Neméné vyznamny piinos prace spatiuji v rozpracovani
novatorskych ptistupt jak v oblasti etnomuzikologie, tak i tzv. township studies.



V jakékoli disertacni praci muze jeji recenzent ¢i kritik nalézt pasaze, myslenky ¢i data, které
lze rozporovat. Stejné tak je mozné poukdzat na to, co v praci chybi. Nasledujici fadky by
vSak nemély byt chapany jako kritika, spiSe jako navrh tématu pro diskusi. V souvislosti
s Casto deklarovanou (v interview, v textech jeho pisni) Samuelovou laskou k Bohu i ostatnim
lidem je zajimavé, jak v textu absentuje vztah K jeho nejbliz§im pfibuznym (manzelkdm,
détem, atd.). V podstaté je pouze jedna zminka o jeho dcefi v jedné z jeho pisni. Mohl by
autor tuto diskrepanci vysvétlit s ohledem na Casto tradovany nazor o vyznamné roli rodiny
V zivoté AfriCant?

Integralni soucasti posudku disertacni prace je rovnéz formalni posouzeni, k némuz se fadi
jazykova a stylisticka stranka prace, schopnost pracovat se zdroji, ¢i kvalita pfiloh. Nezbyva
nez vyzdvihnout autorovu schopnost psdt, navic v cizim jazyce. Jeho anglictina je na vysoké
urovni — lexikalng, stylisticky, gramaticky 1 syntakticky. Obcasné preklepy a gramatické
chyby naprosto nenaruSuji porozuméni textu. Prace se ¢te velmi dobie a pfipomind dobie
vystavény piibéh, navzdory vSem deklarovanym diskontinuitam, ambivalencim,
protichtidnostem, deteritorializacim a jinym ,,disrupted elements (s. 290). Etos koherentni
ambivalence byl naplnén. Bibliografie je relevantni a rozsahla, pfilohy vysoce pertinentni,
vérohodné ilustrujici a dopliujici autorovu etnografii.

Prace Mgr. Vita Zdralka spliiuje pozadavky standardn¢ kladené na disertaéni praci.
Jednoznaéné ji doporuduji k obhajobé a navrhuji hodnoceni PROSPEL.
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