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Diplomova prace vySe uvedeného nazvu se vénuje tématu, které neni nové, presto
velice aktualni, nebot se dotykd a i nadale bude dotykat fady druzstevniku.
Vzhledem k tomu, Ze sou€asna pravni Uprava neni zcela jednoznacna, z prace pak
vyplyva i urcCity kriticky pohled autora na stavajici stav, je tfeba vybér tématu
pochvalit.

Diplomat svou praci zpracoval na pozadovaném poctu stran se seznamem vic jak
rozsahlé odborné literatury, monografické i Casopisecké, poznamek pod Carou je
témér sto. Autor pracuje i s judikaturou, aniz by ji uvedl v seznamu.

Praci diplomant rozdélil do sedmi kapitol, kromé& uvodu a zavéru. P r vn i kapitola,
zpracovana jen v pouhych tfech odstavcich, uvadi kromé zvoleného cile i metodiku.
Mam za to, Ze to, co diplomant uvadi jako metodiku, v podstaté metodikou neni,
proto mél byt tento pojem nahrazen spiSe pojmem zdroje. Ve d r u h é kapitole se
diplomant vénuje principlim a vyvoji druzstevnictvi, t f e t i kapitola pojednava o
zaloZeni a vzniku druzstva podle platné upravy, kde napf. uvadi i doklady pfikladané
k navrhu na zapis do obchodniho rejstfiku. C t vrt & kapitola je nazvana zruseni,
pfeména a zanik druzstva, p 4 t & kapitola se zabyva &lenstvim v druzstvu. Se st a
kapitola je jadrem diplomové prace, nebot se zabyva tématem v pravém slova
smyslu. Je nazvana prevod vlastnictvi druzstevniho bytu a je zpracovana dosti
podrobné, nebot se vénuje vS§em aspektim tohoto pfevodu. S e d m a kapitola se
pak zabyva pfevodem vlastnictvi druzstevniho bytu de lege ferenda.

Takto zvolené rozclenéni diplomové prace nepovazuji za idealni, nebot, pominu-li
prvni kapitolu, pak kapitoly dvé, tfi i Ctyfi povazuji v této souvislosti za zcela
nadbyte¢né

Po obsahové strance hodnotim praci vcelku pozitivné, i kdyz mam nékolik
pfipominek. Tak napf. hned na str. 8 chce diplomant uvést ¢tenafe do problematiky.
Cil diplomové prace je vSak jiny. Ma prokazat, Ze diplomant zvolené téma ovlada, ze
se v ném orientuje a také zna jeho dalSi souvislosti. Na str. 15 kladu otazku, v ¢em
spatfuje prvky koncesniho principu zapisu do obchodniho rejstfiku? Na téze strané
treti odrazku povazuji za nesrozumitelnou a také neni jasné, co autor mini vefejnou
vyzvou. Na str. 18 autor dovozuje, Ze stanovy jsou nejvyznamnéjSim pramenem
druzstevniho prava, skute¢né je o tom presvédCen? Na str. 24 zminuje zménu
pravni formy, ktera by méla byt upraven ve stanovach, jiné pfemény nikoliv?



Pokud pak jde o formalni stranku prace, i ta je na solidni urovni, pfestoze se v ni
najdou zcela zbyte¢né i gramatické chyby. Tak napf. hned na str. 12, 20, 26, 31
chybi pozn. 36, 60, 68.

| pfes vySe vyt€ené nepresnosti splhuje posuzovana diplomova prace jak po strance
obsahové, tak i formalni vSechny pfedpoklady pro to, aby mohla byt ustné obhajena.
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