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Datum vypracovani prace:31.3.2011

Téma a rozsah prace:

Oponovana diplomova prace je zpracovana v rozsddustran textu, detrg predepsanych ifioh
(anglické resumé, seznam pouzitych praimddicova slova). Vlastni text prace jeietrg predmluvy

a zavru, rozctlen do 8 kapitol, ve kterych se autor postugabyva odpadovou problematikou jako
odwtvim hospodsstvi, prameny mezinarodniho, evropskéh@&eského prava, pojmem ,odpad,
povinnostmi subjekt pii nakladani s odpady, poplatky za svoz odpadkonéné nastinem pravni
Upravy odpadového hospddtvi ve vybranych okolnich zemii8tini Evropy.

Aktuélnost a zavaznost tématu:

Jedna se o stale aktualni téma, a to s ohledemgakcnou, tak i pravni stranku, vliv nepochybn
sehrdva i vyvoj pravni Upravy zejména na uarovniopského unijniho prdva a stim spojené
harmonizaceteského prava. Vzhledem k povaze odpazktjména kategorie nebeZpé a nap k
problému peshranini prepravyci skladkovani se jedna o téma sgelesky velmi zavazné.

Naroénost tématu:

Zvolené téma Ize povaZovat za jedno z s&jSich. Narénost tématu je dana jednak tim, Ze jde o
kombinaci ¥cné, pravni a ekonomické problematiky, a jednatitym deficitem ¢eské odborné
pravni literatury. Nicméh je s podivem, Ze autor tento nedostatek nenahpaddi se zahragmi
literaturou, zvlag kdyZ popisuje &meckou a slovenskou pravni Upravuy jinych kapitolach uvadi
piiklady z jinych zemi.

Hodnoceni préace:

Autor se v diplomové préaci snazil vyvazit pravmignou problematiku, avSak kdyZ spiSevyazuje
vécna a ekonomicka strankegsto zabihajici do hospadké tématiky a environmentélni politiky. To
samo o sob by jeSt nemuselo vadit, aviak diplomova prace na PFUK Bk oyt zangiena vice

z pohledu prava.iestoze se autor zabyval v podstattSinou zékladnich pramérpravni Upravy, a

z hlediska jadra tématweského zakona o odpadech, pops&Bivcast pravnich institdt mensi
pozornost pak vSakémoval pravnim nastrajn zvolené problematiky. Pokud jde o pravni stranku,
jedna se o pouhy popigasto zjednoduSen§i povrchni. Typickym pikladem je teba subkap.3.1,
tykajici se mezinarodniho prava, ale i subkap.§kgjici se sankci dle zakona o odpadech. Navic
autor nespravhuvadi sankce jako ekonomické nastroje, s tim zé&saesouhlasim, zde se rozhédn
neseznamil s teorii prava Zivotniho ptedi. Nesouhlasim ani sefaaenim této problematiky do
kapitoly o poplatcich.

V nekterych pasazich textu mi neni jasny vztah k probkice nakladani s odpady, tidyod 8. na
str.27-28, tykajici se lesniho hospistai.

Z formalniho hlediska upoziwji, Ze autor nevhodnmisi tzv.“ich-formu* a ,plurdl majestikus".
Citace pouzité odborné literatutgsto neodpovida notha zvyklostem zfisobu citaci kvalifik&nich
praci a monografii v oboru pravnédy. Anglicky preklad nadzvu prace neodpovidéskému nazvu
prace.

Doporuéeni k obhajobé a navrh klasifikace: Diplomovou praci i pes vySe uvedené vyhrady mohu
jes€ doporuit k ustni obhajob, s navrhovanym klasifikaim stupgm dobie.

Otazky k obhajobé:
1) Deliktni odpoednost fyzickych osob tykajici se neopréné manipulace s odpady.
2) Ucast véejnosti viizenich tykajicich se odpadového hospistid
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