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Disertacni prace Vita Pokorného Myslet z psychedelickych zkusenosti: transdisciplinarni
interpretace ptredklada podle slov autora ,transdisciplinarni model psychedelické domény*, jenz
by se mél opirat o ,,autoetnografickou, kognitivni, fenomenologickou a psychofarmakologickou
analyzu“. Dvéma zakladnimi otazkami, na které se text snazi nalézt odpovéd’, jsou, za prvé, jaké
misto zaujimaji psychedelika, resp. zkuSenost s nimi v ,souCasné¢ globalizované ceské
spoleCnosti“ a za druhé, jak lze vyuzit téchto zkuSenosti pro vyklad ,lidské situovanosti®, Cili
obecné lidské zkuSenosti.

Pokorného zamér neni jednostranny a jednovrstvy, cilem neni pouze vybrat metodu
adekvatni zkoumanému fenoménu a predloZit pozitivni vysledky v podobé néjakych dat ¢i
izolovanych poznatkli. Autorova zdkladni intence a ambice je, tak, jak ji rozumim, mnohem vyssi
a komplexngjsi, a to vykrocit prostiednictvim zkoumani specifické hrani¢ni zkuSenosti na pomezi
diskurzivniho, epistemicky fixovatelného mysleni (coz, jak zndmo, implikuje piekroceni této
meze), aby bylo mozné — diky ziskané distanci vi¢i tomuto pojmovému vztahovani se ke svétu —
toto mysleni (tak Casto a arogantné si jist¢ sebou samym) i nasi pfedstavu o ném promeénit,
transformovat, byt by se mélo jednat ,pouze” o nahlédnuti jeho omezeni, ¢i jeho nikdy
neukoncitelné, procesualni povahy. Vyjit tedy ze zdanlivé jistoty odstupu kritického poznéni
k ¢emusi, co vytouzené, spiSe nez dosazitelné bezprozpornosti a jistoté tohoto mysleni bytostné
unika, a obloukem se vratit k mysleni, které si mize byt — diky nahlédnuti svych hranic a mimo né
samé se nachazejicich kreativnich potencialit a zdrojii — samo sebou téz jistéjsi. Zamerem je tedy,
jak vystizné fika nazev diserta¢ni prace, myslet z a podle psychedelickych zkuSenosti.

Tomuto komplexnimu zaméru odpovida i autortv piistup ¢i, chcete-li, metoda. Vzhledem
ke slozitosti zkoumaného fenoménu i zdméru, k némuz ma toto zkoumani pfispét, vyzaduje
Pokorného pfistup rozlozit subjekt takového poznavani do vicero perspektiv. Z kazdé z téchto
perspektiv se otevird jiny horizont, tyto perspektivy nejsou na sebe vzdjemné pievoditelné a
zaroven zasadni opomenuti nékteré z nich by vedlo k vyrazné redukci moznosti porozumeéni a
tedy o dosazeni vySe uvedeného cile. Vyklad je veden po nékolika navzajem se protinajicich a
splétajicich liniich: ,,autobiografické, psychonautické, antropologické, biologické a filosofické®.
(s.8)

Tento postup povazuji za legitimni, promysleny a ve svém vysledku plodny. Oznacuje-li
Vit Pokorny svou interpretani pozici jako ,transdisciplinarni®, popf. jako ,,metodologicky
pluralismus®, nejedna se v jeho piipadé o pokus zakryt témito pojmy staticky eklekticismus
vykryvajici mezery tim, co se hodi, nybrz jedna se o vyargumentovanou a domnivam se, Ze
funkeni strategii.

Autor se odvolava a presvédCivé vysvétluje tuto strategii na zakladé¢ jemu blizkych,
pfedev§im  antropologickych, kognitivné psychologickych a filozofickych (zejména
fenomenologickych a poststrukturalistickych) koncepci, s nimiz naklada — nakolik mohu posoudit
— se zjevnou erudici. Pokusim se tedy nasvitit Pokorného rozvrh postupu z netematizované strany.
Autortv rozvrh zkoumani i jeho realizace dava velmi dobry smysl i na pozadi tradice pragmatické
(mnoho kli¢ovych vhledu jakoby vypadlo z ekologického pojeti zkuSenosti Johna Deweyho,



zvlasté pasaze tykajici se ,,rytmického teritoria®, jehoz jsme nedilnou soucasti), ¢i obecnéji
procesualni filozofie (vedle autorem zminéného Whiteheadova pojeti udalosti (s. 25) by bylo
mozné vyuzit pro zkoumani i pojeti vektorového pole vnimani a udalosti u amerického filozofa
ruského pivodu Andrewa Paula Ushenka, napt. Power and Events. An Essay on Dynamics in
Philosophy. Princeton. Princeton University Press, 1946).

Autoruv pristup Ize v tomto sméru rovné€z velmi dobie ptelozit i v ramci pojeti kognitivni
situace Stephena Coburna Peppera. Pokorného polyperspektivni zabér totiz vychdzi — feCeno
Pepperovou terminologii — zpltvodni dynamiky, ¢i dokonce dialektiky mezi oblasti
predreflexivniho, ptedteoretického, ¢i commonsensualniho poznani, které vypliuje vétSinu pole
nasi zit¢ zkuSenosti a které je zalozeno na bézném, habitudlné ustaveném fadu véci (srov.
vymezeni kazdodennosti, kap. 2 disertatni prace, S. 52) a oblasti pozndni reflektujiciho,
kritického, které ziskava v predchozi oblasti svlij zdroj energie, nachazi v ni problematické
situace, jez se stavaji divodem vlastni existence kritického poznani a kterou toto kritické poznani
nezbytné, v jisté ozveéné, urCitym procesem sedimentace zpétné ovliviiuje. Praveé do této dynamiky
Vit Pokorny situuje otazku po povaze a vyznamu zkuSenosti, kterd je za urcitych podminek
schopna pozitivnim zptisobem narusovat (deteritorializovat), ale i pietvaret (reteritorializovat)
ustaleny rytmus vztaht ¢i vzorec transakci (vyjednavani) mezi lidskou bytosti (¢i organismem
obecng) a prostiedim v némz a skrze néjz tento organismus zije.

Ve chvilich, kdy se autor nachazi Cisté na poli kritického poznani, rovnéz i zde odmita
hierarchické, statické pojeti vztahtu jednotlivych disciplin a jim pftislusnych hledisek. Naopak, i
zde je jeho pfistup otevieny, nicméné neeklekticky, autor voli cestu hypotéz, které mohou byt
potvrzovany, ale i problematizovany z hlediska rGznych disciplin a jim vlastniho druhu evidence.
Tento krok také odpovida Pepperové pojeti (opét) dialektického vztahu mezi opakovanym,
nasobnym pozorovanim (multiplicative corroboration) a strukturalnim potvrzovanim (structural
corroboration) evidence, tedy propojovanim ruznych druht faktd. Nasobnému potvrzovani
evidence, tedy sledovani urCitych regularit, empirickému ovétrovani fakti odpovida linie, v niz Vit
Pokorny systematicky shromazd’uje a popisuje material vlastnich zkuSenosti s riznymi
substancemi. Strukturalnimu potvrzovani evidence, tedy vzajemnému propojovani riznych druhti
fakti pak odpovida hypoteticky zalozena snaha propojovat tyto zkuSenosti z hlediska raznych
zpusobil uspofaddvani evidence vlastnich jednotlivym teoriim, ¢i druhtim teorii (antropologii,
kognitivnim védam, farmakologii, filozofii atd.). Pro Peppera i pro Pokorného nejsou tyto dvé
linie oddélené, ani jedna z nich neni samoevidentni, nybrz se reciprocné podminuji a ovliviuji:
samotny experiment je podstupovan na zakladé ptredchoziho osvojeni si predteoretickych i
teoretickych zplsobli uspotfadavani evidence, tyto zplisoby uspofadavani pak mohou byt
potvrzovany, ale i problematizovany na zakladé vysledkid onéch experimentalnich situaci.

Pokorného nasledna — a opét presvédciva — obhajoba ,,mysleni podle analogii®, ¢i
»analogie jako obecného kognitivniho mechanismu®, popt. pojeti metafory jako zakladniho
momentu propojovani riznych poli, které prejima od G. Lakoffa, kdy ,,nejde o metaforu a
analogii v uzce literd&rnim nebo lingvistickém vyznamu, nybrz o metaforu jako o dynamickou
strukturu, jako kognitivni mechanismus, ktery je rozhodujici pro organizaci novych kognitivnich
domén. (s. 90), pak nachazi sviij pfedobraz v Pepperové teorii zdrojové metafory (root metaphor
theory) coby nejzakladnéjsiho, stale otevieného zplsobu konstruovani filozofickych hypotéz.
Tato teorie tvoii jadro Pepperova nejznaméjsiho dila (ze vSech jeho nepfili§ zndmych dél), a to
Svetovych hypotéz (World Hypotheses. A Study in Evidence, Berkeley: University of California
Press, 1942). Dovolim si v tomto sméru uz jen jednu rozsifujici pozndmku. Propojujicim
motivem Pokorného mnohafazetového projektu je — jeho vlastnimi slovy, ,analogickym
strojem* zkoumani (srov. s. 92) — metafora ,,spleti“: Pepper jest¢ ve svém kontextualistickém
obdobi publikuje v tomto ohledu zajimavou knihu, a to Estetickou kvalitu (Aesthetic Quality:
A Contextualistic Theory of Beauty, New York: Charles Scribner’s Sons, 1937), v niz nejen ze
charakterizuje estetické pole jako zvySenou kvalitu udalosti, ale pfedevSim pro uchopeni
vnimani, ¢i zkuSenosti obecné pouziva pojmové rozliseni mezi vlakny (Strands) jako
jednotlivymi, rozliSenymi procesy a texturami (personal-impersonal textures) jako osobnimi-



neosobnimi svazky vldken, splétajicimi se a rozplétajicimi v jedinecnych kvalitativnich
udalostech.

Pokud bych mél rozvést vSechny poznamky, které jsem si pii ¢teni Pokorného studie
ucinil, narostl by posudek do netinosnych rozméra (pokud se tak jiz stalo, komisi u obhajoby se
omlouvam, jisté bude mozné vyznéni posudku stru¢né shrnout). Omezim se proto jen na dvé Sirsi
poznamky.

(1) Domnivam se, Ze rozumim tomu, pro¢ voli Vit Pokorny model rhizomatické struktury
jako zakladni vykladovy ramec své prace a souhlasim, ze psychedelicka doména, tak, jak ji
popisuje, rhizomatickou strukturu exemplifikuje. Autor se programové a z dobrych divodu
vyhyba podat ,,jednotnou obecnou teorii psychedelickych zkuSenosti, snazi se ukdzat doménu
psychedelickych zkusenosti jako ,,zdroj mnohocetnych typt interpretace® bez jednou provzdy
dané¢ho stredu a, feknéme, homogenni, neménné autorské identity. Presto bych rad poukazal
na skuteénost, Ze autor oteviené a promyslené vyuziva — byt ji takto netematizuje — jesté dalsi
rétorickou strategii, kterd mu umoziuje soudrzny, jednotici, nikoli vSak reduktivni ¢i
totalizujici vyklad tématu. Mam na mysli zfetelnou narativni linii, kterd umoZiuje Vitu
Pokornému otevienym zptusobem klast jednotlivé vrstvy a linie textu ptfes sebe a vytvofit
koherentni avSak neuzavieny celek, urcitou formu ,,syntézy heterogenniho®.

Text explicitné hleda a lokalizuje vychozi energeticky moment (zdpletku, Srov. s. 29)
celého popisovaného snazeni a formuluje jej z hlediska Zivotniho pfib&hu autora. Stejné tak
dalsi usporadani textu se tohoto zpusobu ,,hledani jednoty* drzi: ,,v celém textu by zaroven
méla byt patrnd ne zcela jednotnd déjova linie, kterda se episodicky ptidrzuje mé vlastni
psychedelické praxe®, piSe autor na s. 104, a pokracuje ,,za¢indm u toho, co pfedchazelo prvnimu
setkani ..., ,,pokracuji hleddnim teoretické perspektivy, kterd by ..., ,,v dalSim postupu se
obracim K ... k prvnimu ¢lenu zapletky*, ,,poté se vracim zpét k analyze pribéhu ... — druhy ¢len
zapletky* atd. Chtél bych zduraznit, Ze timto se autor neziika svého pluralistického pfistupu. Role
»psychedelické zkuSenosti* v tomto ptiznaném hledani jednoticiho planu celého textu, stejné jako
identity implikovaného autora, se ukazuje jako zéasadni: predchozi zivotni trajektorie ozfejmuji
klicovy moment setkani s ,,psychedelickou zkuSenosti®, ta vSak obratem udéluje smysl i oném
trajektoriim, ¢i predchozim epizodam celého ptibéhu. Prestoze se tedy autor snazi ,,myslet mimo
princip identity (s. 45), hraje v textu dulezitou roli ,,narativni identita“ implikované¢ho autora
textu. Nutno dodat, Ze narativni identita je ovSem rovnéz procesudlni povahy. Sam zivot lze
nakonec chapat — slovy Paula Ricoeura — jako pi#ibéh, ktery svého vypravéce neustale hleda, tedy
vypravéce, ktery celi vyzvam k zaClenéni nového a tedy je stdle vystaven piinejmensim
potencialné pfitomné vyzve cely narativ rekonstruovat (z hlediska zivota dané¢ho jedince ma tento
proces samoziejmé svij pfirozeny konec, ten je vSak vzdy jiz udalosti, epizodou v rdmci jinych
procest).

(2) Druha ma poznamka se tyka rovnéz zcasti reflektované a z&asti pouze implicitné
pfitomné linie. Touto linii je pfedpokladana blizkost mezi ,,psychedelickymi zkuSenostmi® a
zkuSenosti uméleckych dél, ¢i obecnéji zkusenosti, kterou budu nazyvat zkuSenosti estetickou. Vit
Pokorny jiz v uvodnim, orienta¢nim eseji uvadi zasadni analogii: ,,Psychedelickou zkuSenost
nelze nijak pfimo vyslovit, tzn. nelze pfimo fict, jaké to je ji prozivat, stejné jako nelze nijak
ptimo vyslovit vnitfni prozitek snu nebo radosti z hudby. (s. 7-8) O né¢kolik stran dale tuto
blizkost ptipomina s odkazem na psychonautickou linii: , Tfetim zdrojem psychonautiky je
moderni uméni. Poc¢inaje romantismem totiZ tematizuje rozkol mezi modernim a tradi¢nim, mezi
kulturou a ptirodou, a miii k tomu, co je skryto v ml€enlivych hlubinach ptirody i lidského
nevédomi, k tomu, co unikd svétlu rozumu, coz je téma, které s psychedelickymi zkuSenostmi
uzce souvisi. K této tendenci se pozd¢€ji pripojilo modernistické experimentovani, piekracovani
hranic, rozruSovani smysli i rozvraceni racionality a vyhledavani meznich zkuSenosti, mezi néz ty
psychedelické nepochybné patii. Mezi psychonauty proto patii malifi, hudebnici i literati.” (s. 11)



Jednu z hlavnich hypotéz své prace autor shrnuje takto: ,,béhem psychedelické zkusenosti
dochazi k docasné dezintegraci bdélého, sebekontrolujictho ja a k otevieni pfistupu na
predreflexivni roviny zakouSeni, kdy je pfimému védomi docasn¢ zpiistupnén vhled do siti
signalt, obrazd, vzorcu a procest, do nichz jsme jako zivé bytosti zahrnuty. (S. 21-22)

Vynoftuje se tu silna analogie mezi psychedelickou zkusenosti a ,,uméleckou zkuSenosti®,
popt. zkuSenosti s uméleckymi dily. Pokorného anamnéza zahmuje i fazi, kdy se sam citil byt
osloven modernistickou poezii a literaturou pro jeji snahu a schopnost ,.experimentovani,
prekracovani hranic, rozruSovani smyslti i rozvraceni racionality”. Blizkost mezi Pokorného
interpretaci psychedelické zkusenosti, resp. popisem jeji povahy, vyznamu a ucinu a tim, co
moderni filozoficka estetika oznacuje estetickou zkuSenosti (jejimz pfipadem je tradicné
zkuSenost s uméleckymi dily) je silnd a bylo by mozné ji rozvijet na mnoha trovnich a v mnoha
ohledech. At uz jde o specificky soub&éh vytazeni béznych prakticky orientovanych z4jml na
jedné arovni a tim vyvolanou energii a moznost vytvofeni ,,zkusenosti na novém zaklad¢* na
trovni jiné!, at’ uz jde o souvisejici metazdjem na percepci, nebo o udalostni, &i procesudlni
povahu zkuSenosti (kdy se primarni zajem piesouva z predpokladaného vysledku urceného
zvnéjSku stanovenym cilem na pribéh a povahu zakouseného déni), nebo o vstup do zvlastniho
druhu pfitomnosti, v nizZ se stdvame vnimavymi vi¢i nevycerpatelné hustoté ryst toho, co se nam
jevi a co dalece piekracuje hranice toho, co lze v ,,objektech” takového vnimani epistemicky
fixovat, nebo o0 vnimavost viuéi ,,atmosférickému* ¢i ,,ambientnimu® jeveni, nebo o synestézii, —
toto vSe a mnoho dalsiho by $lo vyuzit jako pidu pro srovnani psychedelické zkuSenosti (jak ji
popisuje Vit Pokorny) a estetické zkuSenosti (jak ji popisuje novoveéka zapadni filozoficka
tradice).

Pro oba druhy zkuSenosti na obecné roviné plati, jak se domnivam, Pokorného precizni
popis psychedelickych zkusenosti: ,,Jsou to zpusoby zakouSeni, kdy zkuSenost neni vztazena k
navenek zamétenym ukolim a neni drzena pohromadé scelujicim pohledem ja. Zkusenosti jako
celku schazi jednotna organizace, jeji rizné slozky, stavy a procesy se volnéji misi, globalni
kontrolni mechanismy jsou docasn¢ vyrazeny. (s. 127) Proces ,,des-interesovani na roviné
praktické orientace a soubéznd fascinace vynofivSimi se aspekty vnimaného ¢i imaginativné
rozvijené¢ho ,,okoli“ je vlastni, jak se zda, obéma druhiim zkuSenosti a stejné tak by jim mél byt
vlastni 1 jisty deteritorializacni a reteritorializacni potencial. Mam za to, ze blizSi a
propracovanéjsi srovnani obou druhti zkusenosti by mohlo prohloubit a zpiesnit ty faze
popisované praxe, které mi zistavaji pokud jde o text prace jasné pouze ,,zhruba®, predevsim tedy
faze zminéné reteritorializace, reintagrace nového do starého, ¢i rekonfigurace (nejen) spole¢né
sdilené zkuSenosti. Obdobné jako estetickd zkuSenost neni ani psychedelicka zkuSenost, podle
Pokorného popisu, pfes vSechen svilij distanciacni, eskapicky potencial pouze zkuSenosti uniku
z kazdodenné zitého sv€ta, pouze jeho transcendenci, nybrz je rovnéz moznosti jeho
znovuoziveni, pietvoreni apod. Prave tato faze subverzivniho ptisobeni psychedelickych prozitki
se mi v textu jevi spise deklarovana a divodné predpokladana, nez zdivodnéna a vykazana, a to
navzdory ukotveni v enaktivni teorii, velmi zajimavému a ¢tivému popisu faze ,,dojezdu” a
rozboru kontextualnich ¢i socio-kulturnich moZnosti nasledné transformace celku zkusenosti.?

Nejblize se k vyse nazna¢enému srovnani dostava Vit Pokorny v podkapitole ,,Hudebnost
a vibracni pole® (s. 170-178). Autor zde oznacuje psychedelickou zkuSenost jako ,,hudebni*
mluvi o jejich ,,hudebnich kvalitach®, popt. v ni rozeznava jeji ,,hudebni slozku®. (s. 170-171)
Pokud ma na mysli ,,0scilacné-vibra¢ni povahu takové zkuSenosti, popft. ,,vibracni povahu

! Taktka vzorovy popis pfechodu mezi b&Znou, prakticky ¢&i teoreticky orientovanou zkusenosti a zkuSenosti
estetickou bychom mohli najit na s. 176 disertacni préce: ,,V hluku velkomeésta se tieba pohybujeme uprostied
zvonéni tramvaji, skiipéni automobilovych brzd, bouchani dvefti, hukotu ventilace, dunéni metra, klapani a
Soupanti tisicti bot, hlasti z nespoctu hrdel, vyzvanéni mobilnich melodii a myriady dalSich zvukovych utvard,
ploch a udalosti. Abychom mohli své zvukové prostredi takto vnimat, musime zménit zaméfeni pozornosti,
vystoupit z bézného pohybu a provozu kazdodennosti, stat a naslouchat. V ramci kazdodenniho sméfovani od
cile k cili a od ¢innosti k dalsi ¢innosti v§ak musime vétSinu téchto zvuki vyrusit, byt k nim hlusi, izolovat se do
pfijatelné perceptivni sféry, ktera nam umozni pokracovat v tom, co zrovna délame.*

2 Pravdépodobné ve mé& v tomto ohledu rezonuje v préci citovana obava C. G. Junga (srov. s. 156).



halucina¢niho pole®, zda se, Ze ma na mysli pravé zvySeny, ,kvalitativni“ charakter této
zkuSenosti jako takové, jemuz je vlastni modifikace a rozSifeni pozornosti, ktera je timto
zaméfena na prozivani, zakouseni samotné a osciluje mezi pohlcenim (splynutim s rytmem) a
distanciaci, uvédomovanim si, reflektovanim tohoto oddani se, ponofeni se do probihajicich
procest. (Tento vymér by na obecné roviné piesn¢ odpovidal charakteru estetické zkusenosti). Vit
Pokorny ale zarovein mluvi o psychedelické zkuSenosti hudby a ma tim na mysli poslech ¢i
recepci rozlicné hudby v prubéhu psychedelické zkuSenosti, coz je zietelné néco jiného.
Predpokladam, ze ,,hudebni kvality” psychedelické zkuSenosti (jeji oscilacné-vibracni charakter)
se nevyjevuji jen pii poslechu hudby.

Pokud plati analogie mezi psychedelickou a estetickou zkusenosti (zde zkusSenosti hudby)
s jejich potencialem pozitivné naruSovat a pretvaret celek zkusenosti — pokud lze obé povazovat
jako zkuSenosti zménéného stavu védomi svého druhu — vyvolava kumulace zkuSenosti
podobného ucinku zajimavé otazky. Vede tato kumulace ke zvySené, ¢i snazsi aktualizaci
deteritorializa¢niho a reteritorializa¢niho potencialu obou z nich? Nebo ji mtize i komplikovat, ¢i
zcela blokovat? Pro¢ a za jakych podminek se déje tak ¢i onak? Sam autor popisuje pozitivni
pusobeni hudby Vv ramci psychedelické zkuSenosti pfevazné tak, ze tato neni centrem nasi
pozornosti, neni figurou proti pozadi zakouseného prostiedi, nybrz se nejprve sama stava timto
pozadim, na kterém pak lze ony ,hudebni (oscilacné-vibra¢ni) kvality rozpoznavat. Jeho
vlastnimi slovy: ,,Hudba tu vystupuje dvojim zptisobem — na jedné strané jako soucast prostiedi,
tedy jako zvukové a hudebni teritorium, jako nesouci podklad zkuSenosti, na druhé strané jako
aktivni organizacni princip ¢i sila, ktera zkusenost néjakym zptisobem orientuje a fidi.” (s. 172)
Pokud ale funguje ,,hudebni dilo* pozitivné v psychedelické zkuSenosti jako ,,zvukové a hudebni
teritorium®, aby mohlo dat vyvstat ,,hudebnosti“ v metaforickém vyznamu, pokud tedy funguje
jako zaklad ¢i pozadi, asi jej v tuto chvili nevnimame jako hudbu? Pokud ano, na pozadi ¢i na
zakladé ¢eho? Mozna tak, jako z metafor, jez jsou tvofeny z jinych metafor, nevznikaji lepsi
metafory, nebot k nahlédnuti a integraci jejich vyznamové mnohoznac¢nosti je potieba
sedimentované baze doslovnych vyznamu, obdobné i kumulace rtiznych zplsobi pozitivniho
narusovani ustavenych zkusenostnich poli nevede k vyssi intenzité a u¢inu. K témto otazkam bude
mit jist¢ na zakladé svych zkusenosti a svého zkoumani vice co fici autor.

Zde se svymi poznamkami a komentédii kon¢im, byt by bylo moZzné déle pokracovat. Z
hlediska mne jako oponenta disertaéni prace je tato moznost rozvijeni hlavnim dikazem
vysoké kvality posuzovaného textu. Disertacni prace Vita Pokorného je vSak na vysoké
urovni ve vétSing dulezitych aspektd, tj. erudovanosti a zaroven inovativnosti pfistupu a
schopnosti naro¢nych nereduktivnich syntéz. Autor by mél zvazit jeji publikaci, at’ uz ve
formé jednotlivych studii ¢i, po odstranéni redundantnich pasazi, jako celku. Diserta¢ni praci
z téchto divodu jednoznacné doporucuji k obhajobé, pokladam ji za vybornou a odpovidajici
pozadavklim na kvalifika¢ni praci tohoto druhu.

V Litoméficich 28. 7. 2016

Mgr. Ondiej Dadejik, Ph.D.
Katedra estetiky FF UK v Praze
Celetna 20
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