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Uvod

., Kazdy dvir obchdzi smrtelné nebezpeci patolizalstvi a pochlebovani
a odolat mu dokdze jen strizlivy muz a dobry znalec lidskych povah. Ti, co se
prilis zabyvaji sami sebou a viastnimi skutky, podléhaji snadno sebeklamu,
a nejsou tudiz imunni ani viici lichoceni. Je jen jediny zpusob, jak se nestdt
Jjeho obéti - dat lidem najevo, Ze té pravdou neurazi. To ovSem neznamend, Ze
si miize prijit kdekdo a vykladat viadci bez obalu, co ho napadne. Takovy pdn
prijde o vdznost jedna dve.

Moudry voli vidycky stredni cestu: radi se jen s uzkym kruhem
vyvolencu, a to jesté jen tehdy, kdyz on sam chce. Md se dovoldvat jejich
ndzoru ve vSem diilezitéem a chovat se k clenum rady tak, aby je podnécoval
k co nejvetsi otevienosti, ale pak md rozhodnout sam a na svém postoji
setrvat. Kdo doprava sluchu kdejakému snazivei, méni svd rozhodnuti kam
vitr tam plast, ten je vSem pro smich. A kdo podléha tomu, co sam chce slyset,
nedopadne lépe.

Niccolo Machiavelli

., Mudry krdl ma mudré mieti | v svéj rade, a¢ chce prospéti. | Po radé pdna

poznati, | kaku jemu chvadlu vzdati. | Vystriehaj sé také z toho, | at jich nenie
v v . . , . . 2

v radé mnoho: | ve mnozZstvi jest rozbrojenie, | v umyslech svornosti nenie.

Smil Flaska z Pardubic

23. listopadu 1457 zemtel ve svych sedmnacti letech Cesky a uhersky
kradl Ladislav zvany Pohrobek. O uprazdnény cesky trin usilovala fada
evropskych panovnikli, od francouzského krale pies vétSinu vladait

sousednich statl aZ po cisafe Fridricha III. Cesky zemsky sném zvolil druhy

' Niccolo Machiavelli, Viadar, str. 82.
% Smil Flaska z Pardubic - Novd rada, str. 30.



bfeznovy den roku 1458 na Staroméstské radnici v Praze ¢eského pana Jitiho
z Podébrad. Volbu emotivné popisuje Rudolf Urbanek slovy: ,, Pan Zdenck,
predstoupiv pred Jirika, zvolal hlucnym hlasem do ztichlé ndhle sine: At pan
spravce je krdlem nasim! 4 jiz pred nim poklekl a s jeho pozdravem spojily se
hned i hlasy v§ech snémovnikii, jejichz vzrusend radost nasla i svou hlucnou
ozvénu v davech, cekajicich venku na namesti. ZivbudJ i, kral Cechi! “°

Volba kalisnického velmoze Jiftho z Podébrad ceskym kralem méla
zavarné  stavovské, statopravni a  zahrani¢n&politické  dtsledky.’
Svatovaclavska koruna poprvé v Ceskych d&jinach spocinula na hlavé, ve
které neproudila kralovskd krev. Jifi z Podébrad pochazel ze starobylého
panského rodu a stavovska ptibuznost hrala pii volbé nemalou roli. Panstvo
na nového Ceského krale apeluje: ,,Neb tiz jsme jako nasi predci a Vase
Milost v témz duostojenstvi jest, jakoz to predkové Vasi. A ponevadz tiz
predkové Vasie Krdlovské Milosti spravedlivé v tom drzeli a zachovali
i obhajovali predky nase, ra¢ na to milostivé a spravedlive pomysliti, Zet
Jjsme i my tymz béhem a umyslem za pdna a krdle sobé vyzdvihli a zvolili
a natos ndm slibil i prisdhl nds pri nasich rddiech, praviech, obycejich
a starodavnych svoboddch drzeti a zachovati, Ze tak racis uciniti milostive,
povinné i spravedlivé. ‘> Podle predstav nejvy$i $lechty mél byt kral Jif
z Podébrad jako primus inter pares zarukou obrany staroddvnych prav
a podpory panskych zajmi. Symbolicky tak jeden z nejmocnéjsich Ceskych
aristokratli podébradské doby, Zdendk ze Sternberka, gestem pokleknuti
volbu Jittho z Podébrad potvrdil a rovnéz z jeho rukou spocinula 7. kvétna
1458 na hlavé nového ¢eského kréle svatovaclavska koruna.

Volba Jittho z Podébrad ovSem panstvu nemohla zarucit politicky

monopol. Husitskou revoluci posilenad nizsi Slechta a méstsky stav odmitali

> URBANEK, R., Vék Podebradsky 3, str. 277.

*SMAHEL, F., Husitskd revoluce. Epilog bourlivého véku, str. 87.

* JUROK, ., Edice novych pramenii z nezndmého préavniho rukopisu doby podeébradské, Pravnghistorické
studie 28, 1987, str. 94-95.



hrat v politickém Zivot€¢ druhé housle. Jifi musel jako kral brat na zfetel
vSechny stavy. Nejednou se jejich zajmy stietavaly v ekonomické i v politické
oblasti. Péani stfezili své vysostné postaveni v zemi a s nediverou pohlizeli na
posileny rytifsky stav a mésta, kterd se naopak snazila svou vydobytou pozici
upevnit. Situaci navic komplikovalo nébozenské rozdéleni zemé na
kaliSnickou a katolickou ¢ast. Jednotlivé zajmové skupiny se proto snazily
ziskat co nejvetsi vliv v centralnich institucich zemé. Pti obsazovani téchto
ufadll proto ,,cit pro politickou hru musel panovnikovi napovidat, jakym
zpusobem  tu  postupovat, aby nedoslo kprilisnym  disproporcim
a disharmoniim v ramci politického , ndroda* té které doby, které by mohly
ve svych diisledeich vést az ke konfrontacim. “°

DuleZitym organem v monarchii byla kralovskd rada. O jejim vyznamu
sveéd¢i napiiklad v mysleni stredovekych lidi Casty stereotyp o dobrém krali
a jeho Spatnych radcich, ktefi jsou zdrojem vSech nestésti v zemi. Kral bez
moudré rady byl s oblibou pfirovnavan k hlavé bez o&i, bez u$i a bez nosu.”
Analogie se tfemi riznymi smysly pékné vystihuje charakter kralovské rady,
ktera nebyla ptesn€ definovanym tGfadem v dnesnim modernim byrokratickém
smyslu. Jeji kompetence se v pribéhu Casu vyvijely a ménily. Proto bude
jejimu stfedovékému vyvoji v ceském prostiedi vénovana samostatna
kapitola. V evropskych statech ji obvykle tvofil sbor panovnikovych
diveérnikl, dvorskych a zemskych sluzebnikd z fad Slechty i duchovenstva,
vytvafeny jako poradni organ krale. V Ceském kralovstvi byl ve druhé
poloving 15. stoleti panovnik na spoluptisobeni této rady vazan pii jmenovani
zemskych ufednikd a pfisedicich komorniho soudu, ve statopravnich
otdzkach, v sestavovani snémovnich propozic, v nabozenskych, bernich
a mincovnich zaleZitostech i ve v&cech obrany zem&.® Dal§i dulezitou

aktivitou patiici do naplné prace kralovskych radi byla ¢innost delegovana

6 HLAVACEK, L, K organizaci statniho sprdavniho systému Vaclava IV, str. 76.
4 NEJEDLY, M., F ortuny k,olo vrtkavé, str. 20.
8 JANAK, J., HLEDIKOVA, Z., Déjiny stdtni spravy v Ceskych zemich do roku 1945, str. 110.



mimo vlastni panovnicky dvir. K té pocitame jednak razné jednorazové akce,
prikladem necht je notoricky zndma cesta pana LL.va z Rozmitalu po dvorech
zapadni Evropy, a jednak dlouhodobg€jsi pobyty ptfipominajici ¢innost
dnesnich velvyslanci. Vyznam kralovych zplnomocnénci se nepfimou mérou
zvySoval s poctem zahranicnich cest, které Jifi z Podébrad ve své funkci
vykonal, pfi¢emz Prahu jako kral &asto neopoudtél.’ P¥mou mérou se
dualezitost vyjednavacéii zvySovala s diplomatickou aktivitou. A feceno slovy
Josefa Macka ,,jestlize kdy Cesky stat v minulosti rozvinul udivujici linie
vskutku svétové politiky, pak tomu nepochybné bylo za Jifiho z Podébrad “."°
Ale vratme se ke Zdetkovi ze Sternberka, jehoZ vztah k Jifimu
z Podébrad se v pribéhu sedmi let od kralovské korunovace pootocil o sto
osmdesat stupfidl. V roce 1465 se tento mocny $lechtic postavil ¢eskému krali
na odpor v cele tzv. zelenohorské jednoty sdruzujici Sestnact pantl.
V tvodnim ¢lanku jejiho prvniho stizného spisu, ktery 25. zaii na zasedani
zemského snému prednesl Jan Zajic z Hazmburka, se pravi: ,, Nebot Vase
Krdlovska Milost obecné cokoli pred se vezmete, o to se s pany prvé neradite,
Jjakozto tak predci vasi cinili, a s nékolika osobami se uradite, jezto na nich
zemskd véc i svobody pdnu a zemanii nezdlezi, teprve na pdny vznesete,

“!1 Ji¥{ téhoz dne stiZznost odmitl a jeji autory vyzval, aby

a chtice tak miti.
oznaleni nékolik osob specifikovali.'* Odpovédi se Ceskému krali dostalo
v prosinci 1465: ,,Jakoz sme Vasi Kralovské Milosti prvé v ceduli napsdno
dali, Ze Vase Milost o pilné veliké zemské véci s nékterymi osobami se radl,
dobre lechkymi, i jesté téz pravime: kterézto osoby Vasi Milosti radie podlé
umysluov a obyceje svého k skodeé nam i vsi Koruné, mdlo se rozpominajice
na Vasie Milosti cest i na obecné dobré*.” Tyto stiznosti sméfujici na Jitiho

poradni orgdn byly v obou pfipadech uvedeny na prvnim misté, cozZ jisté

* HLAVACEK, L, Itinerarium Georgii Regis Bohemiae, str. 58.
“MACEK, J., K zahranicni politice krdle Jifiho, str. 19.

" Archiv Cesky IV, str. 102-103.

2 Archiv cesky 1V, str. 106.

B BOUBIN, 1., Ceskd "ndrodni” monarchie, str. 127.



svéd¢i o vyznamné roli, kterou pii vzniku zelenohorské jednoty kralovska
rada sehrala. Pravé ona, jak jiz nazev diplomové prace napovida, bude na
nasledujicich strankach v hlavnim ohnisku zgjmu.

Zakladni problém predstavuje personalni slozeni Jifiho kralovské rady.
Kym se Jifi z Podébrad jako kral obklopoval a kdo byli jeho nejblizsi
spolupracovnici? Dllezitym pramenem pro rekonstrukci kralovské rady jsou
kancelatské poznamky."* Oviem jak upozoriuje Ivan Hlavadek, krélovska
rada rekonstruovand pouze na jejich zakladé¢ by skuteCnost znacné
zkreslovala.”” Naptiklad ani s jednim z trojice vieobecnd znamych radct
Jittho z Podébrad ciziho pGvodu, s Martinem Mairem, Antonio Marinim
a Rehofem z Heimburku se v kancelatskych poznamkéch nesetkavame.
V potaz je proto nutné vzit také ostatni diplomatické i vypravéci prameny,
které Clenstvi v radé pfimo zmitiuji ¢i z jejich kontextu nepfimo vyplyva.
Situaci navic komplikuje obecny rys stfedovekeé kralovské rady, jimz byla jeji
nevyhranénost, neuzavienost a proménlivost.16 Proto je v podstaté nemozné
presne urcit, kdo byl jejim Clenem a kdo ne. Cilem je spiSe postihnout
zékladni tendence prevladajici ve slozeni kralovské rady Jifiho z Podébrad, na
jejichz zdkladé se miizeme tazat po charakteru jeho vladni koncepce, protoze
ta se v persondlni roviné do vybéru spolupracovnikli musela zdkonité
promitnout.

Problém lze rozsirit také o asovy rozmér. Nez se stal Jiti v roce 1458
Ceskym kralem, plsobil ve vefejném déni jako zemsky spravce. Pfedstavitel
nejvyssi Slechty tak disponoval pomérné rozsdhlou pravomoci, jak jesté
uvidime. Kdyz se o Sest let pozd¢ji stal zemsky spravce kralem, ocitl se tak,
jednoduse feCeno, na druhé strané, protoze vztah Slechta-panovnik byl do

jisté miry protichidny. VSe navic umoctiuje predpoklad, Ze Jifi z Podébrad

"“MACEK, J., O listindch a kanceldri Viadislava Jagellonského (1471-1490), str. 91.

Y HLAVACEK, L., K organizaci stétniho sprdvaiho systému Véclava IV. Dvé studie o jeho itinerdFi a rade,
str. 94.

' MACEK, J., Jagellonsky vék v Geskych zemich (1471-1526), str. 242.
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v roli zemského spravce pusobil, aniz by vedél, Ze se pozdéji stane Ceskym
kralem on sam. V roce 1453 bylo Ladislavovi tfinact let, Jifimu z Podébrad
tiiatficet let. Nebude proto bez zajimavosti se nejprve podivat na sloZeni
aristokracie, ktera se nejvice podilela na fizeni statu v dob€ spravcovstvi.
Prenesli tito nejvlivnéj$i aristokraté svij vliv z doby spravcovstvi i do
kralovské rady Jiftho z Pod€brad? Jaké vztahy mél jako zemsky spravce
podébradsky pan k t€émto aristokratim? Zmeénilo se néco jeho usednutim na
kralovsky trin? Jiz naznaCeny vztah Jifiho z Podébrad se Zderkem ze
Sternberka napovida, Ze ano.

Zde se dostavame k dalSimu problému, totiz jakym zplisobem tyto
vzajemné vztahy postihnout. Vhodny pramen piedstavuje k tomuto ucelu
dobovéa korespondence, nebot’ jeji zékladni funkci bylo, alespoii do nastupu
humanismu, sd&leni neboli pienos informaci spoleenského kontaktu.'” Navic
pouzivani listdl a jejich vyznam v komunikaci v této dobé prudce stoupl jako
piimy dusledek rozsifujici se vzdé€lanosti. Zodpovézeni vySe polozenych

otazek se zaméfenim na kralovskou radu je cilem této diplomové préce.

7 CORNEYJ, P., Rozdélené krdlovstvi ve svéile dobovych listu, str. 7.
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Literatura a prameny

Piestoze se Jif{ z Pod&brad v anketé o nejvétifho Cecha uskutedn&né
v prvni poloving roku 2005 umistil na celkovénﬁ Ctrnactém miste a z Ceskych
kralt skoncil 1épe pouze Karel IV., mnozstvi odborné historické literatury
zabyvajici se Jitim z Podébrad tomu ve srovnani s jinymi ¢eskymi panovniky
neodpovidd. Vyddni zatim posledni jemu veénované monografie Jirl
z Podébrad saha az do roku 1967."° Jejim autorem je vyznamny &esky
medievista Josef Macek, ktery se snazi podébradskou dobu ctenéfi ptiblizit
spiSe popularni formou a vynechdva pro historika potfebny poznamkovy
aparat. Stale tak zdkladni monografii zistdvd rozsahem monumentéalni dilo
Rudolfa Urbanka Vek podeébradsky, skladajici se ze ¢tyt dilt, z nichZ prvni
vyel jestd za Rakouska-Uherska v roce 1915 a posledni v roce 1962." Autor
naopak poznamkami a odkazy neSetfi. S jeho zdmérem vytvotit synteticky
obraz podebradské doby, kterou chapal jako soucdast a politicky vrchol
husitstvi, souvisi také fada jeho studii a praci, vztahujici se k déjindm husitské
reformace, jednoty bratrské a ¢eského humanismu. Rudolf Urbanek bohuzel
své celozivotni dilo nedokoncil. Posledni dil kon¢i rokem 1464. O to vice
proto stoupd na vyznamu jiz zminénd monografie Josefa Macka Jiri
z Podébrad, pokryvajici celé obdobi jeho kralovani. V 70. a 80. letech
minulého stoleti zamétil Josef Macek svou pozornost piedevSim na
jagellonskou dobu. Vysledkem je ¢tytdilna syntéza Jagellonsky vék v ceskych
zemich 1471-1526, zabyvajici se sice obdobim nasledujicim po v1adé Jitiho,
ale s podébradskou dobou uzce souvisejici. Podobné je to s vyvojem
pfedchazejicim kralovani Jiffho z Pod&brad.”’ Vynechat proto v prehledu

vvvvvv

nejdtleZit&j3{ literatury nemohu vyznamného medievistu Frantiska Smahela,

® MACEK, J., Jifi z Podébrad, Praha 1967.

¥ URBANEK, R., Vék Podébradsky -4, Praha, 1915-1962.

* MACEK, J., Jagellonsky vék v ceskych zemich (1471-1526), dil 1. a dil 2., Praha 2001,
21 SMAHEL, F., Idea néroda v husitskych Cechdch, str. 12.
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pro néhoZz je hlavnim pfedmétem zajmu historie husitstvi. V 90. letech
publikoval ¢tytsvazkovou Husitskou revoluci, kde shrnul a nové interpretoval
dosavadni znalosti o d¢jinach husitské reformace. Do pod&bradské doby
presahuje piedeviim &tvrty dil s ndzvem Epilog bourlivého véku.”* Frantisek
Smahel se rovndZ zabyva d&jinami pozdné stiedovéké kultury, univerzit
a intelektudlniho svéta. Dal§im vyznamnym Zijicim autorem Vénujiciﬁ se
husitstvi je Petr Cornej.” Zminit tu rovndZ musim dvé& klasicka dila 19.
stoleti, totiz Déjiny ndroda ceského v Cechdch a na Moravé od Frantiska
Palackého® a Déjepis mésta Prahy od Vaclava Vladivoje Tomka.”
Neocenitelnym zdrojem zakladnich informaci o Ceské Slechté jsou Hrady,
zdmky a tvrze krdlovstvi ceského od Augusta Sedlacka, znovu vydané
v devadesatych letech minulého stoleti v nezménéné podobé& zasluhou
nakladatelstvi Argo.” Sedlatkovo monumentélni dilo sice obsahuje celou
fadu nepfesnosti, pfesto vSak byla dil¢imi studiemi dok&zéna jeho prevladajici
vérohodnost.”” O pohusitské $lechtd jako celku pojednavé Josef Petran ve
sborniku Promény feuddlni tiidy v Cechdch v pozdnim feudalismu.™
Ptipominam také diplomovou praci Vaclavy Vopatové O listindch a kanceldri
Jiritho z Podébrad(1458-1471) a Milana Vondracka Pisemnosti Jirtho
z Podébrad do roku 1458

, Nebylo nam [ze sebrati vice psani od pana Jirtho, aneb k nému
bezprostredné danych, nezli tuto klademe, a to za pricinau zpustlosti vsech

domacich archivitv Ceskych, krome Treboriského, z néhozto pochdzi vitbec

2 SMAHEL, F., Husitskd revoluce. Epilog bouflivého véku, Praha 1996.

» CORNEJ, P., Lipanskd kiizovatka. PFiciny, pritbéh a historicky vyznam jedné bitvy, Praha 1992; CORNEJ,
P., Rozhled, ndzory a postoje husitské inteligence v zrcadle déjepisectvi 15. stoleti, Praha 1986.
*PALACKY, F., Déjiny ndroda ceského v Cechdch a na Moravé: faksimile vyddni z roku 1907, Praha 1998.
* TOMEK, V.V., Déjepis mésta Prahy VI-LX, Praha 1875-1893.

% SEDLACEK, A., Hrady, zdmky a tvrze krdlovstvi ceského L-XV., Praha 1993-1998.

" BOUBIN, J., Ceskd "ndrodni” monarchie, str. 99.

28 PETRAN, 1., Skladba pohusitské aristokracie v Cechdch, AUC-PhilosHist 1, 1976, str. 9-80.

¥ VOPATOVA, V., O listindch a kanceldri JiFiho z Podébrad(1458-1471), Diplomova prace, Katedra PVH,
FF UK Praha 1978; VONDRACEK, M., Pisemnosti Jifiho z Podébrad do roku 1458, Diplomové prace,
Katedra PVH, FF UK Praha 1979.
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vetsi cdst pokladiv nasich staroZitnyeh. “>° Témito slovy provézi Frantidek
Palacky vydani pouhych 14 listi pana Jifiho z Podébrad z let 1445-1457
v patém dilu Archivu ceského, ktery i pfesto predstavuje pro historika
zabyvajici se Ceskymi déjinami 15. stoleti zdkladni pramennou edici. Pro Gcel
diplomové prace jsou cennd predevSim akta mezi krdlem a zelenohorskou
jednotou, dopisy krale Jitiho a rozmberského rodu. Dopliiuje je Krdlovstvi
dﬁojz’ho lidu, vybor z korespondence tykajici se Ceskych dé&jin mezi lety 1436
az 1526.!

Dalsi dulezity pramen pro 15. stoleti se skryvd pod nazvem Staré
letopisy ceské. Nazev pro soubor analistickych a kronikarskych texti se zacal
uzivat zasluhou FrantiSka Palackého, ktery se jimi systematicky jako prvni
zabyval. Devatenact tehdy znamych textdi Starych letopist roz¢lenil do 1143
celkt vztahuyjicich se k jednotlivym udalostem z let 1378-1527 a vydal pod
nazvem Stari letopisové cesti od roku 1378 do 1427 cili Pokracovani
v kronikdch Pribika Pulkavy a Benese z Horovic z rukopisii starych vydané.
Druhé vydani Palackého Starych letopisti spatfilo svétlo svéta za druhé
svétové valky.”® Nedostatky obou vydani podrobné komentuje Petr Cornej,
ktery stoji za moderni edici Starych letopisti Seskych.” Ta si klade za cil
zpristupnit vSechny dosud znamé rukopisy (prvni jiz vydany dil ptinesl devét
textll ndlezejicich k pivodnimu jadru), jejichz pocet se od Palackého vydéani
rozsifil o daldich &rnact. Z nich byl jiz vydan rukopis vratislavsky’

Ve . 735
a kfizovnicky™".

0 Archiv cesky V, str. 267. 5 5

3 Kralovstvi dvojiho lidu, Ceské d&jiny let 1436-1526 v soudobé korespondenci, (ed.) P. CORNEJ, Praha
1989.

7% Sta¥{ letopisové &edti od roku 1378 do 1527 &ili Pokratovéni v kronikach P¥ibika Pulkavy a Benese z
Hoftovic z rukopisti starych vydané, in: Dilo Franti§ka Palackého. Svazek druhy. (ed.) J. CHARVAT, Praha
1941.

 Staré letopisy Ceské, Fontes rerum Bohemicarum, Series nova, tomus II., (edd.) A. M. CERNA, P.
CORNEJ, M. KLOSOVA, Praha 2003.

j4 Staré letopisy Ceské z rukopisu z vratislavského rukopisu, (ed.) F. SIMEK, Praha 1937.

% Staré letopisy &eské z rukopisu kiizovnického, (edd.) F. SIMEK, M. KANAK, Praha 1959.

14



Pro d€jiny mést za Jiftho z Podebrad je zésadni diplomaticka edice
Codex iuris municipalis.®®

Literarni prameny tykajici se podébradské doby lze podle postoje jejich
autora k husitské reformaci, a proto vice ¢i méné tendencné zameéiené,
rozd&lit na kali$nickou a katolickou &ast.”” Z katolické vynika dilo Hilaria
Litom&Fického®®, Aeney Silvia Piccolominiho Historie éeskd® a Pavla Zidka
Spravovna®™. Jejich oponentem byl Jifiho piitel Ctibor Tovadovsky
z Cimburka, autor Hdddni pravdy a Lzi o knéZské zbozi a panovdni jich."
Nabozenské valky odsuzuje vyznamny predstavitel latinského humanismu Jan
z Rabstejna.

Nové materidly k pod€bradské dobé vydal v pomérné neddvné dobé Jiti
Jurok. Jednéa se o soubor neznamych vypist z desek zemskych z let 1337-
1455 a predevs$im list eského panstva krali Jitimu z roku 1458." Dalf tii
dalezité dokumenty z roku 1465 otiskl Jaroslav Boubin jako ptfilohy ke svym
studiim. Prvnim je oficialni stanovisko niz3i §lechty ke sporu pani s kralem*,
druhym historicky cenny list*, v némZ zelenohorskd jednota reaguje na
prohlageni rytifstva a tfetim dokumentem je druhy stizny list*® Eeskych pand

proti krali Jifimu.

*® Codex iuris municipalis 111, Privilegia krdlovskych mést ceskych, (edd.) J. CELAKOVSKY, G.
FRIEDRICH, Praha 1948; Codex iuris municipalis IV-2, Privilegia nekrdlovskych mést Ceskych z let 1453-
1500, (ed.) A. HAAS, Praha 1960.

"VLCEK, I., Déjiny ceské literatury I, str. 166.

¥ KADLEC, J., Hilarius Litoméricky v cele duchovenstva podjednou, In Memoriam Josefa Macka, Praha
1996, str. 187-196.

%% deneae Silvii Historia Bohemica, (edd.) D. MARTINKOVA, A. HADRAVOVA, J. MATL, Praha 1998.
M. Pavla Zidka - Sprévovna, (ed.) Z. TOBOLKA, Praha 1908.

""'VLCEK, 1., Déjiny ceské literatury I, str. 166-168.

*? Jana z Rabstejna Dialogus, (ed.) B. RYBA, Praha 1946.

® JUROK, 1., Edice novych pramenii z nezndmého prdvniho rukopisu doby podébradské, Pravnshistorické
studie 28, 1987, str. 75-104.

*“ BOUBIN, I., Ceskd "ndrodni” monarchie. K domdcim zdrojiim a evropskému kontextu krdlovstvi JiFiho z
Podeébrad, str. 121-127.

® BOUBIN, 1., Nizsi §lechta a vznik Zelenohorské jednoty, Cesky &asopis historicky 88, 1990, str. 351-355.
“ BOUBIN, 1., Ceskd "nérodni” monarchie. K domdcim zdrojiim a evropskému kontextu krdlovstvi Jittho z
Podeébrad, str. 127-139.
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I. Kralovska rada

1.1. Panovnicky dvur a kralovska rada v pozdnim stiedovéku

Prestoze monarchie, slovo pochézejici z feckého jazyka, v doslovném
prekladu znamend vladu jednoho Clovéka, jedinec nikdy nevladl zcela sdm.
Panovnik, at’ jiz knize ¢i krél, se vzdy obklopoval lidmi, ktef{ k nému meéli
z objektivnich ¢i subjektivnich divodl blizko. Oni tvofili ve vlastnim slova
smyslu dvir, dobé a ucelu primétené strukturovanou skupinu osob, kterou si
vladce vytvarel jako politicky, spravni a v neposledni fad€ reprezentacni
néstroj.”’” Obecné lze s uritou davkou zjednoduSeni konstatovat, Ze jak se
dvir ve stiedovéku postupem casu vyvijel a institucionalizoval, tak se
zmenSoval panovnikiv bezprostiedni vliv na vybér jednotlived.” P¥esto po
celou dobu platilo, ze vladafova osobnost se do jeho nejbliz§iho okoli
promitala, nékdy vice, n€kdy méné.

Cesky panovnicky dviir se vyvijel jiZ od samého po¢atku Seského statu.
V jeho stredovékém vyvoji lze nalézt tfi vyznamné momenty: prvni na
prelomu 12. a 13. stoleti v souvislosti s pfem&nou kniZecich Cech na
kralovské, druhy v poloving 14. stoleti, kdy se Cesky kral stal fimskym
cisafem a treti v dobe husitské v disledku interregna. Posledni meznik
znamenal nutnost op€tovné vybudovat kralovsky dvir na zcela novém
a podstatné skromnéjsim zaklad€, nejen z divodii financnich, ale i diky
zameéfeni veétSinove utrakvistické spole€nosti proti nadbyteénému prepychu
a nadhefe.”

Dilezit¢ misto na dvofe v politicko-spravnim smyslu zaujimala
kralovska rada, kterd se vyvijela ve vSech evropskych statech. Vyznam ¢lenti

sttedoveké kralovské rady spocival v jejich pravidelném pristupu ke krali

4 HLAVACEK, I, K organizaci stdtniho sprdavniho systému Vaclava IV., str. 11.

“® NODL, M.; SMAHEL, F.(edd.), Clovék ceského stiedovéku, str. 123.

“ HLAVACEK, 1., Der bohmische Konigshof im 15. Jahrhundert, besonders unter Georg von
Podiebrad(1458-1471), Studia Historica Tyrnaviensia 111, 2003, str. 205-224.
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a zaroven velké vaze, kterou stfedovek kladl na personalni vztahy, nebot
byrokratizace vefejné spravy a obecné zavadéni pisemného fizeni je az
novovékou zaleZitosti.® V 15. stoleti se kralovskd rada v souvislosti
s procesem institucionalizace dvora stala jednim z nejdilezitéjSich clankd
mocenského mechanismu.”! Kdo byl panem v kralovské radg, byl i skutednym

panem ve state.

1.2. Vvvoij kralovskeé rady v eskvch zemich do poloviny 15. stoleti

V Ceském prostiedi se kralovska rada zafala zvolna vytvaret ve 13.
stoleti.”® Tvoril ji okruh osob, které si panovnik povolaval k poradam ve
specialnich otazkach. Jejich vyznam stoupal za Vaclava II., avSak stalejsim
organem se kralovska rada stala az za Jana Lucemburského a Karla IV. Ve
slozeni J anoyji kralovské rady se projevila skutecnost, ze Jan byl hlavou dvou
od sebe vzdalenych celkt, Ceského kralovstvi a Lucemburska. Kral Jan mé&l
vétsinou blize k lidem z Lucemburska nez k Ceskym pantim, ktefi do jeho
tizké rady nikdy nepronikli ve vét¥im poétu.” Tento stav kontrastoval se
zvySenym sebevédomim cCeské Slechty, jez ve své rymované kronice
manifestuje tak feCeny Dalimil: ,, Toho krdle rac, boze, dlviho uzdraviti | a ra¢
Jeho, tvorce, nauciti,| aby miloval zemany | a v své rade mieval ceské pany. |

54
“7V roce

Neb jemu cti jest s nimi dojiti | a bez nich nemoz zemé upokojiti.
1318 v DomaZlicich si ¢esti pani alespont vynutili vyhrazeni téch ufadd, které
se vazaly k Ceskému kralovstvi. Od roku 1318 pobyval kral Jan témé&t trvale
mimo jeho Gzemi a do jeho vnitinich zaleZitosti zasahoval jen omezeng.

Rada Janova syna a nastupce Karla IV. méla okolo deseti stalych ¢lent,

z nichZ nejvyznamneéjsi misto zaujimal prazsky arcibiskup, ktery byl jakymsi

%0 prikladem vyznamu kralovského rady necht je snaha Jeana Froissarta proniknout v roce 1395 k
anglickému krali Richardu II. Viz NEJEDLY, M., F. ortuny kolo vrtkavé, str. 103-106.

' MACEK, 1., Jagellonsky vék v ceskych zemich, str. 242.

2 JANAK, J., HLEDIKOVA, Z., Déjiny stdtni sprdvy v ceskpch zemich do roku 1945, str. 4.

> BOBKOVA, L., Velké déjiny zemi Koruny ceské IV.a, str. 128.

3 Nejstarsi ceskd rpmovand kronika tak Feceného Dalimila, str. 168.
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jejim predsedou. K dilezitym c¢lentim déle patiil kancléf, mistr kralovské
komory, dvorsky mardalek a hofmistr.”” Karel IV. mé&l pro Risi i Ceské
krélovstvi jednu spole¢nou kralovskou radu. Rada zasedala témeér denné
a kromé& stalych ¢lenli se porad tucastnili i dalsi pfizvané osoby. Ve
formularovych sbirkach se zachoval vzor pozvanky s uvedenim osob, jeZ by
mel adresat piivést s sebou. Z doby Karla IV. znadme jménem téchto
ob&asnych &lenti rady na dvé st&.”® V soudobych dokumentech je tento okruh
osob oznafovan nejriiznéjSim zpusobem, naptiklad jako sacrum nostrum
imperiale consilium & collegium familiarum imperialis aule.’’ Vice neZ
polovinu z onéch dvou stovek radii a sekretaii tvoii laikové Slechtického
puvodu, z nichz dvé tfetiny maji pivod v zemich Koruny Ceské, zbytek
v Risi.”® P¥iblizné druhou polovinu zaujimaji duchovni pochézejici prevazné
z Ri%e, z nichZ velk4 &4st byla patricijského pavodu.

Po smrti Karla IV. v roce 1378 ptesla fada jeho radcl a duverniki do
sluzeb Vaclava IV.” Nektefi viak kratce poté zemfeli, jini se po znadné
aktivité¢ v pocateCnich letech vlady stahli do Ustrani. Ze ctvefice svétskych
osob, které se na Vaclavovych listinach objevuji nejcasteji v kancelaiskych
poznamkach, byl pouze Pfemek TéSinsky vyznamnym predstavitelem jiz na
Karlové dvote.”” Ostatni, pan Jindfich Skopek z Dubé, rytit Botivoj ze Svinat
a m&Stan Zikmund Huler byli novi lidé, z nichz velka vétsina pochazela z fad
niz§i §lechty. Jejich typickymi predstaviteli byli Jan Cuch ze Zasady a Jira
z Roztok.®' Narugeni rovnovahy mezi dvorskym a zemskym v kralovské radé
vyvolalo vznik jednoty sestavajici asi z deseti panskych rodd, které na
pocatku devadesitych let zahajily zdpas o ovladdnuti krale. V pozadi

zformovani Slechtického bloku se rysuje davna predstava o opravnénosti boje

3 KAVKA, F., Zivot na dvore Karla IV., str. 56.

S KAVKA, F., Zivot na dvore Karla IV., str. 49.

THLAVACEK, L, K organizaci stdtntho sprdavniho systému Viclava IV., str. 92.
* BOBKOVA, L., Velké déjiny zemi Koruny ceské IV.a, str. 515.

FIALA, Z., Predhusitské Cechy, str. 305.

HLAVACEK, 1, K organizaci statniho spravniho systému Viclava IV, str. 109.
SUFIALA, Z., Predhusitské Cechy, str. 305.
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oy r r o r 7 ’ 62 . w .
proti Spatnym radcim vladnouciho panovnika.” Smil Flaska z Pardubic ve
svém ponauceni Nova rada varuje Vaclava IV. pred Spatnymi radci versi:
., Zlato, striebro vieru lomi: | co zlého Cinie lakomi, | jeSto dary v radu beru! |

Ti svu nesklidnu nevery | obci vse zIé privodie. | Tobét, krdli, najprv Skodie, |

nebs ty hlava lida svého. | PozZivaj v tom smysla mého, | aby to pravé rozsudil,

| neveérného z rady pudil, | jenz tak pokutné zlost kutie | a celu zemi zamuitie, |

aby naplnil svu Skrini. | Obec jich nic nevini, | nebt oni toho nevédie, | na tét,
krdli, vieho hledie. | Protoz sezii pilné radu, | af na té viny nekladi. “

Po Véclavove prvnim zajeti v roce 1394 byl konflikt do€asné urovnan
rozhod¢im vyrokem uherského krale Zikmunda a moravského markrabéte
Jodta z 2. dubna 1396.%* Vaclavu IV. byl urgen jakysi kli¢, podle kterého mél
kralovskou radu sestavit. Prvni misto v ném zaujimal prazsky arcibiskup,
biskup olomoucky a biskup litomyslsky. Jelikoz tyto funkce byly uvedeny bez
konkrétnich jmen, s nejveétsi pravdépodobnosti Slo o virilni ¢leny. Dale bylo
vyjmenovano deset Slechticli, z nichz prvnich Sest mélo byt uvedeno do
nejvyznamnejSich zemskych uradii: Jindfich z Rozmberka do nejvyssiho
purkrabstvi, Vilém z LandStejna do nejvyssiho komornictvi, Hynek Berka
z Dubé do uradu nejvyssiho sudiho, Bien¢k ze Skaly do Gfadu dvorského
sudiho, Benes z Dubé do nejvyssiho hofmistrovstvi, Smil Flaska z Pardubic
do nejvyssiho pisaistvi, a dale Ota z Bergova, Jan z Michalovic, Bocek
z Pod&brad a Bore§ z Ryzmburka. Zaroven je Vaclavu IV. povoleno toto
tfinactiClenné kolegium rozsitit podle své ville o dal3i osoby. ,, Ale urozené

razit sé raditi

pany, | jenz su ve cnosti poznani | a dobré vzchovali v zemi,
s temi. | Pravimt z pravé viery tobé, | hodiet s¢ obci i sobé. | Budiz téj rady
vzdy pilen,| nepratelom budes silen, | tiem odolds mnohé vojné | a kraluje

vzdy pokojné. «®

52 BOUBIN, 1., Vznik panskych jednot, str. 223.

8 Smil Flaska z Pardubic - Novd rada, str. 30.

 HLAVACEK, 1., K organizaci stdtniho sprdvaiho systému Vdclava IV., str. 117.
8 Smil Flaska z Pardubic - Novd rada, str. 30.
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Vyrok Zikmunda a JoSta definitivni urovnani konfliktu nepfinesl.
Napéti mezi vyssi Slechtou a oblibenci Vaclava IV. pfetrvavalo a vyvrcholilo
v &ervnu roku 1397, kdy byli &tyii z kralovych radei zavrazdéni.®® V roce
1401 byl Véaclav 1V. donucen uznat pét let stary vyrok Zikmunda vlastnim
zapisem z 12. srpna, kterym vlddu v zemi odevzdal ctyiclenné radé,
prazskému arcibiskupovi Olbramovi ze Skvorce, Jind¥ichu z RoZmberka,
Otovi z Bergova a Hynkovi Kruginovi z Lichtenburka.”” Za konec vice jak
desetiletého zapasu je povaZovan rok 1405 po kralove navratu z druhého

zajeti. Panovnickd moc nebyla konfliktem zdsadnim zplisobem podlomena,

jen oslabena.”® Rada se stala stdlym organem kralovy spoluvlady. Nezévisle

na misté pobytu panovnika sidlila trvale v Praze.”

Po smrti Vaclava IV. v roce 1419 doslo za husitskych valek k destrukei
kralovské moci. Ve spleti slozitych jednani o piijeti Zikmunda
Lucemburského za Ceského krale byl vyznamny svatovalentinsky sném
konany v bfeznu 1435, nebot poprvé formuloval pozadavky revoluci
roziitené stavovské fronty va&i p¥stimu panovnikovi.”® Potvrzeny byly 20.
Cervence 1436, kdy Zikmund Ceskym stavim vydal velké privilegium na
svobody a prava Krélovstvi &eského.”' Nejvétsim politickym vitézstvim
., panu, Prahy mésta, rytieri, panosi a mést jinych™ byl Zikmundiv souhlas
s tim, Ze se bude tidit radou, kterou zvoli ¢esky sném. Pokud by do rady cht¢l
nékoho jmenovat, pak jen s jeho svolenim. Tato podminka pro Zikmunda
nebyla novinkou. Pred Ctyficeti lety stal na opacné strané, kdyz podporoval
pfedstavitele Ceské Slechty usilujici o podil na spravé statu. Rovnéz komplex
statnich uatvarli, v jehoz cele stal, si jistou formu =zastupitelské vlady

vyzadoval.”? Pfed svym odjezdem z Ceského kralovstvi proto 11. listopadu

S STEPAN, V., Vrazda ctyF clendi krdlovské rady na Karlstejné roku 1397, str. 24-43.

S FIALA, Z., Predhusitské Cechy, str. 310.

68 NEJEDLY, M., F. ortuny kolo vrtkavé, str. 408.

% JANAK, J., HLEDIKOVA, Z., Déjiny stdtni sprévy v ceskych zemich do roku 1945, str. 74.
" KAVKA, F., Posledni Lucemburk na ceském trimé, str. 185.

""KAVKA, F., Posledni Lucemburk na ceském trimé, str. 202.

"2 SMAHEL, F., Husitskd revoluce. Epilog bourlivého véku, str. 73.
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1437 povetil Zikmund jeho spravou SestiClennou radu. Po jeho smrti
a kratkém panovani Albrechta nahrazovaly ¢innost centralni zemské vlady
v roce 1440 nové ziizené krajské organizace zvané landfrydy v cele
s hejtmany a radou.”” Toto prozatimni feSeni nakonec vydrZelo dlouhych
dvanact let. V roce 1452 byla na zemském snému zvolena tzv. spravéi rada
v Cele s Jifim z Podébrad a o rok pozdéji byl Ceskym kralem korunovan
Albrechttiv syn Ladislav Pohrobek.

V poloviné 15. stoleti kralovska rada, vyvijejici se od 13. stoleti jako
neformalni okruh osob (jeho pfedchiidce lze spatfovat v knizeci druzing)
zavisejiciho predevsim na vili panovnika, méla jesté daleko k autonomnimu
uradu s pevné stanovenymi rady a pravidly. Dlouhé interregnum, s kratkymi
prestavkami trvajici od roku 1419, znamenalo vyrazné omezeni kralovské
moci a preneseni politické pfevahy na stavovskou obec, coz se v kralovské
rads jakoZto nervu celého systému, ktery jej kontroluje a inspiruje,”* zakonitd
projevilo. Ve sledovaném obdobi (50. a 60. 1éta 15. stoleti) tedy predstavuje
kralovska rada orgéan, ve kterém se velkou mérou projevoval dualisticky
charakter vladni moci. Podivejme se proto v nésledujici kapitole na situaci
v Ceském kréalovstvi po husitskych valkiach a seznamme se s Jifim

z Podébrad.

& CORNEJ , P., Lipanska kFizovatka, str. 240.
" PETRAN, J., Skladba pohusitské aristokracie v Cechdch, str. 9.
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II. Po husitské revoluci

I1.1. Hlavni vysledky husitské revoluce

Husitska revoluce meéla zavazné nabozenské, politické, statopravni
a socialni disledky. Z hlediska viry se Ceské kralovstvi a Moravské
markrabstvi staly zemémi dvojiho lidu. V roce 1436 potvrdila rozd€leni
spole¢nosti na katolickou a kaliSnickou ¢ast kompaktata, ktera legalizovala
utrakvistickou vérouku. NaboZenské vyzndni se rovnéZ promitlo do
politického spektra, na jehoz jedné strané byla strana katolické Slechty
s konzervativnimi kaliSniky a na opacné stala do roku 1452 radikalni tdborska
strana.” Stfed vyplioval po&etny blok rozhodnych utrakvisti. Vyznam viry
v politickych tahanicich sniZovalo stavovské veédomi, které mohlo obcas
jednotlivé skupiny sblizovat ¢i oddalovat naptic ndbozenskym vyznanim.

Ve statopravni rovin€ se v dobé interregna uvolnily vazby mezi
jednotlivymi zemémi Koruny Ceské, které se vyvijely jako témef samostatné
stavovské republiky.”® Existence dvoji viry v Ceském kralovstvi,
nejdulezit€jsi zemi soustati, vzajemné oddaleni jednotlivych ¢asti Koruny jen
umocnilo.

V socialni sféfe znamenala husitska revoluce zménu mocenskych pozic
hlavnich sloZzek ¢eské feudalni spolecnosti, coZ se nazorn¢€ projevilo v ¢eském
zemském snému. V predhusitské dobé byl sném predevsim shromazdénim
Slechty, pfedniho duchovenstva a ptipadné i zastupcl krélovskych mést, ktefi
ale do jednani nevstupovali, pouze ho "slySeli".”” Pohusitsky sném v Cechach

-

jiz byl rovnocennyfﬁj,fje;dnénim vy$¥i Slechty, rytifstva a kralovskych mést.”®

Z politické scény zmizelo duchovenstvo. Pfiblizn€ ¢tyfi pétiny cirkevniho

> CORNEJ, P., Rozdélené krdlovstvi ve svétle dobovych listi, str. 15.

7 VALKA, 1., Stavovstvi a krize Ceského stdtu ve druhé poloviné 15. stoleti, str. 65.

77 JANAK, J., HLEDIKOVA, Z., Déjiny stdtni spravy v Ceskych zemich do roku 1945, str. 63.

" VANECEK, V., Ceské snémy za stavovské monarchie(od poloviny 15.stoleti do pocdtku tricetileté vilky),
str. 106.
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majetku, ktery pted revoluci zahrnoval minimdalné tfetinu veSkeré uzitkové
pady, piesly do svétskych rukou.” Naopak jako stav se prosadila hospodatsky
i vojensky posilena kralovskd meésta, ktera se v dobé anarchie vymanila
z kralovské moci a stala se témeéf nezavislym Cinitelem.

Odstranéni svétské moci duchovenstva, osamostatnéni kralovskych
mest spolu s rozvratem dalSiho kralovského majetku zakoniteé vedlo k posileni
zbyvajici slozky privilegované spole¢nosti, §lechty.*® Z majetkovych presund
nejvice tézila vyssi Slechta. Vladycky stav zdstal zna¢né€ rliznorodou socialni
vrstvou, avSak jako celek nizsi Slechta odvratila krizi, kterou pred rokem 1420
prodélavala. Nekolik malo rytifskych rodi se rozsahem pozemkovych drzav
dokonce vyrovnalo nejvyssi Slechté. Okolo roku 1450 nachézime mezi osmi
nejbohatsimi $lechtickymi rody &tyii, které patiily k vladyckému stavu.®! Tato
situace se projevila ve zvySenych politickych ambicich jejich pfedstaviteltl.
Proto se pro tu ¢ast pohusitské feudalni tridy, ktera méla spole¢né s kralem
nejveétsi podil na fizeni statu, uziva pojem aristokracie, ktery se s tradi¢nim
stavovskym &lenénim piekryva jen z &4sti.*

Vyrazny vstup nizs$i Slechty do politického zivota byl ve vychodni
oblasti zdpadniho kiestanstva v prvni poloving 15. stoleti obecnym jevem.*
Jedna z cest, jak mohla nizsi Slechta své vydobyté postaveni uhdjit, vedla pres
podporu urcité skupiny nejvyssi Slechty, té, ktera byla nejvnimavejsi k jejim
pozadavkim. V pripadé Umrti panovnika bez legitimnich dédici dokonce
mohla tato vzajemna symbidza vynést ¢lena prislusné magnatské skupiny do
Sela zemé. Tato situace nastala v 15. stoleti ve Svédsku, Uhrach a Cechéach.
Ve Svédsku se kralem v roce 1448 stal $lechtic Karel Knutsson (1409-1470),
v Uhrach usedl v roce 1458 na kralovsky triin Matya§ Korvin (1443-1490)
a v Cechéch ve stejném roce Jiti z Podébrad (1420-1471).

” SMAHEL, F., Obrysy ceského stavovstvi od konce 14. do pocdtku 16. stoleti, str. 181.
SO PETRAN, J. a kol., Dé&jiny Ceskoslovenska do roku 1648, str. 380.

8 BOUBIN, I., Ceskd "ndrodni” monarchie, str. 104.

82 PETRAN, J., Skladba pohusitské aristokracie v Cechdch, str. 9.

% BOUBIN, J., Ceskd "ndrodni” monarchie, str. 65-68.



[1.2. Nez se stal Jiti z Podébrad zemskym spravcem

Jifi z Podébrad se narodil den pred svatkem sv. Jifi 23. dubna 1420, ve
stejném roce, kdy byly poprvé zformulovany hlavni husitské poZadavky, tzv.
Syii prazské artikuly.®® Za pravoplatny byl umirndny husitsky program
vyhlasen v Jihlavé v podob& kompaktat o Sestnact let pozdéji, 5. Cervence
1436. Zhruba tedy ve stejné dobé&, kdy Jifi dosahl véku, jenz byl v 15. stoleti
u prislusnika panského stavu pokladan za hranici dospé€losti a kdy zacal byt
plné zpisobily ke svym pravim.® Az témé&f symbolicky je tedy Zivot Jititho
z Podébrad spojen s kompaktaty, kterd pokladal za zékladni zemsky zékon az
do konce svého Zzivota. Vyslouzil si za to prezdivku "husitsky kral" ¢i "kral
dvojiho lidu".

Jiti z Podébrad pochéazel z rodu pant z Kunstatu a jeho pfimi pfedci
a piibuzni byli prohusitsky smyslejici §lechtici.* Déda Bocek pfipojil pecet
podébradskéeho rodu k protestnimu listu ¢eské Slechty nesouhlasici s upalenim
Mistra Jana Husa. Otec Viktorin se dokonce ptatelil s Janem ZiZkou
z Trocnova. V necelych sedmi letech Jifi osifel, kdyz Viktorin zemfel
pocatkem roku 1427 v Pardubicich a svou matku pravdépodobné nikdy
nepoznal. O nezletilého Jifiho se poté staral stryc Bocek, ktery vSak bratra
Viktorina ptezil jen o tfi roky. Jifi se tak stal v roce 1430 jedinym dédicem
Ceské vetve pani z Kunstatu. Tehdy se ho ujal vzdaleny moravsky piibuzny
Heralt. Po jeho boku Jifi bojoval na strané panské jednoty v roce 1434
u Lipan.

Jiti podobné¢ jako vétsina jeho Slechtickych vrstevnik( nikdy nestudoval
na univerzit, ani v z4dné méstské 8kole®” Cist, psat a pocitat ho

pravdépodobné naucil domaci kaliSnicky knéz. Plynule hovotil pouze ¢eskym

8 PETRAN, J. akol., Déjiny Ceskoslovenska do roku 1648, str. 320.

¥ MALY, K, akol., Déjiny Ceského a Ceskoslovenského prava do roku 1945, str. 103.
8 URBANEK, R., Vék Podébradsky 1, str. 209.

8" MACEK, ., Jifi z Podébrad, str. 28.

24



jazykem. Latinsky ani némecky jazyk se nikdy potfadné nenaucil. Pozdé€ji byl
proto nucen pii politickych jednénich vyuzivat tlumoénika.

V roce 1435 se ucastnil zasedani moravského zemského soudu, o dva
roky pozd&ji usedl do lavic zemského soudu v Cechéch. V té dob& rovnéz
pievzal spravu rodového dédictvi, ke kterému jiZ od 14. stoleti patfil majetek
lezici v severovychodnich Cechach, pfedeviim Podébrady a Litice. B&hem
nasledujicich dvaceti let dokazal podébradské panstvi rozsifit takovym
zpusobem, ze jiz v padesatych letech byl povazovan za nejbohatSiho feudala
v zemi.*®

Umérné s hospodafskym ristem se zvétSoval rovndZ politicky vliv
Jittho z Podébrad. Od roku 1440, kdy se spolu s Janem Smifickym stal
hejtmanem boleslavského kraje, se stale Castéji objevoval po boku pfedniho
muze vychodoceskych landfrydi a rozhodnych kalisniki Hynce Ptacka
z PirkStejna. Po jeho smrti v roce 1444 pievzal Hyncovu roli.¥ Krasnd je to
ilustrovdno na potadi, v némz je Jifi uvadén mezi ostatnimi piislusniky
Ptackovy strany jako vydavateli spolednych pisemnosti.” Od roku 1444
vystupuje Jifi vZdy na prvnim miste, s vyjimkou let 1446-1448, kdy je uvadeén
az na druhém za AleSem ze Sternberka. Rozhodnym momentem na cestd
pode&bradského pana k titulu zemského spravce bylo ovladnuti hlavniho mésta
v zafi 1448. Zemsky sném Jitiho postaveni legalizoval az o Ctyfi roky pozdégji
27. dubna 1452. Jiz beéhem tohoto Ctyfletého obdobi se ukézalo, Ze v politice
neni otdzka viry, ovSem v ramci kompaktat, pro Jittho z Podébrad
rozhodujicim kritériem.”’ Spojenectvi uzaviral s katoliky i utrakvisty.
Pfiznalny je pro tento postoj jeho druhy snatek, ktery po smrti své prvé
manzelky Kunhuty ze Sternberka uzaviel v roce 1450 s Johanou pochézejici

z katolického rodu pant z Rozmitalu.”

8 PETRAN, 1., Skladba pohusitské aristokracie v Cechdch, str. 61.

¥ URBANEK, R., Vek Podeébradsky 2, str. 5.

? VONDRACEK, M., Pisemnosti Jifiho z Podébrad do roku 1458, str. 46-47.
"I SMAHEL, F., Husitskd revoluce. Epilog bourlivého véku, str. 83.

2 BENES, F., Johana z Rozmitdlu a krdlovna Johana, 158.
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III. Jiri z Podébrad zemskym spravcem

I11.1. Postaveni zemského spravce

Institut zemského spravece nebyl v Ceském kralovstvi novinkou.
Zemsky sném zvolil spravce s dvanacti pomocniky jiz v roce 1433
(v predchozich letech volily husitské snémy vétSinou dvanacticlenné zemské
vlady).” Mimotadné viak bylo Jittho postaveni, na kterém nic podstatného
nezménila ani kralovska korunovace nezletilého Ladislava Pohrobka.

., Tak ze z daru jeho svaté milosti vSichni spolecné a z jednostajné vsech
nas vuole, tak pani, rytieri, zemané, jakzto i mésta, vyzdvihli sme a volili,
[ moci tohoto zdpisu a té vuole spolecné vyzdvihujeme sobé a volime za
zprdvei mocného a pravého v téms krdlovstvi Ceském urozeného pdna, pana
Jirtka z Kunstatu a z Podeébrad; pridavajice k nému urozené, statecné,
sloviitné a opatrné lidi a pdny, pana AlSe ze Sternberka, pana Zdeiika ze
Sternberka, pana Zbynka Zajiece z Hazmburka, pana Jindricha z Michalovic,
pana Jana ze Smiric, pana MikuldsSe Tréku z Lipy, pana Jana ze Sutic, pana
Zdenka Kostku z Postupic, pana Jakuba z Vriesovic, a z mést Varka
z Knezmostu, Feceného Valecovsky, a Bartose Ptacka ze Slaného. «4

27. dubna 1452 byl na svatojirském snému Jifi z Podébrad zvolen na
dva roky zemskym spravcem. Podle vyse citovaného zapisu byla po bok
spravci postavena tzv. spravéi rada, v niz usedli Ctyfi pani, pét vladykl a dva
zastupci mestského stavu. V jedenacticlenné spravci radé mél sporné otdzky
LwSlusalo a hodné bylo vsem tém, jenz ku panu zprdvcovi jsu pridani, byti,
a prihodil sé ockoli jaky rozdiel mezi nimi: tehdy cozby sé v takovém behu

vetsi strané se panem zprdvei zdalo, k tomu aby jednostajné bylo svoleno

% JANAK, J., HLEDIKOVA, Z., Déjiny stdtni spravy v Ceskych zemich do roku 1945, str. 95.
* Archiv Cesky 11, str. 311,
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odevsech.“®> Protoze poddbradska strana mé&la v radé postadujici vétinu™,
mél Jifi z Podébrad ve spornych ptipadech rozhodujici slovo.

Jak Siroké bylo pole plisobnosti spravéi rady? ,,Moc témuz panu
Jirtkovi zpravei i s temi k nému volenymi a pridanymi tu a takovu ddvajic
aby kralovstvi fidili a spravovali v souladu s pravem a tadem, jak se ,,jim
najlépe a najuzitecnéjsie bude zdati.” Vyslovné jim bylo dano pravo
obsazovat Grady a zemsky soud, svéfena obrana kompaktat, starost o pofadek
v zemi a péde o kralovské dichody ,.kromé otimrti a sum zadrzalych.*’
Usneseni svatojifského zemského snému mélo platit pouze po dva roky
poCinaje 22. kvétnem 1452. NejspiSe na svatohavelském snému v f{jnu 1452
byl k Gcasti ve spravéi rade prizvan také Jindfich z Rozmberka, 1 kdyZz poprvé
prameny zminuji dvanact ¢lent rady aZ v bieznu nésledujiciho roku.”®

2. kvétna 1453 ve Vidni Ladislav tajnou listinou prodlouzil Jifiho
spravecovstvi az do roku 1460.”° Uréitou formu zastupné vlady si panovnikova
nezletilost a rozsah uzemi, jimz mél Ladislav Pohrobek vladnout, vyzadoval.
Podobné postaveni jako Jifi z Pod&brad v Cechach mél v rakouskych zemich
Oldrich Eicinger a v Uhrach Jan Hunyadi. Pro¢ ale byla listina tajna? O den
dfive Ladislav vefejné uznal spravcovstvi podeébradského péna, ale pouze
v rozsahu svatojirského zapisu, do roku 1454, s dodatkem z 3. kvétna, aby
vSichni ufednici Jifitho poslouchali. Snaha o utajeni prodlouzeni mandatu
zemského spravce naznaCuje, ze Jifi nechtél Ceské pany, které mocensky
prerostl, zbyte¢né drazdit. O jeho politické intuici svédéi kauza Jana
Smifického. Sami stavové opét potvrdili Jittho za zemského spravce az 19.

biezna 1454 na dobu ¥ let.!?

% Archiv cesky II, str. 311.

% SMAHEL, F., Husitskd revoluce. Epilog bourlivého véku, str. 85.

T Archiv cesky I1, str. 312.

% URBANEK, R., Vék Podebradsky 2, str. 675.

* MACEK, ., Jii z Podébrad, str. 95; URBANEK, R., Vék Podébradsky 2, str. 710.
' URBANEK, R., Vék Podébradsky 2, str. 796.
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Ladislavovo potvrzeni z 2. kvétna se netykalo spravei rady, kterou po
korunovaci Ladislava ¢eskym kralem nahradila promeénliva rada starSich

"'V dubnu 1454 sly§ime, Ze v ni

i nové jmenovanych ufednikd a poradct.
. o7 .o . . 2 w v . Vw7 . z

jsou consiliarii omnium linguarum.'”” Presto mél nejvétsi vliv na mladého
panovnika po dobu jeho pobytu v Praze Jiii z Podébrad. Po korunovaci se stal
hofmistrem Ceského kralovstvi, ktery je od té doby k nejvySSim zemskym
v 71..0 vror 103 vy e . .

urednikiim pocitan.  Jifi uZzival titul ,, gubernator et supremus magister

« 104 : y o
: Ladislavovo némecky hovorici

curiae regalis regni Bohemiae
sluZebnictvo bylo v ramci pocesteni kralovského dvora odeslano zpatky do
Rakous, coz vliv podébradského pana na kralové dvotfe mohlo jen umocnit.
V prvnich tydnech po pifjezdu do Cech se pry Jifi od Ladislava dokonce
nevzdaloval ani v noci.'” K dispozici je dostatek zprav, které se shoduji
v tom, e v Cechach viemu vladne Jifi z Pod&brad.'” Platilo to i po ukondeni
Ladislavova vice jak ro¢niho pobytu v Cechach v listopadu 1454. Do Prahy se
kral opét vratil az 24. zar{ 1457, kdy uz mu zbyvaly jen dva mésice Zivota.
Ladislav tak v Cechdch stravil ze &ty¥ rok@i panovéni zhruba patnact
mésica.'"’

Srovname-li postaveni Jittho z Podgbrad v Ceském kralovstvi v letech
1452 az 1457 naptiklad s postavenim krale Vladislava Jagellonského v letech
1471-1490, tvrzeni, Ze poddbradsky pan byl nekorunovanym kralem Cech,
neni viibec ptehnané.'”® O jeho mimofadném postaveni rovnéz sv&dd to, Ze
v dobé neptitomnosti krale v zemi misto n¢j predsedal zemskému soudu,
i kdyz toto misto m¢l podle zemskych zvyklosti zastdvat nejvyssi purkrabi.

Navic od roku 1456 ,,...nemaji pdani vynosuov ciniti ani rytierstvo do svrchu

WL SMAHEL, F., Husitskd revoluce. Epilog bourlivého véku, str. 85.

2 URBANEK, R., Vék Podébradsky 2, str. 758.

1% JANAK, J., HLEDIKOVA, 7., Déjiny statni spravy v ceskych zemich do roku 1945, str. 107.
Y% drchiv cesky 111, str. 310.

19 URBANEK, R., Vék Podebradsky 2, str. 760.

1% URBANEK, R., Vék Podébradsky 2, str. 762.

1970d gervence 1453 do listopadu 1454 a od zaii 1457 do 23. listopadu 1457, kdy v Praze zemel.
% MACEK, I., Jii z Podébrad, str. 85.

28



psaného casu, nez pan Jirik, jakozto spravce a hofmistr krdlovstvie Ceského,

, , Ve e, , v . v ' . 109
md vynosy ciniti na krdlove miesté Jeho Milosti slovem...

II1.2. Aristokracie

Kdo tvoril aristokracii za kralovani Ladislava Pohrobka? Kdo se vedle
pfedniho aristokrata Jiftho z Podebrad nejvice podilel na fizeni statu v letech
1452-14582 Dlouha nep¥itomnost krale Ladislava v Ceském kralovstvi
umoznila veétsi miru uplatnéni stavovskych instituci. Jadrem jejich
vzajemnych vazeb byli nejvyssi zemsti ufednici, ktefi drzeli mista ufednik(
zemského soudu a tvorili zdklad kralovské rady i zastupné kralovské rady
v ptipad® nepfitomnosti krale v zemi.''” PfestoZe podet zemskych ufadi
\ pohusitském obdobi zna¢né wvzrostl, okolo poloviny 15. stoleti mezi
a diky Jitimu se k nim piidal hofmistr Ceského kralovstvi. Dale mezi né
pocitame nejvys§iho pisare, nejvyssiho marsalka, kancléfe a podkomotiho.
Dilezité postaveni ziskaly instituce, jejichz Ukolem bylo zastavit zna¢ny
chaos, ktery v pohusitské dob& panoval v majetkopravni oblasti. Byl to

ptedevsim zemsky soud, tzv. revizni komise a Gfad kralovského prokuratora.

II1.2.1. Nejvyssi zemsti urednici

Nejvyznamnéjsi postaveni mezi zemskymi uredmky zaujal koncem 14.

stoleti nejvyssi purkrabi. Po Gspésném obsazeni Prahy, sesadll 7 této funkce '

‘Jitf Menharta z Hradce a misto n&j dosadil Zdefika ze Sternberka, ktery se
k podébradské strané ptipojil kratce pfedtim na kutnohorském snému, kde byl
prepad hlavniho mésta naplanovan. Zdenék tim prekvapil svého pfitele

Oldricha z Rozmberka, na jehoZz dvore vyrlstal a ktery jeSté mesic pred

' drchiv cesky VII, str. 212-213.
0 JANAK, I., HLEDIKOVA, Z., Déjiny stdtni spravy v Ceskych zemich do roku 1945, str. 107.
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obsazenim Prahy Zdefika zval do Ceského Krumlova.''! Po své korunovaci
Seskym kralem Ladislav Zdetika ze Sternberka ve funkci nejvyssiho
purkrabiho potvrdil.''> Prakticky tak legalizoval protipravni sesazeni
Menharta z Hradce. Zemské trady byly jednotlivym Slechticim svéfovany
dozivotné a pokus domoci se ufadu za zivota drzitele mél byt potrestan
smrti.' "

Zdengk ze Sternberka se v pramenech poprvé objevil v roce 1437 a od
Ctyficatych let 15. stoleti se politického Zivota ucastnil pravidelné.
Konopist'sky pan byl typ Slechtice pohusitské generace, ktery spojence menil
podle toho, kde otekaval nejvétsi zisk.''* A titul nejvyssiho purkrabiho, hlava

>, nebyl ziskem malym a také ne jedinym. Teoreticky

vykonného aparatu'’
ziskal vétsi moc nez Jifi z Podébrad jako hofmistr. Oba ale dokazali
spolupracovat a svého postaveni nalezité vyuzit ve sviij prospéch. Jifi od roku
1452, kdy koupil pét panstvi, rozsifoval podébradské dominium kazdorocné
aZ do roku 1458 minimaln& o dvé panstvi.''® Zdetikovu aktivitu p¥i zvé&tdovani
majetku priblizuje prehled vyvoje jeho izemniho vlastnictvi z padesatych let
15. stoleti.'"” Vystizné jejich spolupraci charakterizuje Smifického aféra
z roku 1453. Jifi z Podébrad obvinil Jana Smitického ze zrady a ten byl poté
za souhlasu celé spravéi rady odsouzen k smrti a v zafi 1453 popraven.
Exekuce spadala do pole plisobnosti nejvysstho purkrabiho Zdenka ze
Sternberka. Jemu bylo také svéfeno poruénictvi nad Smitického majetkem,
¢ehoz Zdenék vyuzil ke svému obohaceni. Toto jednani mu je o nékolik let
vyCteno ve slavném Dialogu: ,, Potom s voli Jiriho ty hubil jsi nadadni
klasterska i kostelni, obloupil si dedictvi paniiv Hradeckych, tvych stryciiv

Sternberkitv i Smirickych a mnoho jiného ¢inil si, o éemz miceti chci, abych

" Archiv éesky ITI, str. 46.

"2 URBANEK, R., Vék Podébradsky 2, str. 785.

5 MALY, K, a kol., Déjiny Ceského a Ceskoslovenského prava do roku 1945, str. 67.
"4 KOSINOVA, V., Zdenék ze Sternberka a jeho krdlovské ambice, str. 206.

S MALY, K, a kol., Déjiny ceského a Ceskoslovenského prdva do roku 1945, str. 66.
Y6 pETRAN, J., Skladba pohusitské aristokracie v Cechdch, str. 61.

17 viz piiloha &. 1.
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nedal priciny ke zloldni“''® Ziejm& $patna sprava Smifického majetku
narudila dobry vztah'”, ktery mezi zemskym spravecem a nejvys$im
purkrabim doposud panoval, jak dosvédCuje psani krale Ladislava uréené
Jifimu z 2. Cervence 1457: ,Té ruoznice, kterdZ jest nynie mezi vami
a urozenym Zderkem z Sternberka, purkrabi prazskym, vérnym nasim milym,
nerddi slySime, neb znamendme, zeby mnoho zlého krdlovstvi naSemu
Ceskému, ndm i jinym nasim zemiem prijiti mohlo. “'*°

S dalsi vétvi Sternberského rodu, s holickou, byl Jifi spojen dokonce
piibuzenskym vztahem. NejspiSe na pocatku Ctyficatych let se oZenil
s Kunhutou ze Sternberka, netefi Alese Holického ze Sternberka, jenZ byl od
roku 1437 nejvyssim komornikem. Spolu s MikuldSem Zajicem z Hazmburka
byli jedinymi zemskymi ufedniky, které do funkce jmenoval jeste Zikmund
a ktefli se Jiftho spravcovstvi dozili. Byt byl pfibuznym a spojencem
podébradského péana, divérné styky udrzoval rovnéz s Oldfichem
z Rozmberka, o Semz sv&d&i jejich vzajemna korespondence.'”' V zai{ 1451
pan Ales dokonce s Oldfichem z RoZmberka proti Jifimu intrikoval: ,, Védetit
davam za jisto, zet pan Jirik kupuje Kladsko, a jizt je témér jako strzeno. Pro
mily buoh, mily pane, obesli pana KruSinu, a rus to jakZz muozes§, rozuméje
tomu, zZe tiemto nynéjsim béhem mnoho zlého mohloby se skrze to stdti.

, o c . o 22
A prosim mily pane, rac s tiem miceti, by to odemne vyslo.

Ty!to slova
potvrzuji domnénku, Ze Jiftho vzestup popouzel Slechtice, ktefi }/10 dosud
podporovali.'® Neni vyloudeno, e v pozadi Smitického kauzy stal prave
Ales Holicky ze Sternberka spolu s jinymi kalignickymi pany.

Ales je prikladem typického zoldnéfského velitele husitské doby, ktery

svllj rod pozvedl vojenskou sluzbou a ktery se pro udrzeni svych ziskl

18 Jana z Rabstejna Dialogus, str. 29.

9 URBANEK, R., Vék Podébradsky 3, str. 112.
120 grchiv esky V, str. 271.

Y drchiv cesky I, str. 3-46.

122 Archiv Gesky 11, str. 46.

12 CORNEJ, P., Lipanskd kfizovatka, str. 246.
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nevahal fidit heslem kam vitr, tam pldst. O tom, jaky vitr mu byl
nejptiznivejsi, vypovida pripad hradu Kiivoklat, na ktery dostal zapis od krale
Zikmunda. Na pocatku &tyficatych let se doslechl o zékoniku Maiestas
Carolina, ktery navrhoval Karel IV. za cilem posileni panovnické moci.
K hradiim, jeﬁi podle néj nemély byt za zadnych okolnosti zastavovany, patfil
také Ktivoklat. Nejvyssi purkrabi Menhart prosazoval, aby kazdy, kdo by
takové panstvi drzel i po kralovské korunovaci, byl pfipraven o hrdlo, Cest
a zbozi. S obavou z toho vyplyvajici se AleS 15. zafi 1442 svétil Oldfichovi:
,,...aby nmikoli krdl do zemé dopustén nebyl, lecby prvé zdmci vyplaceni
byli. “!* Odtud mohla pramenit jeho podpora Jitiho z Pod&brad. Za jeho
spraveovstvi byl K¥ivoklat skuteéné v roce 1454 vyplacen.'®® Dalsim ziskem
Alese ze Sternberka byl ufad fojta v Dolni LuzZici, o ktery se od 10. ledna
1454 délil se Zdetikem ze Sternberka.

Jako nejvyssi komornik v podstaté Ales Holicky piisobil az v zdvéru

svého zivota, zemiel v roce 1455, nebot’ jako zemsky urednik odpovidal zg":’

fadné vedeni zemského soudu a zemskych desek, jejichz Cinnost byla
obnovena az v roce 1454. Po jeho smrti se nejvys§im komornikem stal
Jindfich z Michalovic, ktery se od roku 1440 aktivné podilel na politickém
déni. AC¢ byl Jindrich katolickym panem, v roce 1446 se ozenil s vdovou po
Hynkovi Ptackovi z Pirkstejna Annou z Hradce, ktera zemrela v roce 1452.
Pfiznivému poméru mezi Jindfichem a utrakvisty zfejmé€ napomédhalo
i sousedstvi jeho pojizerského dominia se sidlem v Mladé Boleslavi
s vychodo&eskou utrakvistickou §lechtou.'?’

Nejvyssi sudi Mikulds Zajic z Hazmburka, do funkce jmenovany v roce
1437 Zikmundem, uzavira Ctyti nejdtlezitéjsi zemské trady, jejichz vyznam

navic v tomto obdobi umoctiuje jejich postaveni pfi fizeni zemského soudu.

12 PETRAN, 1., Skladba pohusitské aristokracie v Cechdch, str. 26.
12 Archiv cesky I, str. 17.

126 URBANEK, R., Vek Podébradskp 2, str. 788.

2T URBANEK, R., Vék Podébradsky 1, str. 154.
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Kral Ladislav obsadil i zbylé zemské urady: kanclétstvi Prokopem
z Rabstejna, do nejvyssiho pisafstvi byl jmenovan Arnost z Leskovce,
podkomotim se stal Vaclav z ValeCova a titul nejvyssiho marSalka dédi¢né
prislusel panlim z Lipé, konkrétné jim od roku 1452 byl Jindfich z Lipé.
Prameny neumoznuji posoudit jejich pomeér k zemskému spraveci podobnou
mérou jako napiiklad u Zdetika ze Sternberka, k Semuz zfejmé piispél i mensi
vyznam jejich uradld. Kancelat byla po poloving 15. stoleti predevSim
kralovskym ufadem, pro ktery byl Prokop vice nez vhodnym muZem, nebot
byl hlavng loajalnim odbornikem."”® S jeho jmenovanim zavladla vSeobecna
spokojenost.'” Rytit ptivodem z katolického rodu mladsich Rabstejni ziskal
cenné zkuSenosti v cisarské kancelari, ve které pracoval v letech 1437 az
1453, kdy byl povolan do &ela nové budované &eské kralovské kancelafe.”
Ve styku s Ceskymi zemeémi byl jiz ve Ctyficatych letech, o cemz sved¢i jeho

131 <7z .
Vaclav z Valecova

korespondence predevsim s Oldfichem z Rozmberka.
byl od roku 1449 prvnim purkmistrem Starého Mésta prazského."** Prokop
i Vaclav svou kariéru spojili s Jitim z Podébrad, o ¢emz mj. svéd¢i jejich
blizka spoluprace s Jifim jako kralem. Ale o tom blize aZ v nasledujici
kapitole. Arnost z Leskovce byl spojencem roZzmberské strany. NejvyS§Sim
pisafem byl v letech 1453 az 1457. Kdyz v lednu 1452 zemtel Oldrich
z Hradce, Arnost se stal poruénikem jeho déti. , A tu k nim prijel pan

. . . . , . . 134
Arnost Leskovec, neb biese porucnikem Hradeckych pdnuov sirotkuov...

111.2.2. Spravci rada
Ve spravéi radé vedle panské aristokracie, o které jiz byla fec

v souvislosti se zemskymi ufady, usedlo pét zastupch tzv. nové valecnické

8 MACEK, 1., O listindch a kanceldri Viadislava Jagellonského, str. 93.
2 URBANEK, R., Vék Podébradsky 2, str. 785. Pozn. &. 1.

B0 vOJITISEK, V., Vvoj krdlovské éeské kanceldre, str. 252.

B Archiv Gesky 11, str. 427-443.

B2 URBANEK, R., Vék Podébradsky 2, str. 325.

B3 URBANEK, R., Vék Podébradsky 2, str. 623.

B4 Stari letopisové esti od roku 1378 do 1527, str. 145.
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Slechty nizsiho vladyckého pavodu: Mikulds Trcka z Lipy, Jan Cabelicky ze
Soutic, Zdenék Kostka z Postupic, Jakoubek z Viesovic a Jan Smifick}'/.13 >
Jako vojensti hejtmani se za husitskych valek zivili najimanim ozbrojenych
oddilti a poskytovanim Zoldnétskych sluzeb, které pronajali komukoliv, kdo
byl schopen zaplatit. Platidlem byly pfedevsim zastavy a zapisy na cirkevni
a kralovské zbozi. V prehledu nejvétsich ziskl se mezi niZsi Slechtou vyjimaji
Trekové z Lipy."*® Jestd na podatku 15. stoleti se fadili k malym vladyckym
rodinam. Mikula$ Trcka drzel jen ves Lipu s tvrzi. V roce 1436 mu krél
Zikmund udélil 63 zdpisi na majetek na BeneSovsku, Pelhfimovsku,
Havli¢kobrodsku a Kutnohorsku.?” Vy3i zastavni sumy se Trékém piibliil
Jakoubek z Vresovic, jehoz predkové pred husitstvim vlastnili jednu ves na
Moravé. Zikmund mu zastavil majetek v severozapadnich Cechach v hodnoté
5200 kop grosa Ceskych. Stejné tak zapsal hrad a mésto Litomysl, hrad
Lans$perk a mé&sto Lanskroun Kostkiim z Postupic, ktefi byli pted rokem 1419
majiteli jedné vsi s tvrzi u BeneSova."”® Smitickym pied husitstvim patfila
tvrz Smifice u Hradce Kralové, z podobnych pomérii vysel i Jan Cabelicky ze
Soutic.”®” Jan Cabelicky byl hlavnim finanénikem pod&bradské strany.'®
V roce 1444 po Hyncovi Ptackovi z Pirkstejna ptrevzal Ufad kutnohorského
mincmistra, ve kterém jej na korunova¢nim snému kral Ladislav potvrdil. Tito
profesiondlni valecnici byli vyznamnou oporou podebradské strany, coz

dokazuje sloZeni vojska, s kterym Jif{ v roce 1448 obsadil hlavni mésto.'*’

% O ptivodu nové aristokracie PETRAN, J., Skladba pohusitské aristokracie v Cechdch, str. 43-50.
13 ROTTEROVA, B., Revize feuddiniho majetku v Cechdch v poloviné 15. stoletf,

str. 262.

BTROTTEROVA, B., Revize feuddintho majetku v Cechdch v poloviné 15. stoleti,
str. 262.

138 KAVKA, F., Posledni Lucemburk na ceském triiné, str. 214.

B9 PETRAN, J., Skladba pohusitské aristokracie v Cechdch, str. 43.

140 SMAHEL, F., Husitskd revoluce. Epilog bourlivého véku, str. 84.

Y PETRAN, J., Skladba pohusitské aristokracie v Cechdch, str. 60.
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111.2.3. Revizni komise, krdlovsky prokurdtor a zemsky soud
ProtoZze v majetkopravni oblasti panoval zna¢ny chaos, nebot’ v roce
1419 byla na dlouhd [éta pterusena ¢innost zemského soudu, slibovala si nova
aristokracie vladyckého ptivodu od spojenectvi s podébradskym panem

142 y
Odmény se

predevsim legalizaci v husitskych valkach nabytého majetku.
dockala v podobé revize pozemkového majetku, jez byla proklamovana na
zemském snému ihned po korunovaci Ladislava. Povéfena byla péticlenna
komise, jejimz ukolem bylo od 23. listopadu 1453 béhem dvanacti tydna
prezkoumat platnost drzby zbozi, které pred vypuknutim husitské revoluce
patiilo krali a cirkvi.'® V komisi usedli, vedle jiz zmin&nych Jana
Cabelického ze Soutic a Véclava z Valedova, jedté Jaroslav Plichta ze
Zerotina, Jan z Kolovrat a z BezdruZic a Jan star$i z Rabstejna. Poslednd
jmenovany byl ziroven jmenovan kralovskym prokuratorem. Tento ufad
zstal zachovdn 1 v budoucnu. Do jeho kompetence spadalo hijeni
krélovskych z4jmt v majetkovych procesech.'*

Vysledkem pozemkové revize byly revindikacni seznamy Citajici 684
zapish, které zachycuji rozsahlé majetkové zmény, ke kterym doSlo ve 20.

a 30. letech 15. stoleti.'*

Podle téchto soupisti skoncilo 981 lokalit v rukou
215 Slechtickych rodin, 6 mest, 43 meéstant a 21 osob nejistého plvodu,
z ehoZ komise uznala plnych 843, tedy 85% za pravoplatné drzby.'*® Zbytek
meél byt navracen krali Ladislavovi, ktery mél o osudu téchto statkl
rozhodnout aZ v dobé& dospé&losti.'’

OvSem revizni komise vyfidila jen ¢ast nahromadéné agendy. Velké

v e r N7 o o . r v - 14 r
mnozstvi spornych piipadi zistavalo stile oteviené.'*® Odtud prameni snaha

2 SMAHEL, F., Husitskd revoluce. Epilog bouflivého véku, str. 86.

> URBANEK, R., Vék Podebradsky 2, str. 782.

" JANAK, J., HLEDIKOVA, Z., Déjiny stdtni spravy v Ceskych zemich do roku 1945, str. 121,

S ROTTEROVA, B., Revize feuddlniho majetku v Cechdch v poloviné 15. stoleti,

str. 261.

M6 PETRAN, J., Skladba pohusitské aristokracie v Cechdch, str. 33; SMAHEL, F., Obrysy Ceského stavovstvi
od konce 14. do pocdtku 16. stoleti, str. 180.

7 Jejich soupis v Archiv cesky IV, str. 369-379; URBANEK, R., Vék Podebradsky 2, str. 801.

"8 SMAHEL, F., Husitskd revoluce. Epilog bourlivého véku, str. 86.
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niz§i Slechty proniknout do zatim vyhradné panské sféry vynasSeni rozsudkt
na zemském soud&.'” Spor se rozhotel jiz v roce 1437, kdy byla jeho &innost
na kratky ¢as obnovena. Podle rozhodnuti krale Zikmunda melo do soudnich
Javic usednout vedle dvandcti pant také osm vladykd, kterym ale nebylo dano
pravo Giéasti na panském potazu a ve vynaseni nalezd."”’ Tento kli¢ byl rovn&
uplatnén pii otevieni zemského soudu na prvni suché dny v roce 1454. Tucet
prisedicich z fad pana delegoval kral. Osm vladykt bylo vyslovné jmenovano

' O dva roky pozdéji doslo k daldimu sporu

zemskym gubernatorem."”
o vynaSeni nalezu. Jeho vyfeSeni bylo odlozeno o Ctyfi roky s tim, Ze
vynaseni rozsudku bylo prozatimné svéfeno Jifimu z Podébrad.””* Pfedgasnd
smrt krale Ladislava v roce 1457 posunula soupefeni mezi pany a vladyky

o zemsky soud do polohy volebnich pozadavkd.'”

111.2.4. Jifi z Podébrad a Rozmberkové

O tom, Ze Rozmberkové i pres velkou zadluZenost patfili v 15. stoleti
k ptednim aristokratim v zemi, neni pochyb. Ustanoveni svatojifského snému
bylo pro tento jiholesky rod téZzko stravitelnym soustem. Od roku 1449 stal
Oldfich z Rozmberka s nejstar§im synem Jindfichem v cele strakonické
jednoty ustanovené jako reakce na obsazeni Prahy podebradskou jednotou.
Obé strany nevéhaly na jafe v roce 1450 tasit mece. 27. kvétna 1450 Jifi piSe
Oldtichovi: ,, PFivodimt’ ku paméti, kteraks mi se byl pode cti a veri zavdzal,
i vySe, proti mym nepratelum pomdhati, a jestlizeby toho neucinil, podvolils

«154

se, abychom té méli za zradci a za zkurvysyna... I kdyZ bylo po nékolika
mesicich bojli uzavieno na hradé Vildstejné piiméfi, stal se Oldfich

z RoZmberka nesmifitelnym odplUrcem zemského spravce. Pfiznacnd je

' Viz MARKOV, J., Spor pdnil a rytiFi o seddni v lavicich, Sbomik praci z d&jin préava Seskoslovenského
L., Praha 1930, str. 99-104.

PO MARKOV, 1., Spor pdnii a rytiri o seddni v lavicich, str. 101.

Bl drchiv Cesky I, str. 311.

B2 Archiv cesky VII, str. 212-213.

15 SMAHEL, F., Husitskd revoluce. Epilog bourlivého véku, str. 86.

B4 Archiv cesky V, str. 268.



roZzmberskd nepfitomnost na snému, ktery oficidlné vynesl podébradského
péna na predni misto v zemi.

Avsak porazka z podzimu 1452 pro Oldricha znamenala zacatek konce
jeho politickych ambici. Na jeho misto jiz nastupovali Oldfichovi synové,
ktefi zemského spravce videli v ponckud jiném svétle. Nazorové neshody
panujici mezi Rozmberky dokazuje svédectvi Oldfichova sluzebnika
z pozdgjsich let, podle kterého se Jan z Rozmberka stal pfitelem Jifiho proti
vili svého otce.'” NejspiSe na svatohavelském snému v ¥jnu 1452 byl
Jindfich, jemuz Oldfich v roce 1451 piedal vladaistvi jiho€eského dominia,
pfizvan k Ucasti ve spravei radé, i kdyz poprvé prameny zminuji dvandct
&lend rady az v bfeznu nasledujiciho roku."”® Usednutim zéstupce Ceského
Krumlova do rady v Cele s Jifikem z Podébrad zacina obdobi spoluprace
Oldfichovych syni se zemskym spravcem. Vyznam spojenectvi Jindficha
z RoZzmberka a Jitiho z Podébrad dokladé4 zadost Jana z Kunstatu o ptimluvu
u krale sméfovand k rozmberskému vladaii: ,,...a Tvoji Milosti prosim, rac
muoj primluvce byti pred Krdlovskou Milosti, pred pdnem mym
najmilostivejsim: a neb kdyz ty budes raciti a pan hofmistr, budut mieti dosti,
zet’ mi Krdlovskd Milost dosti dd, kdyz vy rozkdzete. "’

Hned v prvnich tydnech po korunovaci zastavuje kral Ladislav
Rozmberktm dozivotng skrze osobu pana Jindficha Ceské Bud&jovice,
vyznamné kralovské mésto, které jiz od dob Piemysla Otakara II. bylo pro
pany s &ervenou riZi v erbu drzav trnem v oku.”® Se zastavou se hrdé mésto
na Vltaveé nesmifilo a spory z toho vyplyvajici ptezily pana Jindficha i krale
Ladislava." Jeho nastupce na Geském trong Jifi z Pod&brad v ¥jnu 1460 pise

do Ceskych Bud&jovic: ,, a tut vds bohdd konecné s tymz Janem z Rozmberka

15 drchiv cesky VII, str. 234.

¢ URBANEK, R., Vék Podébradsky 2, str. 675.

Y7 Archiv cesky VII, str. 212

8 URBANEK, R., Vék Podébradsky 2, str. 771.

9 PLETZER, K., Odpor Ceskych Budejovic proti Rozmberkiim v letech 1453-1457, Jihogesky sbornik
historicky 40, 1971, str. 190-204.
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. . . . . . ro . ve a,e¢c 160
a ty silnice chcem sjednati a miesto mezi vami uciniti“.

Rozmbersky rod
tizily v 50. letech 15. stoleti nemalé dluhy, které pro jihoCeské velmoze
predstavovaly znatné biemeno.'®' V roce 1454 pievzal podébradsky pan od
cisare Fridricha III. sménku na jejich dluh v obrovské vysi 10666 kop Ceskych
grodt a stal se tak nejvétsim véfitelem pant z Ceského Krumlova. Narozdil
od ostatnich vériteli, ktefi potize rozmberského rodu vyuzivali ve svij
prospéch'®®, nevéhal Jifi z Podébrad, z pozice zemského spravce, i sdm za
sebe, s pomoci. Napiiklad v roce 1454 se Jifi dohodl s Jindfichem na

63 "y C oy )
a rovnéZ na konci bfezna 1456 je potvrzeno

poloviénim sniZeni berng'
falzum vydavajici se za privilegium z roku 1329, které Rozmberky
osvobozovalo od placeni kralovské berné v plné vysi.'* 17. bfezna 1456 pise
ceskokrumlovsky purkrabi Jan Rus z Cemin svému panovi: ,, Vedeti Vasi
Milosti davam, zZet jsem v tento pdtek minuly z Prahy prijel, a vasich véci,
dekuje bohu, tam pékné pojednal...a ihned pan Jirik Vasi Milost zastupil ve
Ctrnacti set, Smilkovi v sedmi stech kopdch a Danielovi v sedmi stech kopdch,
a jesté Vasi Milosti pan Jirik ma dodati dve ste kop. I raciz Vase milost vedeti,

Ze té to velmi pilny dluh zaplacen*.'®

Velmi pravdépodobné se jevi
domnénka, Ze Jifi z Podébrad RoZmberkiim dluhy odpustil vyménou za
vyznamny hlas pfi kralovské volbé v roce 1458.'° Dale se snazil JiH
z Pod&brad ziskat Rozmberky ud&lovanim ufadt.'®” Jindfich se v roce 1454
stal slezskym hejtmanem a zaroveti fojtem v Sestimésti a o dva roky pozdgji

byl jeho bratr Jost vysvécen na vratislavského biskupa.

10 drchiv cesky V, str. 283.

11 viz PELIKAN, J., Rozmberské dluhopisy z let 1457-1481, Praha 1953; MIKA, A., Osud slavného domu.
Rozkvét a pad rozmberského dominia, Ceské Budgjovice 1970.

192 KUBIKOVA, A., OldFich II. z Roimberka, str. 139.

' URBANEK, R., Vék Podébradsky 2, str. 771

" KUBIKOVA, A., OldFich II. z Rozmberka, str. 134.

195 drchiv cesky XV, str. 65.

1 KUBIKOVA, A., Oldrich II. z Rozmberka, str. 143.

" URBANEK, R., Vek Podébradsky 2, str. 859.

38



I11.3. Shrnuti

Za kralovani Ladislava Pohrobka mél Jifi z Podébrad v Ceském

kralovstvi vyjimecné postaveni. Jeho politika jako zemského spravce byla po
chuti predevsim vy3§ Slechtd.'®® S jejimi vyznamnymi piislusniky, jako
napifklad se Zdetikem ze Sternberka &i s RoZmberky, se podébradsky pén
snazil udrZzovat dobré vztahy podobné symbidze. Ale ani nizsi Slechta
nezistala zkratka. Vladykové sice neméeli k nejdilezitéjsim zemskym Uradim
ptistup, avSak vliv na politické déni uplatiiovali prostfednictvim jinych
instituci, jak ukazal ptipad kralovského prokurdtora &1 slozeni spravéi rady
nebo revizni komise. Prosadit se rovnéz snazila pfi fizeni zemském soudu,
Cemuz se panstvo usilovn€ branilo. Jiz bylo feCeno, Ze v roce 1456 na
zemském soudu propukl mezi panstvem a vladyckym stavem spor, ktery byl
do roku 1460 zmrazen. S volbou Jitfitho z Podébrad kralem spojovaly nadéje
na vyfeseni sporu ve svij prospéch ob¢ slechtické skupiny, ovSem Jifimu jako
krali bylo jasné, ze diive ¢i pozdeji bude muset kousnout do kyselého jablka

. . Nt s « 169
a priklonit se k té ¢i oné strang.

168 EBOUBIN, ., Ceskd "ndrodni” monarchie, str. 98-114.
19 SMAHEL, F., Husitskd revoluce. Epilog bouflivého véku, str. 86.
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IV. Jiri z Podébrad ¢eskym kralem

IV.1. Kréal Jifi a Slechta

7. dubna 1459 dorazil kral Jiti v doprovodu piednich Ceskych pant
s pompézni druzinou ¢&itajici 900 jezdci a 100 vozd do Chebu na setkani
s tigskymi knizaty.'”” Jiz v breznu JiH vyzval k Glasti na snému Jana
z RoZmberka, ktery se mél na sloZeni jezdectva podilet 40 az 50 kotimi.'”
Pravé z Chebu posild 16. dubna Jan svému krumlovskému purkrabimu list
krale Jifiho, jenz rozmberské dominium osvobozuje od kralovské berné,
s jejimZ vybérem kralovsti bernici je§té v tnoru téhoZ roku pogitali.'”” Jan
z Rozmberka se tak za ucast na chebském snému, ktera dodala kralovskému
majestatu Jiffho z Podébrad patficného lesku, dockal odmeény, kterou
zadluzeny rod jisté uvital.

Pfedni Cesti pani se v pocatec¢nich letech ve sluzbach ¢eského krale jako
diplomaté angazovali pomérné casto. Aktivni jsou predevSim drzitelé
nejvysdich zemskych ufadli Zdentk ze Sternberka, Zbyndk Zajic
z Hazmburka, Jindfich ze Straze, Jindfich z Michalovic a Jan z Rozmberka
a Vilém z Ryzmberka a na Rabi.'” Zahranién&politickou uvédomélost
eského panstva postavil Frantisek Smahel do protikladu s b&Znymi Gvahami
o sobeckém panstvu hledicfﬂjﬁen na své zajmy.'’* Podle jedné agitace pred
kralovskou volbou v roce 1458 dokonce ,, maji takového pdana a krdle hledati,
jesto by jim zémhkuov k Ceské zemi prislusejicich, koruné kteriz jsii od
Némeév odtrzeni, pomohl dobyti a k koruné zasé prihromdzditi. “' "

Ovsem na domécim poli si vyssi Slechta od spojenectvi s kralem Jifim

z Podébrad, které bylo formalné zalozeno na pftijeti jejich pozadavkd pred

7 URBANEK, R., Vek Podébradsky 3, str. 502.

Y Archiv cesky V, str. 275-276.

12 drchiv Gesky VII, str. 226-227.

5 Urkundliche Beitrdge zur Geschichte Bohmens, str. 166, 178, 188, 190, 192 ad.

1" SMAHEL, F., Husitskd revoluce. Epilog bourlivého véku, str. 80.

" URBANEK, R., O volbé JiFiho z Podébrad za krdle eského 2. brezna 1458, str. 41.
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176 . A w77 W 7 r
, slibovala pfedev§im upevnéni svych

kralovskou korunovaci 7. kvétna 1458
predrevoluénich vysad: ,,...my tymz béhem a umyslem za pana a krdle sobé
vyzdvihli a zvolili a natos wndm slibil i prisahl nds pri nasich Fadiech,

. ‘e . , . .. . 77
praviech, obycejich a starodavnych svoboddch drzeti a zachovati...

Starodavné svobody znamenaly predevsim co nejvetsi podil vyssi Slechty na
spravée statu a autonomii na svych panstvich.

Prestoze prvni ndznak nespokojenosti ¢asti panstva s vnitini politikou
nového krale probleskl jiz na konci roku 1458'7%, lze oznatit vztah Jitiho
z Podébrad s vyssi Slechtou v prvnich letech panovani za dobry. Jan
z Rabstejna ho shrnul slovy, kterd v Dialogu v polemice Viléma z Ryzmberka
a na R4bi se Zdefikem ze Sternberka vlozil do Ust prvné jmenovanému: ,, Kdyz
Jirt rukou mocnou chopil se krdalovskeho Zezla, nebyval-lis ty ve viech jeho
raddach? Jistil-li on néco, ty potakal si; zapiral-li, zapiral si; on rekl, Ze bilo,
ty dodal si, ze jako snih; on Ze ¢erno, a tobé zddlo se jako havran. 79

Ovsem od roku 1460 se v okoli krale Jititho zacinaji uplatiiovat stale
vetsi mérou utrakvisticti radci z fad nizsi Slechty (viz nize), vytvatejici jadro
kralovy osobni rady.'®™ Napiiklad 8. kvétna 1460 mezi svédky svatebni
smlouvy Jifitho dcery Ludmily se synem vévody Ludvika Jifim nachazime
vedle sedmi zastupcl panského stavu Jana z RoZmberka, Jindficha ze Straze,
Zbynka Zajice z Hazmburka, Jindficha z Michalovic, Viléma z Ryzmberka
a na Rabi, Karla z Vlasimi a Jana Zajimace z Kunstatu a z JeviSovic také Sest
rytiii, bratry Prokopa a Jana z Rabstejna, Zderika Kostku z Postupic, Buriana
Tréku z Lipy, Jana Caltu z Kamenné Hory a Petra Kdulince z Ostrométe.'®’

O stale zretelngjsi aktivité rytifského stavu od pocatku 60. let také

sveéd¢i vysledek sporu o zemsky soud mezi vySsi a nizsi Slechtou. Vyfesen byl

7 JUROK, I., Zdpas o zemsky soud - jedna z pFicin vzniku Zelenohorské jednoty roku 1465, str. 184.

7 JUROK, I., Edice novych pramenii z nezndmého pravatho rukopisu doby podébradské, str. 95.

' URBANEK, R., Veék Podébradsky 3, str. 477.

' Jana z Rabstejna Dialogus, str. 29.

80 JANAK, J., HLEDIKOVA, Z., Déjiny stétni spravy v ceskych zemich do roku 1945, str. 110.; JUROK, J.,
Zdpas o zemsky soud - jedna z pFicin vzniku Zelenohorské jednoty roku 1463, str. 184.

8 Urkundliche Beitrdge zur Geschichte Bohmens, str. 225.
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v roce 1460 kompromisem, ktery se shodoval spiSe s piedstavou nizsi §lechty,
nebot” do lavic 14. bfezna zasedlo podobné jako v roce 1437 a 1454 tucet
pani a osm rytitt.'®” Jelikoz zemsky zakonik jesté nebyl kodifikovan a pravo
se stale ,,nalézalo“, vysledek znamenal pro rytifstvo nemaly Gspéch, prestoze
vynaseni rozsudku bylo svéfeno vyhradné panim. Panstvo zadalo Uplné
odstranéni rytifstva z jednani zemského soudu, jak vyplyva z listu sepsaného
nekdy mezi 16ty 1458 az 1460, jehoz leitmotivem jsou argumenty podporujici
toto stanovisko. Dokument je vyznamnym dokladem orientace panstva na
kréle Jitiho na po&atku jeho vlady.'®

Postoj panstva k nizsi Slechté¢ v pripadé zemského soudu se zdkonité
stietaval s predstavou rytifstva, které v roce 1465 Usty predniho rytife Buriana
Tréky z Lipy kladlo diraz pfedevsim na vzdjemnou Slechtickou spoluprici:
., Z toho by mohlo vzato byti, jako by na téch panich toliko zdlezelo mysieni
a pecovdnie o zemské dobré, ano ta véc prvotmé prilezi Vasie Krdlovske
Milosti jako pdnu naSemu a hlavé nasie a potom jim i ndm vsem spolu.

A netoliko bychom povinni byli o to mysliti a pecovati, ale povinni jsme

vvvvv

. L o184
shleddavame napred.

Na jednani ceského zemského snému v kvétnu 1461 vypukl mezi
krédlem a vyssi Slechtou prvni vazn€jsi spor, ktery byl jiz predzveésti vzniku
zelenohorské jednoty.'® P¥i¢inou byl nesouhlas dvaceti katolickych pand
s restituci cirkevniho majetku, jeZ mela ziejme& zmirnit disledky potvrzeni
kompaktat. Patnact panii z Sestnacti, ktefi svou peCet’ ptiveésili k zéapisu

zelenohorské jednoty, nachazime v opozici vici ¢eskému krali jiz v kvétnu

82 Reliquiae tabularum terrae, str. 296, JUROK, 1., Zdpas o zemsky soud - jedna z pFicin vzniku
Zelenohorské jednoty roku 1465, str. 184.

' JUROK, ., Edice novych pramenil z nezndmého prdavniho rukopisu doby podébradské, Pravnéhistorické
studie 28, 1987, str. 90-95.

8 BOUBIN, J., Ceskd "ndrodni” monarchie, str. 122.

% URBANEK, R., Vék Podébradsky 4, str. 469.
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1461. Priblizné stejné velka skupina pand, presné dvacet Ctyfi, se postavila na
kralovu stranu.

Dal8i naznak zhorSujiciho se vztahu krale Jiftho s pomalu se
formujicim zarodkem pozdéjsi zelenohorské jednoty probleskuje v pramenech
7. fijna 1463 diky sporu Jana z Rozmberka a jeho jiZ vySe zminovaného
tfednika Jana Rusa z Cemin. RoZmbersky ufednik se v Pod&bradech
dovolaval kralovské ptizné s tim, Ze ,, Krdlova Milost jest milostivy pdn pdné
z Rozmberga a pomdha jemu velmi, jesto zZddny krdl Zddnému pdnu
z Rozmberga tak nepomahal; neb dal jemu panu Sestnacet tisic zlatych, a dvé
berni, a minci jemu dopustil, kterézto ma veliky uzitek; ale nict platno nenie,
neniet upriemné s Jeho Milosti,“"*® Utednik na Pod&bradech Rusova slova
potvrdil: ,, Taks ty ke mné mluvil, a viec, nebs i jinych panuov dotekl a prave,
Ze sobé zamky opravuji a nejsu upriemné s Krdalovskou Milosti. 187

31. bfezna 1462 papez Pius II. slavnostné prohlasil kompaktata za
zruSena. Dusledky na sebe nenechaly dlouho cekat. Na srpnovém zemském
snému Jiff papeziv krok rezolutn& odmitl."®® Podpory se krali dostalo ze
strany, kterou zastupoval Zdenék Kostka z Postupic, naopak mluv¢i katolické
Slechty Zdendk ze Sternberka vyhlasil vérnost Rimu. Zrudeni zakladniho
zemského zakona tak ve stale se zhorsujicim vztahu mezi Casti panstva a Jifim

z Podebrad pusobilo jako katalyzator, ktery urychlil vznik zelenohorské
jednoty o tfi roky pozdéji.

IV.2. Kral Jifi a mésta

Stary letopisec jako jeden z diivodl vzniku zelenohorské jednoty uvedl,
e krél Jit{ ,, také panuov Ze by do rady nepojimal, ale méstany“."* Pravdou

je, ze kralovska mésta byla po celou dobu panovani Jittho z Podébrad

186 drchiv cesky XIV, str. 131.

87 grchiv cesky XIV, str. 131,

'8 URBANEK, R., Vék Podébradsky 4, str. 562.

189 Stari letopisové cesti od roku 1378 do 1527, str. 162.



vyznamnou politickou, vojenskou a hospodaiskou oporou krale."® Urozeni
soucasnici jej diky tomu dokonce zvali méstskym krdlem.”!

Tato skuteCnost se projevila z tUzemniho hlediska v kralove
diferencovaném pfistupu k jednotlivym kralovskym méstim."”* Pozorny byl
Jiti predevSsim k meéstim ve stfednich (diky strategické poloze v centru
krélovstvi), severnich a zapadnich Cechach (kde mél kral slabou mocenskou
pozici), mén¢ jiz k méstim lezicim ve vychodoceské a jihoCeské oblasti. Ve
vychodnich Cechéach se Jifi spoléhal na podébradskou doménu a v jiznich

Cechéch se snaZil svj vliv uplatiiovat prostfednictvim dobrych vztahti

s rozmberskym rodem.

1V.3. Kral Jiti a duchovenstvo

A jakoz viete, ze dvdj jest lid v Cechdch, a krdl nds jest pan obého
lida, musi oboje sndseti. Nebo pridrzel-li by se jedné strany a ji nakladal,
strach jest, by mu se druhd nezprotivila. “19 Souziti dvou konfesi na jednom
misté bylo v Evropé 15. stoleti naprosto ojedinélym jevem, pfic¢emz kral
musel komunikovat zarovefi s utrakvisty i katoliky.'”* Jif{ z Pod&brad je tak
po pravu nazyvan jako kréal dvojiho lidu.

V této souvislosti je zajimavy podstatny rozdil mezi kralovskou radou
Jititho z Podébrad a napiiklad poradnim sborem jeho soucasnika bavorského
vévody Albrechta, ktery se vyznamnou meérou o cirkevni hodnostare opiral.'”’
Podobnou paralelu v radé Jifiho z Podébrad nenachazime. PrestoZe byl
husitsky arcibiskup Jan Rokycana blizkym spolupracovnikem ceského krale,

pti oficidlnich statnich pfilezitostech se s nim nesetkdvame (Jan Rokycana

nebyl nikdy fimskou kurii uznéan). Zajimava jsou v této souvislosti slova ze

9 HOFFMANN, F., Ceské mésto ve stredovéku, str. 74.

' MACEK, 1., Ji#i z Podébrad, str. 142.

PZRAK, P., Ceska venkovskad krdlovskd mésta v politice erlho z Podebrad str. 1 1

193 Vybor z ceske literatury husitské doby I, str. 245. :

PYMARIK, A., K postaveni katolické cirkve v Cechdch v dobé podebradske Cznnost katollckych
administrdtorit za JiFtho z Podébrad, str. 112 ad.

5 MACEK, J., Jagellonsky vék v ceskych zemich, str. 243-244,
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Starych letopisti Ceskych, vyjadtujici z utrakvistického pohledu nedostatecnou
komunikaci Jiftho z Podébrad s husitskymi vidci poté, kdy se stal ceskym
kralem: ,, Dokudz kral Jiri poshichal rady veérnych knézi, mistra Rokycany,
knéze Martina Lupdce, dotud mu §lo vzhuoru, z pana ucinén guberndtem
a z guberndta krdlem; ale jakz jediné rekl Rokycanovi: ,, Mistre, dosti
s’ mistroval, necht my jiz také mistrujem! “~ ihned mu se nedarilo. Co mu
radil Rokycana, Lupdc, aby svych dcer nedaval protivnikuom kalicha! Pro to
dal jednu Matydsovi, krdli uherskému - ta svedena; druhu kniezeti
miSenskému - ta také svedena, synu svému Jindrichovi vzal za manzelku dceru
Bramburského - ta ho svedla; Hynkovi dceru Misenského - ten take
sveden! “"® Nad neptitomnosti cirkevnich hodnostaitt v kralové okoli se
v roce 1471 pozastavovali také zahrani¢ni diplomaté."’ Pavel Zidek Jifiho
z Podebrad presvédCuje o tom, Ze ,,...potreba jest v své radé miti lid stavu
duchovniho, totiz to od papeze vidy kardindla a arcibiskupa domdciho,
biskupa Olomouckého, Litomysiského, Rezenského, Bamberského, neb ti
vécné poddani jsou arcibiskupu ceskému i se vsim lidem a maji patviti ke krdli
Ceskému. Item doktory nejstarsi v pravech sveétskych i duchovnich uceni
prazského miti ve své rade, aneb nejméné jednoho nejstariiho doktora,
a knizata Bramburskd, Bavorskd, Slezskda a jiné hrabé i pany korihevné,
panose znamenitéjsi, ale lehéich nic, aby tvé Jasnosti nelehéili. “'*®

7, doby podébradské je zatim zndmo konani dvou vétSich cirkevnich
synod, coz ve srovnani s jinymi epochami znac¢i pomérné klidny synodalni
zivot. Prvni cirkevni shroméazdéni obou konfesi se konalo pfi nastupu
Ladislava Pohrobka na ¢esky triin a druhé v roce 1462 jako reakce na zruSeni
kompaktat papezem Piem II. Zde se nabizi otdzka, z jakého divodu nebyla

v Ceském kralovstvi v oblasti cirkevniho Zzivota vyvijena intenzivnéjsi

1% Staré letopisy ceské z rukopisu kfizovnického, str. 228.
P"MACEK, 1., Jagellonsky vék v Ceskych zemich, str. 243-244.
%8 Pavel Zidek - Spravovna, str. 12.
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innost? Bal se snad Jif{ z Poddbrad otevienych cirkevnich disputaci?'”
O napjatych vztazich mezi obéma konfesemi v hlavnim mésté svedci
napiiklad uvedeni Jana z Rabstejna do funkce vySehradského probosta
v listopadu roku 1457. Tehdy vzbudil kral Ladislav mezi utrakvisty odpor
svym okézalym katolickym vystupovanim.’”® Situaci v Ceském kralovstvi
ilustruji slova Zdetika Kostky z Postupic z roku 1462: ,, Ale toto by mohlo byti
dobre: budu-li ddle potvrzena kompaktdta, bude odjata nendvist mezi
stranami, a jedna strana druhé nebude hanéti ani popuzeti, a to bude ku

pokoji tohoto krdlovstvie velmi uzitecno. “*!

199 ZILYNSKA, B., specializa¢ni pfednaska Synodalni Zivot ve stiedovéku, FF UK 10. kvétna 2005.
20 URBANEK, R., Veék Podébradsky 3, str. 203.
21 drchiv cesky VIII, str. 347.
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V. Kralovska rada

V.1. Kralovska rada ve viru politického boje

V dubnu 1465 adresoval Jost z Rozmberka Ceské kralovné Johané tyto
slova: ,, Necht' tomu, co chtie, déji ti, kto Fiekaji: At pdani svym houfem bez
rytierstva a rytierstvo bez pdanuov se okdzi, tu bude shleddno, kto viec mohu
zemi posluziti, pani-li ¢ili rytierstvo! Ja to pravim, Ze to dobre vieme, Ze viec
zeman nez panuov, a viec méstan nez panosi a ndviec sedlakuov. A protoz,
ktoz chce nové rady deélati, necht sobé dda novy svet stvoriti. 202 st
vratislavského biskupa kritizujici poméry v Jitiho kralovské rade€ s pfedstihem
nekolika mésicli ukazoval smér nespokojenosti Sestnacti katolickych pant. Ti
se v podzimnich dnech 1465 sjeli na Zelenou horu, hrad nedaleko Nepomuku
pattici Zdetikovi ze Sternberka, aby 28. listopadu pfivésili své pedeti ke
slavnostnimu zapisu, kterym se spojili proti ¢eskému krali. Historiografie
spolek pojmenovala podle mista ustanoveni zelenohorskou jednotou.

Souvislost mezi kralovskou radou Jifiho z Podébrad a jednotou jiz byla
naznacena v Uvodu diplomové prace. Na svatovaclavském snému Jan Zajic
z Héazmburka obvinil Jiftho, Ze v kralovské radé¢ davéd pred pany piednost
nepravym osobam a ,,jestli Ze se proti tomu kdo primluvi, od Vasi Milosti
nechut ma, a od nékterych okvicen byva. Pakliby podlé davného obyceje pani
se chteli rozmysliti a potaz vziti, k tomu nebyvaji dopusteni. A ti zviaste, kdoz
Vasi Milosti radi, to vzdy tak vedu, aby po jich vili bylo, a Fikaji: nechcete-Ii,
ale musite. Jezto su to predci jich predkiim nasim rikati nesméli, za drevnich
krdlii a predkii Vasi Milosti. “*®

Jiti z Podébrad na predesla slova reagoval jeste tentyZ den. Z odpovédi
je patrné, Ze jeho pohled na danou véc se 1isi, ve srovnani s vySe citovanou

ironii vratislavského biskupa az diametraln¢: ,, Neb to vsichni vite, kterak jsou

22 Vybor z eské literatury husitské doby IL, str. 173.
2% drchiv Gesky IV, str. 103.
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pani, rytiri, zemané i meésta voleni i vybrani do nast rady, a coz se obecnych
zemskych véci tyce, ze jsme vzdy rady jejich jich v tom vsech pozZivali a jeste
s bozi pomoci pozivati minime ... aby se spolu vsichni vérné a pravé radili
i pomahali, ponévadz se vsech tyce, jakoz se jest i prvé za naSich predkii
prihdzelo. >

Pozadu nezistala ani nizsi Slechta, ktera svilj postoj ke sporu pant
s kralem zvefejnila na témze snému o den pozdéji (26. zafi 1465)
prostiednictvim Buriana Tréky z Lipy.”” Jedna se o v poradi teprve tieti
dochovany politicky program &eské niz&i Slechty vibec.*”® Rytitsky stav
s prohldSenim pana Zajice nesouhlasil, nebot’ ,prvé v tom by mohlo od
nekoho vzato byti, ze by Vase Kralovskd Milost s nimi najprvé mél sé uraditi
a coz by oni pri Vasie Milosti v radé zavreli, abyste tak ucinili. Nam sé zdd, Ze
se nam tu krati, neb vedlé staroddavniho prava a obyceje, coz sé obecnych véci
dotyce, predci Vasie Krdlovské Milosti s pany i s zemany spolecné jsu radu
brali, jakoz vedlé toho Vase Kradlovskd Milost pany i zemany v radu svu jste
vzali a od Vasie Krdlovské Milosti dosavad vidycky tak zachovdni jsme
a uplné doufame Vasie Kralovské Milosti, Ze zachovani budem.“ Podobné
kréle tentyZ den podpofil za méstsky stav Samuel z Hradku.*"’

Na prohlaseni nizsi Slechty reaguje zelenohorskd jednota o dva mésice
pozd&ji dokumentem, z kterého zretelné promlouva snaha dosahnout
spole€ného postupu proti krali. Kralovské rady se dotykaji nésledujici slova:
, Krdl, jeho milost, rozhorliv se na nds, ze jeho milost pravdu napominame
pro svobody zemské, i rozlicné o nds nemilostivé a (horlivé rozmluva i na nasi
cti nas dotyce bohdd bez viny, jakoz v druhém listu vam pisem. Také nektera
ta) rada jeho milosti, na kterychz nyni jeho krdlovska milost zpolihd, nepekné

domnénky o nds cinice, jeho milosti na nds ponukajice, a nenie div, neb by

2% Archiv cesky IV, str. 105.

205 Celé prohlaseni rytifského stavu je otisténo v BOUBIN, 1., Ceskd "ndrodni” monarchie, str. 121-127.
2% BOUBIN, 1., Nizsi §lechta a vznik Zelenohorské Jednoty, str. 354.

27 Archiv Gesky IV, str. 110.
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radi vstupili na nase miesta, a protoz se nerozpominaji na jeho milosti cest
a na obecné dobré, neb zkazu a zahubu zemé. 208

Jak dosvédCuji v tomto oddile uvedené citace, v roce 1465 vyplula
nespokojenost s kralovskou radou Jifiho z Podébrad pln€é na povrch
a v politickych manifestech z roku 1465 souvisejicich se vznikem

zelenohorské jednoty se vinula jako Cervena nit. Rysuje se zde davna

predstava o opravnénosti boje proti Spatnym radciim kréle.

V.2. Kralovska rada, kancelaiské poznamky a relatori

Pfi vytizovani nejriznéjSich zalezitosti pred kralem byly ustéleny urcité
diplomatické postupy, i kdyZ nebyly presn& definovany.”” Vlastnimu jednani
predchazela intervence zadatele bud’ u krale, ¢lent rady, kanceldfe nebo
u dvorskych ufedniki.”’® Teprve na jejich pfimluvu byla oteviena cesta ke
krali. Po pfedneseni zadosti nasledovalo uzavrené jednani kralovské rady, po
jehoz skonceni byl Zzadateli sd€len vysledek. Byl-li jeho soucasti také piikaz
ke zlistnéni urcité skute¢nosti, kral bud’ predal své kanceldfi rozkaz ke
zhotoveni pisemnosti osobn¢ nebo vyslal nékterého ze svych radd, nejéastéji
toho, na jehoZz ptimluvu bylo zadateli dovoleno pred krale predstoupit. Osobu
s takovymto povefenim nazyvame reldtorem. Jeho ukolem bylo sledovat
spravnost obsahu v kancelafi vydané listiny. V listin€ kréle Vladislava ze 14.
bfezna 1487 je vyslovné urCeno, ze reldtorem mulze byt jmenovan pan
i vladyka, oviem za pfedpokladu, Ze je &lenem kralovské rady.”"

Zpusob doruceni rozkazu do kancelare vyjadiuje kancelarsky zdznam
na pisemnosti, tzv. kancelaiskd poznamka. Poprvé se s ni na ceskych
kralovskych listinach setkdvame 26. Cervence 1331, ovSem pravidelné se

212

zaCala uzivat az za Karla IV.”” Vzorem tu négpiée byl utad desek zemskych,

8 BOUBIN, 1., Nizsi slechta a vznik Zelenohorské jednoty, str. 354.

2 JANAK, J., HLEDIKOVA, Z., Déjiny stdtni spravy v ceskych zemich do roku 1945, str. 74.
219 MACEK, J., O listindch a kanceldri Viadislava Jagellonského, str. 101-102.

2 prohiv Koruny ceské 6, katalog listin z let 1438-1526, str. 132.

22 MACEK, ., O listindch a kanceldri Viadislava Jagellonského, str. 84.
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kde se za ucelem kontroly k vkladim do desek ptipojovalo nuncius ad
tabulas s ptislusnym jménem.

Na bezmala 1400 listinach a listech pochazejicich z kralovskeé kancelare
Jittho z Podébrad nachazime nékolik typd kancelarskych poznamek, které je
mozno rozddlit do t¥ skupin.?"> Na poznamky uvadgjici osobu krale spoleéné
s kralovskou radou (Ad mandatum domini regis in consilio, Commissio
propria domini regis in consilio, Consilio domini regi). Do druhé skupiny
fadime poznamky vyjadiujici pfimou Ucast Jitiho z Pod&brad (4d mandatum
domini regis, Commissio propria domini regis, Dominus rex per se). Tyto
pozndmky jsou nejCast€j$i. Zaujimaji téméf dvoutietinovy podil, coz sveédci
o Jittho mimotadné ¢inorodosti. Do treti skupiny patfi poznamka uvadéjici
jméno relatora (Ad relacionem N.N.). Na listindch kréle Jitiho se objevuje
celkem dvacet relatord. Jejich seznam je uveden ve tieti piiloze. e

Jen jednou se v kancelatrskych poznamkach objevuje Jan z Bezdruzic,
Zbynek Zajic z Hazmburka, Jindfich z Lipé, Burian Trcka z Lipy a na Lipnici
a bratfi Hynek mlads$i a Viktorin mladsi z Podébrad a Kunstatu. Velmi
sporadicky, tj. dvakrat ¢i po velmi kratkou dobu pisobi jako relatofi na Jifiho
dvofe tito muzové: Zdendk ze Sternberka, Jost z Rozmberka, Jindfich
z Michalovic, Benes§ z Vajtmile, Mikulas z Landstejna a v listinach vydanych
na Moravé Karel z Vlasimi a Protasius z Boskovic. Zbyvajicich sedm muzd,
(Prokop z Rabstejna, Zdenék Kostka z Postupic, Cendk z Klinstejna, Samuel
z Hradku, Vilém z Ryzmberka a na Rabi, Jost z Einsiedlu, Vaclav
z ValeCova) se tedy na predavani kralovského ptikazu podileli rozhodujici
mérou.

Prokop z Rabstejna stdl od znovuzfizeni kralovské kanceldfe v roce
1453 v jejim &ele.”' Jeho setrvan{ v ufadu, ktery byl v poloving 15. stoleti

pfedevsim kralovskym tfadem, i po roce 1458 je nejen dokladem o kontinuité

*BVOPATOVA, V., O listindch a kanceldri Jifiho z Podébrad(1458-1471), Diplomova prace, Katedra
PVH, FF UK, Praha 1978.
M VOITISEK, V., Vyvoj krdlovské ceské kanceldre, 252.
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moci Jiftho z Podébrad v 50. letech, ale i nejlepSim vysvédcenim o Prokopové
odbornosti. V kancelatfskych poznamkach se Prokop z Rabstejna objevuje
nejcasteji ze vSech reldtor témet nepretrzité az do roku 1468. Ovsem v roce
1462 v souvislosti s nezdarem poselstva u fimské kurie upadl u Jittho
v nemilost a na nékolik mésict byl z kancléiského afadu odvoldn.””> Kdo
misto ngj zastdval kancléisky trad je nejasné. Snad jeho bratr Jan z Rabstejna,
vySehradsky probost a nositel Cestného titulu supremus cancellarius regni
Bohemie, ktery byl ovSem jen obnovou tradi¢niho titulu spojeného
s vy$ehradskym proboststvim.?'

Se Zdetikem Kostkou z Postupic jsme se jiz setkali ve spravéi rade.
Vice prosazovat se zacal az po volbé Jifiho z Podebrad ¢eskym kralem jako
nejvy$si mincmistr. Od roku 1460 se jeho jméno ve funkci relatora
objevovalo na listinach Jittho z Podébrad témét kontinudln€é. Rovnéz byl
Castym Ucastnikem diplomatickych misi ¢eského krale. Naptiklad v roce 1462
jednal v Rimé& s Piem II. o kompaktatech. Papez spoléhal na jeho zna&ny vliv,
ktery na Ceského krale mél: , 4 ty, pane Zderku, ze si vzdcen pred krdilem
a krdl té miluje zvidste, napomen jej, at ucini nase prikdzdanie a lid privede
k jednoté viery a cierkve...*"” O dva roky pozdgji jel Zden&k jako posel
k francouzskému krali Ludvikovi XI. Jeho kariéra vyvrcholila v roce 1467,
kdy ve funkci nejvys§iho purkrabiho nahradil Zdefika ze Sternberka, le¢ ne na
dlouho. V fijnu 1468 zemfel na nésledky zranéni utrpéného v bitvé proti
vojskiim uherského krale Matyase Korvina.

Zavratny vzestup Zdenlka Kostky z Postupic popuzoval vyssi slechtu
a vyvolaval Casté stiznosti na jeho prilis velky vliv. Tento postoj vyjadiuje
Pavel Zidek, kdy? si stézuje: ,, Neb sem sdm na oko vidél pana Roznberského

v radé pod pana Zderka Kostkii sediecicho daleko, a pan Kostka, an Fidie,

2> URBANEK, R., Vék Podebradsky 4, str. 567.
*MACEK, 1., O listindch a kanceldri Viadislava Jagellonského, str. 93-94.
27 Archiv cesky VIII, str. 353,
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a pdni vy$i amen Fiekaji... “*'® Zdendk Kostka z Postupic byl rovn&z velmi
aktivni na zemském soudu. Kdyz kral Jifi povysil Zdenka nejspise nékdy
okolo roku 1462 do panského stavu,®"® byl Zdendk jako pFislusnik vy3si
Slechty opravnén podilet se na vynaSeni panského potazu. Poprvé se tak stalo
8. biezna 1463.”*° B&hem nasledujicich dvou let se Zden&k propracoval mezi
nejaktivngj§i prisedici zemského soudu, coz bylo tradiéni vyS$Si Slechté
v souvislosti s bojem o sedani v lavicich nepochybn¢ trnem v oku.

Ve stejném roce jako Zden€k Kostka se v kralovské radeé zacal
uplatiiovat Cendk z Klindtejna, ktery jako relator ptisobil po celd $edesata léta.
z Podébrad jiz v letech padesatych, od roku 1451 zastaval po deset let Gfad
purkrabiho Prazského hradu. Jifi ho jiz jako kral v roce 1458 jmenoval
kralovskym prokuratorem, kterym byl aZ do roku 1480. Tento Gfad v rukou
Cetika z Klinstejna zptisoboval v fadach &lenti zelenohorské jednoty mnoho
zlé krve. V roce 1479 si odpirci podeébradského okruhu stézuji: ,, Neb zndmo
Jest témér vSem pdnuom a rytirstvu, kterak mnoho zlého prislo skrze tohoto
nynéjsiho prokuratora a skrze jeho vystreh a ve dskdch vyhledavani a odumrti
vedeni... ‘%!

Samuel z Hradku byl jako vyznamny utrakvista purkmistrem na Novém
Mést prazském.?** Byl vérnym stoupencem Jifiho z Podébrad. Jako referenta
ke kralovské kancelafi ho zndme v letech 1461 az 1462 a 1467 az 1470. Za
své vérné sluzby byl Samuel s predikatem z Hradku a z ValeCova povysen do
rytitského stavu. V roce 1468 se stava podkomoiim.** Jako zemsky Gfednik

se vyznamné uplatiiuje také v kralovské rad¢ Vladislava Jagellonského.

28 pavel Zidek - Spravovna, str. 12.

2P URBANEK, R., Vék Podébradsky 4, str. 53.
20 Reliquiae tabularum terrae, str. 321.

2 Archiv cesky IV, str. 448.

22 URBANEK, R., Vék Podébradsky 2, str. 325.
% URBANEK, R., Vék Podébradsky 4, str. 55.
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Vilém z Ryzmberka a na Rabi je jedinym aktivnim reldtorem v Jitiho
sluzbach, ktery byl pfislusnikem starobylého panského rodu. S Vilémem se
v kancelaiskych poznamkach setkdvame v roce 1460 a ptredev§im v letech
1464-1471. Vilém mladsi byl ¢lenem strakonické jednoty. Plsobil ve
sluzbach krale Ladislava jako diplomat, tcastnil se mnohych poselstev.
I ptesto, ze byl katolického vyznani, zlistal vérny Jitimu z Podeébrad do konce
jeho Zivota, za coz si po smrti nejvysSiho komornika Jindficha z Michalovic
v roce 1468 vyslouzil jeho Ufad.

Katolik Jost z Einsiedlu pochazel ze staré slezské rodiny.
V kancelatrskych poznamkach se s jeho jménem setkdvame v letech 1460 az
1463 a 1466 az 1468. Po roce 1471 plsobil v kralovské radé¢ Vladislava
Jagellonského.

O Vaclavovi z ValeCova jiz byla tec¢ jako o blizkém Jifiho
spolupracovnikovi pfed rokem 1458 ve tfeti kapitole. V kancelafskych
poznédmkach se objevuje na listinach vydanych v letech 1460 az 1467. Vaclav
se proslavil jako autor spisu Proti panovani knézskému, v némz hdjil
pozadavek podfizeni cirkve statni moci. V souvislosti s jiZ naznaCenym
postojem krdle Jittho k duchovenstvu pak neprekvapi Vaclavovo trvalé
Clenstvi v jeho kralovské radé. Bez zajimavosti neni skutecnost, Ze jednou ze
dvou pisemnosti, jez vznikly pfed rokem 1458 a byly zarazeny do souboru
nazyvaného "Kancelar" krale Jitiho, byla listina z let 1454-1455, kdy Jifi
rozsuzuje majetkovy spor pravé mezi Vaclavem a Janem z Kunvaldu ve
prospéch prvné jmenovaného.”**

Podle kancelafskych poznamek tedy téchto sedm muzl tvofilo zaklad
kralovské rady Jitiho z Pod€brad. O jejim dvorském charakteru svédci
prehled tFadd, které relatori zastavali:**> Zdendk Kostka byl mincmistrem

(nejvyssim purkrabim se stal az v roce 1467, podobné byl az o rok pozdéji

24 VONDRACEK, M., Cancellaria regis Georgii a pisemnosti Jitho z Podebrad do roku 1458, str. 134.
*» TOMEK, V.V., Déjepis mésta Prahy IX, str. 253-264.
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jmenovan Samuel z Hradku podkomoifim a Vilém z Ryzmberka nejvyssim
komornikem), Cent¢k z Klinstejna kralovskym prokuratorem, Prokop
z Rabstejna kancléfem a Jost z Einsiedlu kralovskym sekretafem. Jen Vaclav

z Vale€ova zastéval tfad podkomoiiho.

V.3. Odraz osobnosti Jifiho z Podébrad v kralovské radé

Soucasnici Jitiho z Podébrad, at’ jiz odpurci Ci pfiznivei, ¢asto zminuji

6 v ’ . ey
Ostatné strma kariéra Jifiho

jeho mimoradnou pracovni aktivitu.*?
z Podébrad, jenz nebyla dilem nahody, je toho jasnym dokladem. Z let 1434
az 1452 znadme 45 pisemnosti, na nichz Jifi z Pod&brad vystupuje jako
spoluvydavatel, a jen 18 vlastnich kust.??” V dobé spravcovstvi je jiz jejich
pomer vice neZ obrdceny, 8 pisemnosti spole¢nych a 79 vlastnich, pfiCemz
jejich charakter spiSe odpovida politické Cinnosti zaméfené na praktickou
cinnost. Podle rliznych osobnich obratl se da predpokladat, ze text Jifi pisari
nejspise piimo diktoval. V neuvéritelné pili a neiinavné péci™® Jiti pokratoval
i po roce 1458. Sveédkem je opét diplomaticky material. Pfimo se kral Jifi
podilel na vydani pfiblizné dvou tfetin pisemnosti pochazejicich z jeho
kancelatre, coz mélo vliv na maly pocet skupiny aktivnich relatorti (viz vyse).
Jiti z Podeébrad musel kralovsky dvir vybudovat na novém a ve
srovnani s predhusitskou dobou mnohem skromnéj$im zakladé (byl podstatné
mensi a jednodussi), pfiCemz navazoval na sviij Slechticky dvir sidlici od
roku 1448 v Praze na Starém mé&st&.”* O to vice pro n&j plati, Ze panovnikovo
nejbliz§i okoli je jeho obrazem i odrazem. Tuto souvislost ztélesnuje
pfedev§im jeho druhd manzelka Johana z RoZmitalu, u které se dokonce

predpokladd stalé Clenstvi v kralovské radé, coz nebylo u ceskych kraloven

obvyklym jevem.”° Jejich vztah vice osvétluji dvé listiny ze dne 12. kvétna

2 MACEK, 1., Ji#i z Podébrad, str. 11.

27 VONDRACEK, M., Pisemnosti Jiftho z Podébrad do roku 1 458, str. 37-38.
28 Slova Pia I1., viz MACEK, I., Jifi z Podébrad, str. 11.

2 URBANEK, R., Vék Podeébradsky 4, str. 30-32.

BOBENES, F., Johana z Rozmitdlu a krdlovna Johana, str. 163.
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1459, kdy se krdlovna Johana vzdala kazdoro¢niho troku ve prospéch $pitalu
v Chrudimi: , A4 tyto vSecky véci v tomto listu svrchu psané dali su se
i dokonaly s dobrii a libeznu vuoli nejjasnéjsiho kniZete a pdna pana Jiriho ...
pana a manzela naseho najmilejsiho, neb k nasi snaznej prosbé k tomu jest
Jjeho jasnost svolil i listem majestdtu svého toho jest potvrditi rdcil... “*' Kral
Jifi rozhodnuti Johany tentyz den potvrdil: ,, My k jeji milosrdnej vuoli zrice,
zvlasteé ze manzelé jedno télo jsu, coz od ni stalo se jest, i za nds skutek to
pokldddme... “**

Johana pochazela z katolického rodu panli z RoZmitalu. Svatebni
hostina na oslavu snatku tehdy asi dvacetileté Johany a o deset let starSiho
Jittho se konala v roce 1450. O osm let pozd¢ji byla 8. kvétna korunovana
ceskou kralovnou. V lednu 1459 ji Jiti po dobu svého pobytu v Moravském
markrabstvi svéfil vladu v Cechach. Janovi z Romberka a Vilémovi
z Ryzmberka a na Rabi Cesky kral piSe: ,, I v nasem tomto odjezdu porucili
sme najjasnéisi krdlové Ceské, manzelce nasie milé, kdyzby kterd potieba
kterého kraje byla, a pro tu pricinu od nie byliby obesldni, Zddéme od vas,

“* Dalsi doklady o jeji roli

abyste k ni prijeli, a ji radni a pomocni byli.
zastupce, prostfednika a ucastnika mezinarodnich i vnitfnich politickych
jednani pfinasi ve své studii FrantiSek Benes, ktery podotykd, Ze vlastni

d.>** Proto

politickd ¢innost Johany se Casto skryva za Ciny Jiftho z Podebra
ostfeji v pramenech Johana vystupuje jako vyznamny politicky Cinitel az po
roce 1471, kdy kral Jifi zemtel. Politicky aktivni byla prakticky az do roku
1475, kdy ,,v nedéli po sv. Martiné, na den svatych péti bratriiv, umrela ... na
Meélnice a pochovdna tam v kostele v iitery. ‘>

Pro roZzmitdlsky rod znamenalo kralovani Jittho z Podébrad vibec

zlatou dobu. Jesté v roce 1457 vlastnil pouhé dva hrady, v poloviné 60. let jiz

Bl Codex iuris municipalis 111, str. 370.

B2 Codex iuris municipalis 111, str. 371-372.

33 Avchiv cesky V, str. 275.

B4 BENES, F., Johana z Rozmitdlu a krdlovaa Johana, str. 164-174.
33 Stari letopisové éesti od roku 1378 do 1527, str. 181.
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disponoval hrady sedmi.”® Tomuto majetkovému vzestupu odpovidala

i skvélad kariéra bratra kralovny Johany, pana Lva z RoZmitalu. Po smrti
Zbynka Zajice z Hazmburka v roce 1463 ho nahradil ve funkci nejvyssiho
zemského sudiho. Lev z Rozmitalu se proslavil pfedevs§im vedenim Ceského
poselstva po panovnickych dvorech zapadni Evropy v letech 1465 az 1467.
Jeden z jeho priivodnich listd nesl pecet’ kralovny-sestry. Po névratu z okruzni
cesty byl zvolen nejvy$sim hofmistrem. ,, Do tohoto velmi vynosného uradu
byl tedy zvolen pan Lev. Prijal tuto poctu a musel snému a panim prisahat, Ze
neucini nic proti krdli a ceské Koruné, ani proti staviim... >’ Jako nejvysii
hofmistr plsobil az do roku 1480.

Stary letopisec pii popisu zahajeni snémovniho jednani v roce 1462
rovnéZ zminil dospivajici syny krale Jitiho, ,,a krdlova Johanna také tu stdla

238 . L 1 o
“~% nebot’ minstrberska knizata Viktorin,

na pravici a synové na levici...
Jindfich (starsi) a Hynek (Jindfich mladsi) patfilij' rovnéz vedle kralovny
Johany k jeho oporam. Obava z vyvrcholeni podobné rodinné orientace Jifiho
z Pode&brad se zrcadli v jedné Casti zapisu zelenohorské jednoty: ,, Také Zeby
Vase Milost o to stdti vdcil, aby jeden z synov Vasich byl volen za krdle.
I mame Vasi Milost za krdle a k Vasi Milosti vidy se mdame a mienime mieti
jako ku pdnu svému podlé svobod svych ... ale nynie dvi pdndév nemienime

mieti. “%°

V.4. Kralovska rada, cizi experti a humanismus

., Nebot' kde jaky doktor, kde pisar, kde vyslanec? K poselstvim do

cizich zemi jiné za velikou cenu najimdme, a jini uchvacuji cest nasi, a kdo se
. r g s , . . ;24 . .

za néco poklddaji, shledd se nakonec, Ze nic neplati.**** Autorem citace je

utrakvisticky humanista Simon ze Slaného, ktery tak vyjadfil nelibost

236 BOUBIN, J., Ceskd "ndrodni” monarchie, str. 108.

BT Gabriel Tetzel-Cestovni denik Lva z Rozmitdlu a na Blamé 1465-1467, str. 59.

28 Stari letopisové Cesti od roku 1378 do 1527, str. 159.

59 Archiv eskp IV, str. 103.

40 Citovéano z poznamky & 52 v SMAHEL, F., Humanismus v dobé podébradské, str. 65.
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s vyuzivanim cizinc kralem Jifim v jeho diplomacii, z nichz né&ktefi se
dokonce stali &leny kralovské rady.”*! Potieba angaZovat cizince vyvstavala
z nékolika pficin.

Jak vyplynulo z analyzy kancelafskych poznamek, vétsina blizkych
spolupracovnikli krale Jiftho byla slozena ze zastupcll nizsi Slechty
utrakvistického vyznani. VSichni byli jeho oporou jiz v 50. letech, kdy se
politika zemského spravce zameéfovala predevsim na vnitini problémy
a upevnéni vlastni pozice.

Poméry se zménily s volbou podébradského pana Ceskym kralem, po
které se musel v souvislosti se snahou o uznani své kralovské hodnosti
orientovat pfedev§im na zahraniéni politiku. Pro diplomatickou €innost jiz ale
predni utrakvisté nebyli z rliznych diivodi dostateéné€ vhodni. Jednou z pficin
byla skute¢nost, Ze v Evropé po celé 15. stoleti, v podstate¢ az do némecké
reformace, prevazovalo negativni vnimani utrakvistl a oznaCeni husita se

242 . . , o e .y ,
Proto také bylo jednim z cild jiz zmifiované

pouzivalo jako invektiva.
vypravy aZz na komec svéta pod vedenim Lva z Rozmitalu o&isténi Cech od
kacitské nalepky.”” Svagr Jittho z Podgbrad dostal pied ostatnimi radeci
prednost nejspise prave proto, Ze byl katolikem.

Navic v zahrani¢ni politice mohli utrakvistiti pfedstavitelé tézko
konkurovat papezské kurii, hlavnimu soupefi Jifiho z Podébrad. Rimska
diplomacie stale jako nejmocnéj§i mezinarodni instituce disponovala
rozvétvenym byrokratickym apardtem, jehoz vyuzivala k ziskdvani informaci

¥ Spolehnout se mohla na pravniky a odborniky,

a intenzivni propagande.
kteii znali pravni a diplomatické klicky papezské politiky, pficemz vétSina
z nich studovala na nejlepsich italskych Skolach. Na jejich akademické pudé

se v této dobe uplatiioval humanismus, pod kterym rozumime nové

2 URBANEK, R., Vék Podebradsky 4, str. 25-26.

2 NODL, M.; SMAHEL, F.(edd.), Clovek ceského stFedovéku, str. 267.

> Gabriel Tetzel-Cestovni denik Lva z Rozmitdlu a na Blatné 1465-1467, (ed.) L. LIBALOVA, str. 9.
2 SMAHEL, F., Humanismus v dobé podébradské, str. 9-10.
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ideologické a svétonazorové predstavy ve vztahu ke kulturnim, duchovnim
a uméleckym jevam, jimiz zpoc¢atku italska spole¢nost reagovala na zavazné
socialné ekonomické zmény.””> Neovlivnéna humanismem nezistala ani
oblast zahrani¢ni politiky a diplomacie.

Z téchto divodl se v pribéhu 60. let v kralovské radé Jittho
z Podebrad objevili tfi vyznamni humanisté a pravnici, Martin Mair, Antonio
Marini a Rehot z Heimburku, kteii v radé ziskali postaveni srovnatelné
s novoveékymi ministry zahrani¢i. Se jmény téchto tii radcil jsou spojeny tfi
hlavni koncepce Jiftho zahrani¢ni politiky.**® MoZn4, Ze vzpominka pravé na
jejich pritomnost v kralovské rade inspirovala v roce 1479 katolické pany na
vzneseni pozadavku , aby izddny cizozemec uraduov zemskych Zdadnych
nedrzal, ani aby Jeho Krdlovska Milost racil jich kterym cizozemcuom davati,
neb jest to také proti pravu, jakoz pravo o tom Sire ukazuje, ze nemayji jini byti

r v . v rogvr , r r 247
v uradech postaveni, nez mudri, opatrni a hodni Cechové. *

V.5. Kralovska rada a Koruna kralovstvi eského

Pojem Koruny kralovstvi Ceského je v Ceské historiografii obvykle
chapén jako abstraktni vyraz pro stét, jehoz Gzemni rozsah presahuje hranici
Cech a Moravy, pfi¢em? jeho hlavnim tmelicim prvkem je osoba &eského
krale.”*® Oznadeni se prosadilo bdhem 14. stoleti jako reakce na zmény
v postaveni Ceského kréle v teritoridlnim i politickém smyslu.

Husitské valky a dlouhé interregnum znamenaly uvolnéni vzajemnych
vazeb mezi jednotlivymi korunnimi zemémi. Kral Jifi se snazil odstredivym
tendencim Celit a mnoho energie vénoval na obnovu dceské Koruny

249

v pivodnim rozsahu.”” Podle slov Starého letopisce ,,s pilnosti jest usiloval,

5 SMAHEK, F., Mezi stfedovekem a renesanci, str. 285.

26 SMAHEL, F., Humanismus v dobé podébradské, str. 66.

27 Aychiv cesky IV, str. 446.

28 BOBKOVA, L., Pomer korunnich zemi k Ceskému krélovstvi ve svétle ustanoveni Karla IV., str. 18-19.
*? URBANEK, R., Vék Podebradsky 4, str. 63.
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aby ty zemé prvé odsekané zase k viadeni éeské koruny prijednal“*° a nutno
fici, ze naptiklad pfi obnove zavislosti drobnych drzav na pudé némecké rise
ke Korun& doséhl mimofadnych aspdchi.”’

Korunnich zemi bylo pét: Cechy, Morava, Slezsko, Horni LuZice
a Dolni Luzice. ProtoZe navzdjem byly spojeny pouze panovnikem, byla
jejich spoleCnou instituci jen kralovska rada (nepocitame-li kancelar).
7 tohoto pohledu jest€ jeji vyznam umocnuje absence centralniho
stavovského organu (sporadické generalni snémy za Jifiho z Podébrad tuto
funkci jesté neplnily), jehoZ vytvoreni nabyvalo pro dalsi existenci statu jako
Koruny na dilezitosti, nebot’ stavovsky systém se v pribéhu 15. stoleti
prosadil ve vSech korunnich zemich, které se vyvijely téméf jako samostatné
stavovské republiky.”® Jak se tedy faktor jediné centralni instituce zemi
Koruny ceské v kralovské rade€ Jitiho z Podébrad projevil?

S podobnou situaci, jaka napiiklad panovala na dvoie Karla IV., kdy
k jeho lesku pfispivala slezska knizata, z nichz néktera v podstaté v blizkosti
cisate trvale Zila a jednani kralovské rady se pravidelné tcastnila, se u Jitiho
s Pod&brad nesetkavame.” Se zstupci zemskych stavii & s teritorialnimi
knizaty se Jifi pfevazné setkdval na cestach, ,,a potom jel pres Moravu do

Kladska a tu obeslal kniezata slezskd“**

, €1 pti piilezitosti pobytu na daném
lizemi, pfi¢emZ mimo hranice Cech a Moravy se vydaval z¥idka (ponejvice je
v jeho itinerafi zastoupena Praha s dlouhodobym ptsobenim) a v ostatnich
vedlej§ich zemich Koruny se Jiii objevoval jen jednordzové.”’
Charakteristicky je tak prevazujici cesky raz kralovskeé rady Jifiho z Podébrad,

mluvime-li o zemich Koruny. Napfiklad v kancelarskych pozndmkach se

20 Stari letopisové cesti od roku 1378 do 1527, str. 154.

BUVESELY, I., Obnova zahranicnich lén Ceské koruny za Jifika z Podébrad, str. 278.
22 VALKA, 1., Stavovstvi a krize Ceského stdtu ve druhé poloviné 15. stoleti, str. 68-75.
3 BOBKOVA, L., Velké dejiny zemi Koruny ceské IV.a, str. 516-517.

24 Start letopisové cesti od roku 1378 do 1527, str. 154,

> HLAVACEK, 1., ltinerarium Georgii Regis Bohemiae, str. 58-59.
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zéstupci moravské zemské obce objevuji jen v listindch vydanych na
Moravé.>®

Panovnika ve vedlejSich zemich =zastupovali a hajili hejtmané
(v Luzicich fojti), ktefi byli pro danou zemi zastupci krale. Jmenovani byli
z pravidla z fad ceské Slechty. Vrchnim slezskym hejtmanem byl Jan
z Rozmberka, ktery byl zaroven v letech 1457 az 1460 hornoluzickym fojtem,
kdy ho nahradil Jan z Vartenberka.”’ Dolnoluzickym fojtem byl do roku
1462 Zden&k ze Sternberka.

I kdyZ by tato problematika vyzadovala hlubsi studium, nabizi se ve
spojitosti s nastinem situace v kralovské radé Jittho z Podébrad z hlediska
Koruny otdzka, zda pievazujici Cesky charakter kralovské rady nemohl
plsobit jako katalyzator procesu zapocatého za husitské reformace, tj.
uvoliiovani svazkli mezi jednotlivymi zemémi Koruny Ceské a piispét tak
k zatim ne zcela jasné vysvétlenému tspechu Matyase Korvina ve vedlejSich

;12
zemich.?®

256 Karel z Vla§imi a Protasius Cernohorsky z Boskovic
“TURBANEK, R., Vék Podébradsky 4, str. 102.
BB VALKA, I., Stavovstvi a krize ceského stdtu ve druhé poloviné 15. stoleti, str. 82.
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Z.aver

Zivot Jiftho z Podébrad je piikladem strmé politické kariéry. Velmoz
z predniho panského rodu se v padesatych letech 15. stoleti stal prvnim
muzem kralovstvi, ¢ehoz po smrti krale Ladislava vyuzil k ziskani Ceské
kralovské koruny, aby o nckolik let pozdé€ji stanul v popredi celé
sttedoevropské politiky.

Podobny vzestup byl nemyslitelny bez spolupracovnikil. Jako zemsky
spravce se podebradsky pan opiral o vyssi i nizsi Slechtu, bez jejichz podpory
by na kralovsky trin t€Zko usedl. Panstvo si vSak od volby Jiftho z Podébrad
ceskym kralem slibovalo odménu v podobé podpory svych z4jma, ale prilisné
politické ambice vysoké Slechty predstavovaly pro fungovani centralni
kralovské moci nemalé nebezpeci. Protivahu kral Jifi hledal v nizsi Slechté
a ve mestech. Je priznacné, Ze projevil zajem o kralovské Grady nezavislé na
vali vyssi Slechty: ,,Ku pdtému tieze Vase Jasnost o vSech urediech
krdlovskych, kteru bych radu mohl dati a kterak mienim v poctu dati urady
krdlovské, a pravi Vase jasnost, Ze mnoho potiebuje tomu rozuméti.“*>

Tato politickd koncepce se odrazila rovnéz po personalni strance
v kralovské radé€. 1 pres urcité potize s jeji rekonstrukei, které souviseji nejen
s charakteristickymi rysy stiedovéké rady (nevyhranénost, neuzavienost
a promenlivost), ale i s jistou torzovitosti dochovanych prament, je pocinaje
rokem 1460 v kralovské radé stale patrnéjsi stopa po predstavitelich nizsi
Slechty (utrakvisté Zdendk Kostka z Postupic, Samuel z Hradku, Cengk
z Klinstejna, Véclav z Valecova ¢i katolici Prokop z Rabstejna a Jost
z Einsiedlu), pficemz jedinym prislusnikem starobylého panského rodu
pravidelné se ﬁéastnicﬂ%x? zasedani kralovské rady byl Vilém z Ryzmberka

a na Rabi.

2% Vybor z Ceské literatury husitské doby II, str. 176.
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Kariéra téchto muzi byla spjata s Jifim z Podébrad jiZ v padesatych
letech, kdy se Jif{ jako Cesky zemsky spravce soustf‘edilﬁ prevazné na vnitfni
pomery (konsolidace kalisnické strany, upevnéni gjg;}};ozice vV ramci
stavovské obce). Po 2. bfeznu 1458 vsak pred novym kralem vyvstaly nové
problémy. Prioritou se stalo uznani a zajisténi kralovské hodnosti nejen na
mezinarodnim poli, ale i v ramci Koruny ¢eské, coz predpokladalo rozsdhlou
diplomatickou c¢innost. Proto kral Jifi angazoval humanisticky vzdélané
experty Antonia Mariniho, Martina Maira a Rehote z Heimburku.

Vedle nich k blizkym spolupracovnikim krale Jittho pravdépodobné
patfila jeho manzelka Johana z Rozmitalu a Jan Rokycana. V piipade Ceské
krdlovny se dokonce predpoklada stalé Clenstvi v krélovské rade. OvSem
pfesnéji postihnout charakter jejich vlivu na Ceského krale je pro spiSe
prevazujici soukromy rdz vzdjemnych vztahli a nedostate¢nost pramenného
nemozné. Ale nejspiSe oni, tedy v zavéru jmenovani lidé, byli ¢leny pomérné
nevelkého jadra krélovské rady Jifitho z Pod&brad, v jehoZ blizkosti dleli
a s nimz Fesili aktualni politické problémy.

Po jeho smrti v roce 1471 podébradska strana prosadila za ceského
krale polského prince Vladislava Jagellonského.*® Jeji predstavitelé pienesli
svij vliv i do krdlovské rady mladého jagellonského panovnika, ve které si
pfedni postaveni udrZzeli az do roku 1479, odkdy je v jejim sloZeni
v souvislosti s uzavienim olomoucké dohody a se zpétnym zaclenénim
odbojné katolické Slechty do zemské stavovské obce patrnd vyrazna zména.*®'
Tehdy se totiz ve Vladislavové okoli zacCali v rozsahlejsi mife prosazovat
katoli¢ti pani, a tim, Ze se kralovskad rada stala vyrazn&j$im ndstrojem panskeé

politiky, skoncila politicka linie pretrvavajici z doby vlady kréle Jittho.

20 SMAHEL, F., Husitskd revoluce. Epilog bourlivého véku, str. 93.
' MACEK, J., Jagellonsky vék v ceskych zemich, str. 243,246 a 330-331.
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Pti této pfilezitosti opet zazn€lo, aby kralovska rada ,,tak opatrena
byla, aby byli lidé dobri, urozeni, mudyi, roduov znamenitych a hodni k rade,
ke cti Krdlovské Milosti i v§i zemi; neb jsau prvé Fikali, Ze krdl lehkau radu
md. “** Nespokojenost se slozenim kralovské rady byla leitmotivem stiZnost{
odbojné katolické Slechty. V tomto kontextu neni bez zajimavosti, Ze ¢lenové
zelenohorské jednoty podporov;clli Matyase Korvina, ptestoze uhersky kral
v mnohem vétsi mife neZ Jifi z Podébrad soustfedil znacnou moc do tzkého
okruhu radci, které si i on vybiral ze zahraniénich specialisti a z niZSich
vrstev.”

A jaky byl vyvoj kralovské rady v néasledujicich desetiletich? Na
zemském snému konaném na podzim roku 1479 se pani a rytifi usnesli, ze se
ma kralovska rada zdokonalit a posilit. Z kazdého kraje mél byt krajskym
snémem do krélovské rady zvolen vzdy jeden pan a jeden rytif, kteti se méli
po Ctyfech tydnech stiidat, takze krale méla obklopovat rada zcela zavisla na

;e . 264
minéni stavovské obce.

Rada takto proméneénd je obcas oznacovéana jako
zemskd rada. Jeji zemsky charakter navic v roce 1490 umocnilo pfesunuti
dvora Vladislava II. do Budina, kde se konstituovala nova kralovska rada,
zcela zavisla na uherském prostedi, a tim byla v podstaté ¢innost fadné rady
kradle v Praze ukonCena. PfestoZe nejspiSe nikdy nebyl v naSich starSich
d&jinach Budin cilem tolika Ceskych vyprav jako v letech 1490 az 1526,
mésto na Dunaji bylo centrem Ceské vladni moci jen formalné, nebot’ vladni
otéZe svirala zemskd rada, ktera se stala jakymsi trvalym vyborem zemského
snémul.

Po smrti Ludvika Jagellonského v bitvé u Mohace v roce 1526
nastoupili na ¢esky trin Habsburkové. Jelikoz dvir Ferdinanda I. opét sidlil

trvale mimo Prahu (ve Vidni) a navic novy ¢esky kral ¢eskym staviim potvrdil

zachovani vSech privilegii a zavazki pfedchozich panovnikil, zdalo se, Ze

%2 Archiv cesky IV, str. 446.
%% Kapitola vénovana Matyasi Korvinovi viz MACEK, 1., Jagellonsky vék v Ceskych zemich, str. 263-291.
" MACEK, I., Jagellonsky vék v ceskych zemich, str. 246.
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situace z doby Jagelloncii bude pokracovat. V roce 1526 bylo dokonce ptfesné
formulovéno kone&né slozeni eské rady v Praze.”® Méla nékolik okruhd,
pri¢emz nejuzsi byl slozen ze zemskych trednikd, ktefi spolu s pfisedicimi
zemského soudu tvofili uzsi radu, Sirsi rada byla jest€ doplnéna o pfisedici
dvorského a komorniho soudu.

Ovsem rozpor mezi nastupujicim habsburskym centralismem a domaci
politickou tradici se projevil velmi brzy. Jiz v roce 1527 si Ferdinand
I. vytvotil tzv. tajnou radu, kterou ustanovil jako sviij poradni organ spole¢ny
pro &eské, rakouské a uherské zems.**® Habsburk sice v roce 1527 &eské stavy
pozadal o vyslani dvou radcia ke stalému pobytu u dvora do Vidné, avSak pro
neshody ohledné jejich financovani k tomu nedoslo. V celém 16. stoleti byly
z Ceskych zemi ¢leny tajné rady jen tii osoby. Rozhodujici vliv v ni méli
odbornici z rakouskych zemi. Tajnd rada se postupem cCasu proménila ve
staly, pravideln& pracujici Gfad rané¢ novoveékého razu, ktery zmenSil vliv

Ceské rady a odsunul ji do pozadi.

2 JANAK, J., HLEDIKOV A, Z., Déjiny stdtni spravy v ceskjch zemich do roku 1945, str. 110.
%6 JANAK, J., HLEDIKOVA, Z., Déjiny stdtni spravy v Ceskych zemich do roku 1945, str. 129.
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Prilohy

P¥iloha 1: Prehled tizemnich ziskii Zdetika ze Sternberka v 50. letech 15. stoleti®’

Zbozi Rok Zpusob ziskani
~ ziskani
Hrad Kostelec nad Sazavou 1450 Dobyti
Hrad Ostrome¢ 1450 Koupé
Hrad Kasperk 1454 Koupé
Tvrz Skvotetice 1454 Koupe
Tvrz Mésice 1454 Dar kralovské zéstavy
Hrad Skuhrov 1454 Zastava krale
Meésto Solnice 1454 Zastava krale
Hrad Rychmberk 1454 Zastava krale
Hrad Helfenburk u Usti 1454(7) Koupé
Mesto i hrad Roudnice 1454(?) Poru¢nictvi
Hrad Chotébuz v Luzici 1454 Kralovské manské pravo
Hrad Zelena Hora Po 1454 Koupé
Kléster Nepomuk Po 1454 Koupé
Hrad Cesky Sternberk 1455 Porué¢nictvi
Tvrz Zajecice 1455 Poruénictvi
Tvrz Holice 1455 Poruénictvi
Hrad Lestno 1455 Porucnictvi
Komorni plat na Litomy$li 50. léta Dar krale
Hrad Moravské Veseli 50. léta Koupé
Tvrz Hybrélec 50. 1éta Koupé
Tvrz Holesice 50. 1éta Koupé
Hrad Bojkovice 50. 1éta Koupé
Tvrz Destna (7) Koupé
Hrad Tiest (?) Koupe
Tvrz Makotiasy 1460 Dar kréle

27 PETRAN, J., Skladba pohusitské aristokracie v Cechdch, str. 26.
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Priloha 2: Seznam relatord na listinach kréle Jifiho z Podébrad s uvedenou dobou jejich

. 268
pusobeni

Jméno
Benes z Vajtmile
Burian Tréka z Lipy a na Lipnici
Cengk z Klinstejna
Hynek mladsi z Podébrad a Kunstatu
Jan z Bezdruzic
Jindfich z Lipé
Jindfich z Michalovic
Jost z Einsiedlu
Jost z Rozmberka
Karel z Vlasimi
Mikulas z Landstejna
Prokop z Rabstejna
Protasius Cernohorsky z Boskovic
Samuel z Hradku
Véclav z ValeCova
Viktorin mladsi z Pod€brad a Kunstatu
Vilém z Ryzmberka a na Rabi
Zdené€k Kostka z Postupic
Zdengk ze Sternberka
Zbynék Zajic z Hazmburka

Doba
4. bfezen 1462 a 22. prosinec 1469
14. bfezen 1464
1460-1470
22. srpen 1470
1467
26. srpenl459
1459 a 1462
1460-1463 a 1466-1468
1461
1461 a 1464
1469-1470
1458-1468
1464 a 1465
1461-1462 a 1467-1470
1460-1467
15. prosinec 1465
1460 a 1464-1471
1460-1467
1462 a 1465
30. biezen 1462

8 podle VOPATOVA, V., O listindch a kanceldri JiFiho z Podébrad(1458-1471), Diplomové préce,

Katedra PVH, FF UK Praha 1978.
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Priloha 3: Biograficka pfiloha

PrestoZze mnohé informace obsazené v biografické ptiloze jsou jiz obsaZeny
v diplomové praci, domnivam se, Zze pro lep$i orientaci neni na Skodu struéné Zivotopisné
medailonky jednotlivych aktérti podébradské doby pfipojit ve slovnikové formé na jeji
zavér, nebot’ naptiklad jednim z hlavnich zdroji informaci o mnohych z nich stale
zustavaji  jednotlivé zminky roztrouSené na bezmaéla Ctyfech tisicich stranach
Podébradského veéku. Pokud neni uvedeno jinak, hlavnim zdrojem informaci o dané osob¢
je pravé dilo Rudolfa Urbanka, Ottlv slovnik nau¢ny nebo V3Seobecnd encyklopedie
Diderot.

Albrecht Kostka z Postupic
(1 3.3.1477)
Bratr Zdenka Kostky z Postupic ptisobil jako diplomat Jiftho z Pod&brad, ktery ho
v roce 1464 povétil poselstvim k francouzskému krali Ludvikovi XI. V roce 1470 piesel
do sluzeb Matyase Korvina.

Ales Holicky ze Sternberka
(T 19. 3 1455)

Na pocatku husitské revoluce pisobil ve sluzbach Zikmunda Lucemburského,
avSak jiZ od poloviny dvacatych let se hlasil k umirnénym husitim. Od roku 1436 az do
své smrti zastdval funkci nejvy$iiho komornika Ceského krélovstvi. Clen spravéi rady
Jittho z Pod&brad.

Antonio Marini*®’

Antonio Marini byl rytifem pochézejicim z Grenoblu. Predstavitel italského
humanismu byl muZem mnoha zajmt. Vyznal se v ekonomii, byl Uspé€Snym vynalezcem
a autorem mnoha technickych inovaci. V letech 1460-1464 pilsobil ve sluzbach Ceského
krale Jittho z Pod&brad jako diplomat. Antonio Marini byl hlavnim tviircem nédvrhu
vSeobecné mirové organizace, po jehoz odmitnuti evropskymi panovniky zistal ve Francii.
Pro &eského krale sepsal publikaci Rada krdli Jirimu o zlepseni kupectvi v Cechdch.

Benes z Vajtmile
(T 1496)

Pfisludnik ¢eského Slechtického rodu dolozeného na pocéatku 14. stoleti znamého
pod jménem Krabicové z Veitmile. Bene§ z Vajtmile byl synem Dobese (zemiel v roce
1437). Mél dva bratry, Jana a Ludvika. Plsobil ve sluzbach Jifiho z Podébrad a zaroven
cisafe Fridricha III. jako diplomat a radce. Od roku 1460 byl karlStejnskym purkrabim
a v roce 1471 se stal také nejvyS$im mincmistrem. Byl jednim z pfednich radcii Vladislava
II., ktery jeho rod povysil do panského stavu.

Burian Tr&ka z Lipy a na Lipnici®”

(T 1468)

Jeho otec Mikula§ Trcéka z Lipy ziskal za husitské revoluce fadu statki ve
vychodnich Cechach a zah4jil tak vzestup rodu, ktery byl vroce 1567 povySen do
panského stavu. Burian, stoupenec Jittho z Pod€brad, plisobil od roku 1458 aZ do své smrti
jako nejvyssi pisaf.

%9 MACEK, 1., Jifi z Podébrad, str. 148.
" DVORAKOVA, L., Trckové z Lipy na prelomu 15. a I6. stoleti, str. 113-134.
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Ctibor Tovadovsky z Cimburka?®’!

(* 1438, 1 26. 6. 1494)

Moravsky utrakvisticky Slechtic a politik byl dvorskym sudim a témeér 25 let
hejtmanem Moravského markrabstvi. S Jitim z Podébrad ho pojilo piatelstvi. Koncepci
jeho vlady hgjil v nabozensko-politickém spisu Hdddni Pravdy a LzZi o knéZské zbozi
a panovdni jich sepsaného v roce 1467 a 1539 vydaného tiskem. Rovnéz autorem pravni
ptirucky, tzv. Knihy tovacovské.

Cenék z Klin§tejna

Cengk jako Gelny piedstavitel utrakvistické nizi $lechty zastaval v letech 1451 az
1461 ufad purkrabiho Prazského hradu, vletech 1458 az 1480 byl kralovskym
prokuratorem. Ve sluzbach krale Vladislava byl jako kralovsky komornik také jeho bratr
Litvin z KlinStejna.

Hilarius Litom&Ficky*"
(* 1412, 7 31. 12. 1469)

Pivodné utrakvista a zdk Jana Rokycany. Po studiich na praZské univerzité byl
svym ucitelem vyslan do Italie, kde se mél ptipravit na dréhu profesora teologie na prazské
univerzit€. V roce 1445 se sice vratil jako doktor kanonického prava, ale také jako
rozhodny odpurce kalicha. O osm let pozd¢ji se stal metropolitnim kanovnikem a dékanem
kolegiatni kapituly u VSech svatych. V letech 1459-61 pracoval v kanceléii. Poté (1462)
papez Hilaria jmenoval administratorem a udélil mu arcibiskupskou pravomoc. Od této
doby stal proti krali Jifimu, proti némuz agitoval skutkem, slovem i pismem. V roce 1467
se 1 s kapitulou uchylil v Plzni, kde také zemiel.

Hynek mladsi z Podébrad a z KunStatu
(* 17.5.1452, 1 10. 7. 1492)

Hynek byl mlad$im synem Jifiho z Pod¢brad a Johany z RoZmitalu. V roce 1462
byl povySen na knizete minsterberského. Ozenil se s Katefinou, saskou knéznou. Pozdé&ji
prestoupil ke katolické vife. Hynek byl také basnikem v jehoZ dile se odrazi rytifska
kultura, proslavil se mj. eroticky ladénou verSovanou skladbou Majovy sen.

Jan z Bezdruzic
(T 1469)
Pochézel z bezdruzické vétve rodu z Kolovrat, jeho bratr Albrecht zalozil linii pant
z Kolovrat oznaCovanou jako Novohradsti z Kolovrat. Jan v roce 1454 obdrzel odumrtni
pravo na Bezdruzice, které v roce 1459 Jifi z Podé€brad povysil na méstecko. PH té
ptilezitosti kral Jana oznalil jako consiliarius noster fidelis. Jan z BezdruZic byl panem
ptisné katolického vyznani.

Jan éabelicky ze Soutic
(T pred 1458)
Prislusnik niz3f Slechty byl stoupencem Hynce Ptacka z PirkStejna a Jifiho
z Podébrad. Od roku 1443 zastaval vynosny ufad kutnohorského mincmistra a plnil tak
funkci finan¢nika pod¢bradské strany. V roce 1444 se stal hejtmanem koufimského kraje.
Rovnéz zasedal ve spravei radé.

"WLCEK, 1., Déjiny Ceské literatury I, str. 166-180.
2 KADLEG, 1., Hilarius LitoméFicky v ele duchovenstva podjednou, str. 187-196.
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Jan Rokycana
(* 1397, 1 22.2. 1471)

Studoval na prazské univerzité, zak Jana Husa a Jakoubka ze Stiibra. Od roku 1422
jeden z hlavnich ideovych vidct husitské Prahy. V roce 1435 byl zvolen prazskym
arcibiskupem, coz ovSem fimska cirkev nikdy neuznala. V letech 1441 az 1448 za politické
podpory Jittho z Pod&brad sjednotil husitskou cirkev. Od roku 1448 aZz do své smrti byl
administritorem utrakvistické cirkve.

Jan z Rabgtejna®”

(* 1437, 1 1473)

Bratr Prokopa z Rabstejna byl od roku 1453 vySehradskym proboStem a tituldrnim
nejvy$Sim kancléfem Kréalovstvi Ceského. Pusobil predevsim jako diplomat Jifiho
z Podébrad se zaméfenim na italské zdleZitosti. V roce 1470 piesel do sluzeb Matyase
z Korvina. Proslavil se pfedev§im jako vyznamny piedstavitel latinského humanismu.
Napsal latinsky spis Dialogus, v némz odsoudil nabozZenské valky.

Jan IL. z Rozmberka®™
(1 8.11.1472)
Po star§im bratrovi pievzal spravu rodového majetku a funkei slezského hejtmana.
Jan, fe€eny pokojny, v potadi tfeti rozmbersky vladat proti vili svého otce volil 2. biezna
1458 Jitiho z Podébrad ceskym kralem.

Jan ze Smific
(* asi 1400, T 7. 9. 1453)

Po vypuknuti husitské revoluce plsobil na husitské strané€, byl clenem prazské
strany. Ve 20. a 30. letech jako hejtman v Mélniku a na Roudnici polozil zaklad rodového
majetku. Od roku 1440 spolu s Jitim z Podébrad hejtmanem boleslavského kraje. V roce
1452 jmenovan clenem spravéi rady. O rok pozdéji je obvinén ze spiknuti a na
Staromé&stském namésti popraven.

Jindrich z Lipé
(* 1415, T 1469)
Od roku 1450 byl nejvyssim marSalkem a za krale Jifitho az do své smrti v roce
1469 hejtmanem na Morave. S ¢eskym kralem byl spojen pfibuzensky. Jeho manzelkou
byla s velkou pravdépodobnosti od roku 1458 Jiftho druha dcera Barbora.

Jindrich z Michalovic
(T 1468)

Jindfich pochézel z panského rodu z Michalovic. Od roku 1440 se aktivné podilel
na politickém déni, v roce 1455 se stal nejvy$Sim komornikem. Byl ¢lenem Eeského
poselstva vyslan¢ho v roce 1457 do Francie. I kdyZ vyznaval katolickou viru,
k zelenohorské jednoté se nepfipojil a zlstal vérny Ceskému krali Jifimu z Pod¢brad.
Zemfel na nasledky zranéni, jeZ utrpél v bitvé s vojskem uherského krale Matyase. Byl
poslednim panem rodu z Michalovic, jehoZ majetek ptesel na Jana z Cimburka, manzela
Jindfichovi sestry Magdaleny. Jeho manzelkou byla Anna z Hradce, ktera zemftela v roce
1452.

* URBANEK, R., T7i Janové z Rabtejna, str. 199-238.
M KUBIKOVA, A., Oldrich II. z Rozmberka, Ceské Bud&jovice 2004.
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Jind¥ich IV. z Rozmberka*”
(1 1457)
Jindfich byl nejstar§$im synem Oldficha z Rozmberka. V roce 1451 po otci prevzal
rodové vladafstvi. Za vlady Ladislava Pohrobka byl vrchnim hejtmanem ve Slezsku.
Zemfel pfedCasné v diisledku epidemického onemocnéni.

Jost z Einsiedlu
(T 1473?)

Jost z Einsiedlu, plivodem ze staré slezské rodiny, byl katolikem. Pasobil jako
sekretaf u AleSe ze Sternberka. Po jeho smrti zahy piesel do sluzby zemského spravee
a pozd¢ji krale Jitiho. Jost byl povéfovan ¢etnymi diplomatickymi jednanimi, predev§im
v zéleZitostech tykajicich se fiSskych oblasti. V ¢ervenci 1458 byl pasovan na rytife
a povysen do vladyckého stavu. O dva roky pozd&ji obdrzel od krale hrad Tyfov, jenZ dal
jeho rodu jméno Tyfovsti z Einsiedlu. Po roce 1471 pilisobi v kralovské radé Vladislava
Jagellonského.

Joit z Rozmberka®’
(T 12.12. 1467)

Byl prostfednim z trojice bratrii. Vstoupil do fadu johanitd, od jehoZ velmistra byl
v roce 1452 potvrzen generdlnim pievorem johanitdl v Cechach se sidlem ve Strakonicich.
Od roku 1450 pisobil jako probost v Praze u sv.Vita, v roce 1453 byl vysvécen na knéze
a 11. prosince 1456 se stal vratislavskym biskupem. Proslul jako vynikajici kazatel, ale
také jako velky jedlik a tlust'och.

Martin Mair’”’
(T 1481)

Némecky humanista, pravnik a diplomat ptisobil na dvorech riznych vladait ve
sttedni Evropé. Na snému v Chebu v roce 1459 vstoupil do sluzeb Jifiho z Podébrad,
s nimZ se osobné znal jiz od roku 1455, jako poradce ve styku s némeckymi knizaty. S jeho
jménem je spojen zejména pléan na sjednoceni némecké fise, v jejimz Cele by stal Cesky
kral a s tim souvisejici upevnéni mezinarodniho postaveni Ceského kralovstvi. V roce
1466 s Jifim prerusil veskeré styky, o tii roky pozdéji se stal jeho odptrcem.

Old¥ich z Rozmberka®”®
(T 28. 4. 1462)

Oldfich byl nejvyznamnéjsim ¢lenem rozmberského rodu prvni poloviny 135. stoleti
a zéarovenl prvnim roZzmberskym vladatem. V roce 1420 konvertoval ke katolické cirkvi
a stal se pfednim katolickym velmozem v zemi. Za husitské revoluce rozsifil rodovy
majetek. Od zacatku 50. let se stdle méné ucastnil politického Zivota, z kterého definitivné
odeSel v roce 1457. Oldrich z Rozmberka byl zaptisdéhlym odpircem Jifiho z Podébrad.
S Katetfinou z Vartenberka mél tfi syny.

P KUBIKOVA, A., OldFich II. z Rofmberka, Ceské Budgjovice 2004.

" HAMRSNIK, J., Jost z Rozmberka a jeho doba, Hlasy katolického spolku tiskového 1, 1892.
2T SMAHEL, F., Humanismus v dobé podebradské, str. 67.

" KUBIKOVA, A., Oldrich II. z Rozmberka, Ceské Budgjovice 2004.
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Prokop z RabStejna’””
(1 1470?)

V roce 1453 jmenovéan kancléfem ceského kralovstvi. Cenné zkuSenosti ziskal
v cisafské kancelafi za Zikmunda, Albrechta II. a Fridricha III. Zde se seznamil
s budoucim papezem Piem II. Kromé¢ kancelafské cinnosti se osveédCil jako skvély
diplomat, angazoval se v Itdlii a v Némecku v zaleZitostech tykajicich se c¢eského
kralovstvi. Prokop z Rabstejna mél nejspise nizsi svéceni, v letech 1446-1447 se o ném
poprvé uvazovalo jako o kandidatovi na prazského arcibiskupa, podruhé v roce 1457.

Protasius éernohorsk)’f z Boskovic*®’
(1 1482)

Protasius pochdzel ze starého moravského panského rodu. Pfed polovinou 15.
stoleti byl poslén na studia do Itélie, kde se sezndmil s humanismem. Po navratu do vlasti
konvertoval ke katolictvi a v roce 1457 se stal olomouckym biskupem. O deset let pozdéji
zacal podporovat Matydse Korvina, jehoz opétovnému vyhlaSeni ¢eskym kralem v roce
1471 jako hlava ceské katolické cirkve asistoval. Nicmén¢ v roce 1479 byl jednim
z inicidtorli olomoucké mirové smlouvy.

Reho¥ z Heimburku®®!
(1 1472)

Rehot z Heimburku, némecky diplomat, pravnik a humanista byl s &eskym
kralovstvim ve styku jiZ za Zivota Ladislava Pohrobka. Rehot byl zapiisahlym odptircem
fimskeé kurie. V Cervnu 1466 ptisel do Prahy, aby ¢eského krale obhajoval ve sporu s kurii,
proti niz se snazil vyuzit tureckého nebezpeéi a vytvorit ¢esko-uhersko-benatskou koalici.
Autor Apologie, manifestu z Cervence 1466 uréeného evropskym vladafim, jimz obhajoval
prava ¢eského krale.

Samuel z Hradku
Jeho otec Jan z Velvar byl jako vyznamny husitsky pfedstavitel purkmistrem na
Novém mé&sté prazském. Samuel po otci zdédil nejen urad purkmistra, ale taktéz pratelstvi
Jittho z Podé&brad, ktery ho pozdé€ji jako Samuela z Hradku a z ValeCova povySuje do
rytitského stavu a v roce 1468 mu svéfuje podkomotsky ufad. Samuel se vyznamné
uplatiiyje také v kralovské radé Vladislava Jagellonského.

Simon ze Slaného?*

(T 1471)

Utrakvisticky humanista, na dvofe Jitiho z Pod€brad pisobil jako 1ékaf. Ve svém
dile se snazil spojit obhajobu husitstvi s humanistickymi podnéty. Je autorem ztracenych
praci Panegyricus a Chronicae annotationes 1 n€kolika dochovanych listi. Cilem prvné
jmenované byla obhajoba kréle Jitfiho z Pod€brad, druhou tvofily kronikéiské zaznamy.

Viclav z Valecova
(1 1472)
Oznalovan jako doctor idoneus. Narodil se asi na pocatku 15. stoleti v bohaté
meéstanské rodiné v Praze. V roce 1448 jmenovan prvnim purkmistrem Starého mésta
prazského, o Ctyfi roky pozdé&ji zasedl do spravéi rady. V roce 1453 se Vaclav z ValeCova

7 URBANEK, R., T¥i Janové z Rabstejna, str. 199-238.

280 HLOBIL, I; PETRfJ, E., Humanismus a rand renesance na Moravé, str. 104.

B URBANEK, R., Z husitského véku. Vybor historickych uvah a studii, str. 222.

B2 URBANEK, R., Z husitského véku. Vybor historickych ivah a studii, str. 249-261.
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stal podkomotfim kralovskych mést a také jednim z péti ¢lend komise majice na starost
revizi pozemkové drzby. V 50. letech mu Jiff z Podebrad postoupil prdvo na Opoc¢no, hrad
Jaroméf a pomohl mu ve sporu o dédictvi po Mikulasi Knézeveském. V roce 1467 povySen
do vladyckého stavu.

Viktorin mladsi z Podébrad a z KunStatu
(*29. 5. 1443, + 30. 6. 1500)

Syn Jitiho z Pod&brad a jeho prvni manzelky Kunhuty ze Sternberka. V roce 1462
spolu s bratrem povySen na knizete minsterberského. Proslul state€nosti v bojich
s Matyasem, do jehoz zajeti v roce 1469 na tii roky upadl a po propusténi zistal v jeho
sluzbach. Ptestoupil ke katolické vife.

Vilém z Ryzmberka a na Rabi
(1 1479)

Piislugnik eského panského rodu Svihovskych z Ryzmberka, nejvyznamngjii linie
panti z Ryzmberka zalozené ve 14. stoleti. Oznacovan jako Vilém mlads$i z Ryzmberka
a na Rébi a jeho stejnojmenny stryc jako Vilém star$i z Ryzmberka a na R4abi. Po svém otci
Janovi Vilém mladsi vstoupil do Strakonické jednoty. Cinny ve sluzbach krale Ladislava
jako diplomat a u€astnik mnohych poselstev. I pfesto, Ze byl katolického vyznani, zistal
vérny Jifimu z Podébrad, za coz si po smrti nejvyssiho komornika Jindficha z Michalovic
v roce 1468 vyslouzil jeho tfad.

Zbynék Zajic z Hazmburka
(1 1.7.1463)

Zbynek Zajic byl predstavitelem smitlivé katolické §lechty. Od roku 1440 zastaval
misto hejtmana slanského kraje. V letech 1454-1457 pisobil jako mistr kralovské komory
a poté byl az do své smrti nejvy$sim sudim. Protoze nem¢l Zadné dédice, zapsal hrad
Hazmburk Mikulasi Zajici z Hazmburka a jeho syntim Janovi a Oldfichovi.

Zdenék Kostka z Postupic
(T 2. 10. 1468)
S vladyckym rodem z Postupic se v Ceskych dé&jinach poprvé setkdvame koncem
14. stoleti. Zden¢k byl synem Viléma Kostky, ktery za husitské revoluce ziskal rozsahlé
jméni. Zdenék Kostka v letech 1458-1468 zastaval funkci nejvy$§tho mincmistra a od roku
1467 az do své smrti byl nejvys$§im purkrabim prazskym. Zemiel na nasledky zranéni
utrpéného v bitve proti vojskiim uherského krale Matyase Korvina.

Zdendk ze Sternberka”
(T 4.12.1476)

Cesky $lechtic, ktery je poprvé pfipominan roku 1437 a jako pan na Konopisti o i
roky pozdéji. Jeho prvni manzelkou byla Anezka z Janovic, podruhé byl Zenaty s Anezkou
z Hazmburka. Od 40. let 15. stoleti se aktivné ucastnil politického Zivota. V roce 1448 se
stal nejvy3$im purkrabim. Casto ptisobil v diplomatickych sluzbach, napiiklad v roce 1457
vedl k francouzskému dvoru poselstvo krale Ladislava Pohrobka. Jako katolik vyznamnou
meérou prispél ke zvoleni Jifiho z Pod&brad ¢eskym kralem v roce 1458. O sedm let pozdé&ji
byl Zden¢k hlavnim iniciatorem Zelenohorské jednoty. Postavil se na stranu Matyase
Korvina, ktery ho jmenoval nejvy$$im hejtmanem Ceského kralovstvi.

B3 KOSINOVA, V., Zdenek ze Sternberka a jeho krdlovské ambice, Sbornik praci vénovanych
J.B.Novakovi, 1932, str. 206-218.
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P¥iloha 4: Obrazové piiloha. Ctyfi vyobrazeni kréale Jitiho z Pod&brad®®*

Jiti z Podébrad v Kronice o zaloZeni zemé Ceské a prvnich obyvatelich jejich Martina
Kuthena ze Sprinsberka (1539)

*lustrace prevzaty z elektronické podoby Kroniky &eskych zemi, Fortuna Print, 2003
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Kral Jiri z Podébrad na ilustraci z krakovského rukopisu Starych letopisit ceskych (po

roce 1520)
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Jit
B

Ctibor Tovacovsky z Cimburka a kral Jiii z Podébrad na ilustraci ke spisu Hdddni
Pravdy a LZi (1539)
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