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Posudek disertaéni prace

PredloZena disertace je interdisciplindrni sondou do problematiky narodnostnich
mensin v Ceské republice, provedenou na pomérné stabilni narodnostni menging Bulhart,
ktera v dobé uzavieni vyzkumu autorky poétem 6 600 osob piedstavovala cca | procento
z poctu cizinct Zijicich na Gzemi statu. Autorka v ni prokdzala schopnost pracovat s prameny
1 literaturou povahy legislativni, sociologické i etnologické. S nadhledem vytéZek z téchto
zdrojl kombinuje, aby dosahla stanoveného cile, totiZ postihnout povahu a miru identity
bulharskych migrantti, parametry jejich sebeidentifikace a prvky (,integrativni prvky®), které
hrajf dlohu v procesu jejich soucasné integrace a pfipadné asimilace v budoucnosti,

Préce je dobfe strukturovand a ma logickou stavbu. Prvni ¢ast (A) poskytuje pevny
zéklad pro daldi ivahy v kapitoldch vénovanych legislativé migra¢ni politiky v ramei CR i EU
a jejim proménam od poéatku 90.let minulého stoleti. Je postavena pfevazné na zdrojich
statnich faddl, zvefejiovanych elektronicky. Konkrétnimi udaji o pohybu mnoZstvi
evidovanych osob z bulharské ndrodnostni mensiny a jejich socialnim statusu doklad4 autorka
dopad jednotlivych legislativnich zmén, vladnich zdmér a projekth na jejich realizaci.
Bulharskou nérodnostni mensinu v CR tu charakterizuje po strance prostorového rozgifen,
vekové skladby, zamé&stnani, socialniho statusu a vzdélanostni struktury.

Z hlediska odbomé prace je daleko cennéj$i ¢ast B, kde autorka provedla zasvécenou
redersi Ceské 1 zahraniéni literatury antropologicky a sociologicky zaméfené, aby vyjasnila
riiznd pojeti pojmi identita, identifikace, integrace a sebepojeti a posléze terminologicky
vymezila svd vlastni teoretickd vychodiska. Prokéazala zde schopnost abstraktné myslet a
formulovat obecné problémy.

Vlastni odborny pfinos prace, postaveny na ptivodnim vyzkumu, predstavuje ¢ast C.
Vyzkum uskuteénila v letech 2003-2010 a ke shromaZdéni dat vyuzila obvyklych
metodickych piistupti (dotaznikovou anketou oslovila 100 vybranych respondentd, fizenymi
rohovory vyuZila na 20 informator(, G¢astnila se jako pozorovatel neformalnich i oficidlnich
setkani). Jako ,insider” v ramei sledované bulharské mensiny méla pti vyzkumu zvlastni
postaveni, jehoz pfednosti i nevyhody dovede vystizné charakterizovat. Vyzkum povazuji za
metodicky dobie zacileny, charakteristiku respondentii za dostaCujici a vysledky vyzkumu za
prikazné. Osobné bych ponékud jinak formulovala nékteré z otazek dotazniku (viz Piiloha
¢.2 na str.158), ale to je samoziejmé otazka ndzoru. MoZna by sem byvala mohla autorka
zahrnout i n&které z ukazatelll, kterych s dspéchem vyuzila pfi fizenych rozhovorech (napt.
vztah k bulharské narodni kuchyni, ¢etbg, pravoslavné konfesi aj.) . Na druhé strané chapu
rGzny hodnotovy systém trochu odlisnych vé€kovych kategorii, které riznymi metodami
oslovovala a z toho vyplyvajici nutnost sméfovani otazek. Nicméné analyza shromazdénych
dat a zavéry, kieré z ni vyplynuly, dokazaly autoréinu schopnost samostatné védecké price a
v podstaté podeprely hypotézu, kterou vyslovila dvodem.
dvaceti letech miiZe byt solidnim zakladem ke komparaci s problematikou ostatnich
narodnostnich mensin zde plsobicich, k povaze jejich sebeidentifikace, k mife jejich integrace
a k posouzeni vétsi ¢ mensi spéinosti integraénich strategii v nékterych z nich.

Disertace je psana kultivovanym jazykem, autorka vladne bohatym slovnikem ¢eskych
i piejatych slov, vyjadiuje sc ve sloZitych a sofistikovanych souvétich. Nicméné je znat, Ze
¢eStina neni jeji matef$tinou, a to zvIa8t' v nékterych pasaZzich, jeZ patrné nemela Cas naleZité
zkorigovat (napf. hned Uvod). Drobnymi mluvnickymi i pravopisnymi chybami se n&které
stranky hem?Zi (psani velkych pismen, chybné pfedlozkové pady, chybné slovesné vazby typu



Zenit se za Cesku®, , sbornik...vylezl.. apod.) Pasaze podle internetovych zdrojt
sumarizujici legislativni opatieni a jejich disledky (¢ast A) jsou po této strance zpracovany
lépe. A¢ byvam obvykle pti posuzovani studentskych praci v otazkach jazykové Cistoty
nesmlouvana, v tomto pifipadé, vzhledem k nespornym odbornym kvalitdm prace, se omezim
na doporuceni, Ze v ptfipadé publikovani tiskem doporucuji dikladnou jazykovou korekci.

7 vécnych prohieskil bych upozornila na nespravné ozna¢eni Prvni Ceské republika a
nespravnou lokalizaci kostela sv.Cyrila a Metodéje (je v Resslové ul., ne na Karlové nam.). U
vykladu o reinterpretaci vlastnich kofent bych jako éesky ptiklad volila spise védecky
podlozené vyvody D.Ttestika nez mdodni spekulace o keltském ptivodu.

Zavérem soudim, Ze prace Rumyany Georgievy spliiuje pozadavky na disertaéni prace
zakonem kladené a doporucuji, aby slouzila jako podklad k obhajobé titulu PhD.

V Praze 5.6.2011 doc.PhDr.Lydia Petranova, CSc.
Etnologyk)'f Ustav AV CR, v.v.i.
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