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Oponentsky posudek

na disertaCni praci

Pavel Bures, Lidska prava v mezinarodnim trestnim fizeni

Uz v Uvodu® (str. 4-8) autor upfesiiuje ponékud povsechny nazev své
prace, a to e se bude zabyvat lidskymi pravy pouze v fizeni pred
Mezinarodnim trestnim soudem®, jakkoli s pfihlédnutim k trestnim tribunaliim
predchazejicim. Primarnim pramenem a také pfedmétem zkoumani je tedy
Rimsky statut zfizujici staly Mezinarodni trestni soud.

Prace je rozdélena do péti samostatnych Casti, znichz — jak autor sam
uvadi - prvni dvé predstavuji teoretickou zakladnu pro nasledne dalsi tfi Casti.

Prvni &ast nazvana ,Fenomén lidskych prav v mezinarodnim pravu
trestnim® je obeenym uvodem do vlastni problematiky. Pod odstavcem 1, jenz
je oznaen jako ,Lidska prava a mezinarodni pravo trestni — zakladni Gvahy*
(str. 9-12), lze se dozvédét, ze polatkem soucasného stoleti je mezinarodni
pravo trestni jednim z odvétvi mezinarodniho prava vefejného s dynamickym
vyvojem. Vedle odpovédnosti statli za poruSeni tohoto mezinarodniho prava
trestniho totiz paraleln& existuje i odpovédnost individualni (str. 9). Zatimco
,mezinarodni pravo lidskych prav“ je zaméfeno primarné na ochranu
jednotlivee pred represivnim statnim aparatem, mezinarodni pravo trestni
sméfuje k potrestani  pachateld  Cinti  naruSujicich  socialni  pofadek
mezinarodniho spolecenstvi (str. 12). Nebere tudiz v potaz, ze mezinarodnim
pravem trestnim (infernational criminal law) se téz rozumi harmonizované
(unifikované) skutkové podstaty trestnich ¢inli konvencionalnich, napf. tzv. air
hijacking conventions. Neni zde dale ani zminky o existenci kogentni
normativity, za jejiz poruseni téz odpovidaji osoby v postaveni (1 de facio)
statnich organdi, pfipadné povstaleckého hnuti. Tuto pojmovou kategorii lze
sice zdivodnéné odmitnout, nikoliv v8ak ignorovat! Autor tuto pojmovou
kategorii ale zna a uvadi ji: ,Zasada legality je (...) jednou z lidskopravnich

norem, kterou nelze derogovat, a proto je zafazovana (..) mezi



mezinarodnépravni normy ius cogens™ (str. 36). Byt se dovolava nazorove
piedlohy (Schabas W. A.), sam tento nazor rovnéz sdili. Proti tomu lze
namitnout, e pouha nederogovatelnost neni jesté dilkazem kogentniho
pravidla; diplomatickou nedotknutelnost nelze také derogovat a neni to
kogentni kategorie.

Pod odstavcem 2, ktery nese nazev , Lidska prava a mezinarodni trestni
Fizeni (str. 3-15), fesi mj. i otazku zda se mohou jednotlivci v postaveni
procesni strany pred mezinarodnimi trestnimi tribunaly domahat svych
procesnich prav u organt ochrany lidskych prav (str. 13) ? Tuto otazku pak
vysvétluje, ze néktera lidskopravni opravnéni jsou kogentniho razu a tedy
oby&ejové povahy, mezi néz patii i zakladni procesni zaruky trestniho fizeni.
Tim oby&ejova povaha téchto norem by méla zarucovat jejich aplikaci vSemi
subjekty mezinarodniho prava, tedy i mezinarodnimi organizacemi - piipadné
jejich organy -, jakymi mezinarodni trestni soudy jsou (str. 14). Autor tak
poklada mezinarodni organizace, popr. jiné subjekty (pozn. 30), za subjekty
kogentniho a tedy oby&ejového prava, avsak bez dalsiho zdvodnéni, a to jako
pouhé ipse dixit. K odstavci 3 s oznaenim ,Narodni inspirace pro mezinarodni
trestni fizeni — model akuza¢ni a inkviziéni* (str. 16-19) nemam pfipominek.

Cast 11  nese oznaceni ,Pravo na spravedlivy proces a zasady
mezinarodniho trestniho fizeni“ (str. 20-38). Cilem je uvést hlavni procesni
prvek, a to kategorii zvanou pravo na spravedlivy proces, jakoZz i pfislusné
zdkladni zasady. Podle autora formuji ramec lidskopravnich ustanoveni
v procesnich pravidlech mezinarodnich trestnich tribunalG (str. 38). Jde o
zdsadu presumpce neviny, jez je vid&im principem trestniho fizeni i
mezinarodniho. Pravo byt pokladan za nevinného pfinalezi kazdé osob¢, dokud
neni jeji vina pred soudem nad veskerou pochybnost prokazana (str. 23 a 25).
Biemeno dokazovani viny lezi na zalobci a ten musi vinu prokazat, aby soud
byl piesvédéen o viné nad veskerou pochybnost (beyond reasonable doubt).
Zasada ne bis in idem chrani pred opakovanim dfivéj§iho stihani pro tyz Cin,
jestlize toto stihani skonéilo pravomocnym rozhodnutim soudu. Z obecneho
konceptu spravedlivého procesu vyplyva pak zasada nezavislosti a nestrannosti
soudu, tedy zaruka, ktera se vaze k organizaci a slozeni soudu (str. 33).
Koneéné zésada legality (nmullum crimen sine lege) je viid¢im principem i pro

mezinarodni pravo trestni (str. 36). Nelze v3ak pfijmout tvrzeni, ze ,(..)
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individualni trestni odpovédnost za mezinarodni zloCiny neni novum (...)".
pfiemz se to mj. prokazuje Elankem 227 Versaillesk€ mirove smlouvy (str. 36,
pozn. 112). Tehdy viak 3lo o zcela néco jiného, a to o supreme offence against
international morality and the sanctity of treaties.

Uz podle vyslovného stanoviska doktoranda (viz vy$e), jsou zde uvedene
nasledujici Casti jen konkretizaci procesnich zaruk v priibéhu jednotlivych fazi
mezinarodniho trestniho fizeni, zejména pak Mezinarodniho trestniho soudu
Jde o Cast TIT, zvanou , Lidska prava v prib&hu vySetiovani® (str. 39-64), Cast
IV, pojmenovanou , Lidska prava osoby obvinéné v priib¢hu hlavniho liceni™
(str. 65-97), jakoz i Cast V, oznatena ,Postaveni obéti v mezinarodnim
trestnim Fzeni (str. 98-132). Je to vlastné komentai k piislusnym clankim
Rimského statutu, a to znaéné podrobny, jakoZ i velmi pracné pfipraveny. To si
zasluhuje ocenéni a k obsahu zadné pfipominky nemam.

Zato jsem mél piipominky k pfedchozi partii (viz vyse), ktere ted
formuluji jako navrh pro diskusi v souvislosti s obhajobou pfedkladane
disertaéni prace. Autor (po vzoru nékterych doktrinarnich nazorl) zfejmé
popira existenci kogentni normativity obecného mezinarodniho prava, za jejiz
poruieni téz odpovidaji osoby v postaveni (i de facto) statnich organd,
pripadné povstaleckého hnuti. Protoze fe¢enou kategorii nelze ignorovat, je
uziteéné slyet diivody, pro které jsou kogentni normy a disledky jejich
porusovani v predkladané praci piehlizeny.

Pokud jde o zplsob zpracovani zvolené problematiky, je na pozadovane
vysi. Text je psan ,Ctivou“ formou, je provazen potfebnym poznamkovym
aparatem a také hojnou literaturou.

Zaveérem chci konstatovat, ze doktorand prokazal schopnost samostatné
tviiréi prace v daném oboru. Text prace spliiuje poZadavky standardné kladen¢

na disertace v oboru mezinarodniho prava.
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