Oponentsky posudek na disertaéni praci Mgr. Pavia Burese

Lidska prava v mezinarodnim trestnim Ffizeni

\ uplynulych letech se u nas i v zahrani¢i mnoZi poCet knih a ¢asopiseckych ¢lanku
vénovanych mezinarodnimu trestnimu pravu. A take getné mezinarodni konference
jsou vénovany tomuto tématu. Nelze se tomu divit, protoze jiz témér sto let se
postupné mnozi podéet zlo€inu, které maji na svédomi lidé (nebo skupiny lidi)
v postaveni statnich organu. Vzilo se pro toto protipravni chovani i pojmove vymezeni
— zlo¢iny podle mezinarodniho prava. Tak se dostaly do role subjektd mezinarodniho
prava i jednotlivci (vedle statu a mezinarodnich organizaci) v tom negativnim slova
smyslu. Tak se naplfiuje myslenka V. Pelly, ktery jiz vroce 1935 pfipravil Plan
svétového trestniho zakoniku, jenz ovlivnil Umluvu o pfedchazeni a potlacovani
terorismu (1937), Zel neratifikovanou. Velky vyznam mély i mezivaleéné mezinarodni
konference mezinarodniho prava, zejména pata, madridska, ktera se vyznacovala
pomérné podrobnou definici mezinarodniho trestniho ¢inu.

Nedusledné potrestani vinik( prvni svétove valky a dusledné realizované vysledky
procesl norimberskeho a tokijského tribunalu pfispély k tomu, ze se zacalo rychle
vyvijet nové odvétvi mezinarodniho prava — mezinarodni trestni pravo. Rychle proto,
se se rozmnozil pocet pfipadu v riznych oblastech spole¢enského Zivota, jeZ se pod
toto nové mezinarodnépravni odvétvi mohly subsumovat. Proto napsali autofi
profesofi Cestmir Cepelka a Pavel Sturma v dosud nejlepsi teoreticks praci (podle
recenzentova minéni) 'Mezinarodni pravo vefejné (2008), Ze vznikaji mezinarodni
smlouvy, jez lze zarfadit do kategorie mezinarodniho prava trestniho. Do teto
kategorie zarazuji trestné ciny k postihu leteckého piratstvi (air hijacking), utoky proti
cizim zastupitelskym Ufadum, diplomatum a konzulim, Utoky teroristy, trestne Ciny
namifené proti nedodrzovani lidskych prav a zakladnich svobod a nejnoveéji téz proti
korupci a organizovanému zloinu.

Z téchto teoretickych Gvah vychazi (téz to uvadi) autor disertacni prace Mgr. Pavel
Bures nazvané ,Lidska prava v mezinarodnim trestnim fizeni. Spojil tedy dva okruhy
mezinarodniho prava. Prace sleduje procesni postaveni jednotlived (osob
podezfelych, obvinénych nebo obéti) a v souvislosti s tim jejich procesni zaruky —
zasady mezinarodniho trestniho fizeni. To vSe v souvislosti pravnich Uprav trestnich
tribunalt, ustavenych ad hoc po druhé svétové valce pro byvalou Jugoslavii a
Rwandu. K nim pfifazuje obsahové mnohem dokonalejsi procesni zaruky obsazené
v Mezinarodnim trestnim soudu (dale jen MTS), ktery byl zfizen Rimskym statutem.
Komparuje tento staly soud v Haagu s uvedenymi soudy ad hoc Nechava tedy
stranou hmotnépravni tpravu trestnych €ind — zloginu podle mezinarodniho prava.

Disertacni prace je rozdélena do péti ¢asti a stézejni jsou casti treti az pata. Nejen
svym rozsahem, ale pfedevsim rozborem prav (zasad). Treti ¢ast pojednava o
lidskych pravech osob béhem vySetfovani (napfiklad pravo nevypovidat, nebyt
vystaven natlaku, pravo na tlumocnika apod.) V ¢asti ¢tvrté se sleduji lidska prava
osoby obvinéné béhem hlavniho liceni. V ni se analyzuje celkem 12 prav a rozbor je
vétéinou doplnén judikaturou k jednotlivym zasadam. Pata ¢ast je nejobsahlejsi (pres



30 stran) a také obsahové nejpodrobnéjsi. Je zajimavé, ze se hned v uvodu rozlisuje
jaké postaveni obéti pfislusi v ad hoc trestnich tribunalech a pfed MTS. Je spravne,
7e autor vénoval dostatek prostoru pro vymezeni definice obéti, ktera je koncipovana
dostateéné &iroce, takze zahrnuje i obéti nepfimé — rodinu.

Ze vsech tfi dasti jasné vyplyva, ze ustanoveni statutu MTS zarucuji vyssi standard
ochrany lidskych prav, nez je tomu u ad hoc trestnich tribunalu.

Autor pracoval na této dizerta&ni praci témér 5 let. M&l k tomu i moznost a také dilci
vysledky. Publikoval, pfednasel o tomto tématu na Pravnicke fakulte Univerzity
Palackého v Olomouci a v zahrani¢i. Vzhledem k perfektni znalosti francouzstiny,
anglitiny a polstiny obsahuje jeho prace studium 19 monografii a 90 clankda a
odbornych stati &asopiseckych a dale fadu rozhodnuti soudnich organu (MTS, soudy
ad hoc a Evropského soudu pro lidska prava). Absolvoval roéni specializacni studium
mezinarodniho prava (2007) na Université Panthéon-Assas v Pafizi pfi Centre de
recherche sur les droits de 'homme et le droit humanitaire.

Praci Ize hodnotit jako Uzce specializovanou (tak to ma byt u disertacnich praci, jak
se domnivam), perfektné koncipovanou, dostatecné detailni, se smyslem pro
komparaci a s védecky podloZzenymi zavéry. Prace je puvodni — jeji autor v ni
predklada vlastni zavéry, ke kterym pfi komparaci dosel. Po formalni strance nema
nijaké nedostatky. Povazuiji ji proto za vybornou. Novum prace spociva v tom, ze se
vénuje propojeni dvou odvétvi mezinarodniho prava — ochrané lidskych prav a
mezinarodnimu pravu trestnimu. Vyznamna je pak proto, ze podobné zamefena
prace v éeském prostiedi jesté nevznikla. Ztohoto duvodu Ize praci doporucit
k publikaci.

Snad by bylo vhodné v diskusi pfi obhajobé pojednat o problému, ktery mé zaujal
v posledni dobé&. Jde o vynhatek ze zavérecné studie k vyzkumnému ukolu MZV CR&.
1/207 ,Konkuruijici jurisdikce mezinarodnich rozhodovacich organu*; napsal ho prof.
JUDr. Pavel Sturma, DrSc.. Resi se zde vétsinou problematika rozhodovacich organu
ve sporech mezi staty, ale na jednom misté fesitel zmifiuje i mezinarodni pravo
trestni. Uvadi, Zze v této oblasti by ziejmé& nemélo dojit k jurisdikéni konkurenci. Bylo
by mozné diskutovat o tom, zda tomu tak bude.

Prof. JUDr. Vladislav David, DrSc., Doctor honoris causa
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