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1. Aktualnost (novost) tématu:

Téma diplomové prace bylo zvoleno v ramci mnou kazdoro¢né vypisovaného zcela
obecného tématu ,,Mezinarodni pravo soukromé ve srovnavacim pohledu®, kdy student ma
moznost vybrat si zahrani¢ni pravni fad, s nimz bude srovnavat ¢eskou pravni tpravu urc¢itého
institutu. Diplomant se rozhodl pro pravo USA, a to v oblasti ur¢ovani rozhodného préava pro
smlouvu v pfipadech, kdy strany rozhodné pravo nezvoli. To je téma, které z hlediska prava
USA nebylo dosud, pokud je mi znamo, v ¢eské literatuie zpracovano, urcité ne z tohoto
pohledu: préce je tedy nova a samoziejmé vysoce aktualni, protoze v ¢eském pravu je nyni
dominantni upravou evropské natizeni o pravu rozhodném pro smluvni zavazky Rim I, které
odsouva autonomni mezindrodni pravo soukromé vyznamné do pozadi (¢esky zdkon - ZMPS

se uplatni pouze v ptipadech, na které se nafizeni Rim I nevztahuje).

2. Naroc¢nost tématu:

Téma je narocné, nebot” diplomant musel srovnéavat nikoli jen pravo kontinentalni —
jehoz typickym projevem je Gprava obsazena v § 10 ceského ZMPS, vychazejici z principu
rozumného uspotfadani pravniho vztahu, s pravem USA, které je pravem systému common
law a vychazi z principu equity (ve smyslu spravedlnosti), ale i soucasné s platnym natizenim
Rim I, které je samo ,,evropskym* kompromisem mezi pravem kontinentdlnim a pravem
common law. O tomto kompromisnim evropském feseni se stale jesteé v odbornych kruzich
pochybuje, prozatim vSak nejsou soudni rozhodnuti, ktera by tyto pochyby rozptylila nebo

naopak potvrdila.



3. Kritéria hodnoceni prace

Diplomova prace je pies své neobvyklé pojeti logicky rozvrzena a vhodné
systematicky usporadana. Prace sestava ze tii ¢asti, dale vnitin€ roz¢lenénych, jimz piredchazi
Uvod a po nichz nasleduje Zavér. V Uvodu diplomant uvadi zamér své prace, kdy hodla
pomoci konkrétnich piikladii ukédzat diametralné odliSné pojeti urceni rozhodného prava pti
absenci volby prava s tim, Ze srovnani ma své meze dané jistou inkompatibilitou smluvnich
typl i prameny pravni upravy. Duraz je kladen na odlisny piistup ve srovnavané oblasti. Prvni
kapitola se zabyva prameny prava, coZ je v piipad¢ zavazkovych smluv sama o sob¢ otazka
dost slozitd. Ke s. 11: v mezidobi od uzavieni diplomové prace vydal Soudni dviir EU nové
rozhodnuti, které aplikuje Rimskou umluvu o pravu rozhodném pro smluvni zavazky.
Diplomant by se mé¢l k tomuto rozhodnuti a jeho vyznamu blize vyjadiit na Gstni obhajobé
prace. Dalsi otazkou, ktera neni zcela jednoducha, je vymezeni vztahu nafizeni Rim I a
Videnské timluvy o smlouvach o mezinarodni koupi zbozi (ke s. 19). Druha kapitola
podrobné pojednava o pravidlech pro uréeni rozhodného prava v CR a EU, tieti kapitola se
vénuje pravidliim ur¢ovani rozhodného prava v USA. Tato partie je pro ¢eského ¢tenaie nova
a diplomantovi mohu jen doporucit, aby ji v n¢jaké form¢ publikoval, pokud tak jiz neucinil.
Prace Usti v Zavér, v némz diplomant synteticky hodnoti poznatky, k nimz dospél, zejména

vyznam judikatury, a to ve svétle pozadavku equity a pravni jistoty.

4. Pripominky a otazky k zodpovézeni p¥i obhajobé

Pfi istni obhajobé by se diplomant m¢l vyjadrit k vyse uvedenym dotaziim.

5. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé

Praci pln€ doporucuji k Gstni obhajob¢.

6. Navrzeny klasifikacni stupen

Préaci hodnotim zndmkou vyborng¢.
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