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Posudek

rigorozni prace p. Mgr. Zdenka Strnada
nazvané Pravni Uprava investiéni vystavby

Posuzovana rigorézni prace vyse uvedeného nazvu patfi k tém, které mize
zpracovat zpravidla jen takovy rigorézant, ktery ma uz kromé teoretickych znalosti i
znalosti, které ziskal v praktickém Zivoté. Kdyby tomu tak nebylo, pak by rigorézni
prace zfejmé pouze popisovala jen danou pravni Upravu smlouvy o dilo. K tomu
nastésti nedoslo, nebot z posuzované prace vyplynulo, Ze autor si je dobfe védom
skute¢nosti, Ze smlouva o dilo uzavirana v praxi obsahuje i fadu ustanoveni jinych
obchodnich smiluv. S chledem na fe¢ené neexistuje mnoho rigordznich praci s touto
tematikou.

Autor pojal zvolené téma vskutku komplexné&, nebot pamatoval i na ty otazky,
které vyplyvaji nejen z jinych ustanoveni obchodniho zakoniku napf. - ru¢eni nebo
bankovni zaruku, ale i zjinych pravnich predpisd, napf. se dotyka vykladovych
pravidel, bezpetnosti a ochrany zdravi pfi praci, ale i pojisténi. Prace obsahuje
stanoveny pocet stran, seznam odborné literatury, zejména v3ak pouZzité judikatury
je vic jak dostateény. Pocet odkaz( pod carou se blizi dvéma stim. K praci jsou
pfiloZzeny obchodni podminky vypracované riznymi podnikateli. V pfipade, ze k nim
rigordzant nezaujal své vlastni stanovisko, nepovazuiji je za pfili$ funkéni.

Prace je rozdélena do Uvodu, tFi kapitol a zavéru. V prvni kapitole podava
autor vyklad pojmu investi¢éni vystavba, ve d ru h & se timto pojmem zabyva ve
vztahu k hospodarskému zakoniku, ktery se touto problematikou zabyval znalné
detailng a kdy ji dnes jesté mnoho podnikateld pfi své podnikatelské cinnosti vyuziva.
Tieti kapitola je tézistém prace a je rozdélena do sedmi podkapitol. Podkapitola
Etvrta pak obsahuje $estadvacet bodl. Mozn4, Ze rigorézant mohl zvolit jiné Clenen,
protoZe k pfedchozim kapitolam je tato ponékud nevyvazena.

Posuzovanou praci hodnotim jako praci solidni, zpracovanou s pfehledem,
autor dostateéné prokazal Ze se v dané problematice vic jek dobfe orientuje a Zze ma
i znaéné teoretické znalosti. V této souvislosti zvlast ocefuji dvahu nad moZnosti
vzdat se naroku na nahradu $kody pfed porusenim povinnosti.

| kdyz nemam k obsahovému zpracovani pfilis mnoho pfipominek, pfesto
musim poukazat alespor na nékteré z nich. Tak napf. na str. 17 se zda, Zze smlouvu
o dilo ztotoZiuje s pravnim vztahem, na této a dalSich stranach 24, 35, hovofi o
podstatnych nalezitostech, ackoli obchodni zakon ik pouZiva jiny pojem, na str. 23 je
uvedeno, ze dnes, na rozdil od minulosti, lezi t&zist& Gpravy prav a povinnosti ve
smiuvnich ustanovenich. Ale i v minulosti prece existovaly smlouvy. Na str. 25
nespravné uvadi obchodni jméno, s tvrzenim uvedenym na str. 27 a 29 tfebaze je
pfevzato z literatury — pozn. 36 a 41 se neztotoziiuji. Na str. 65 autor nespravne
uvadi, ze na rozdil od ruceni, lze bankovni zarukou zajistit spinéni vylucné

penézitého zavazku, trebaze na dal$ich stranach je tento nézor jiz v souladu s ust. §



114 obch.z. Na str. 68 je uvedeno, Zze odstoupit 1ze od smlouvy i bez divodu — mohl
by autor uvést priklad?

Zcela na misté je pak konstaiovani autora v podkapitole 3.7, ze nase
spole¢nost se vyznacuje velice nizkym pravnim védomim, a to nejen pokud jde o
uzavirani smiuv o dilo. Tomuto nézoru je tfeba dat piné za pravdu. Bohuzel. A ja jen
dopliuji, Ze vtomto pravnim bezvédomi jsou néktefi z nas posilovani politickymi i
ekonomickymi elitami.

Pokud pak jde o formalni zpracovani, pak musi konstatovat, Ze v ni existuje
minimum chyb, které v8ak jsou jen chybami zejména v pfepise napf. na str. 5, 10, 28,
78. Vytykam vSak neoznaceni stran v obsahu prace, bez néhoz se v praci oponent
hufe orientoval.

Na zakladé jiz vySe uvedeného, mohu znovu jen zopakovat, ze posuzovanou
praci pokladam za préaci, kterd méa dobrou jak obsahovou, tak i formaini Groved. A je
tfeba autorovi vyslovit uznan i za vybér tématu.

Protoze posuzovana rigordzni prace splnuje vsechny pozadavky kladené na
tyto prace, doporuéuiji ji za takovou uznat.

Praha, duben 2011

Marie Zahradni¢kova
oponent




