Oponentsky posudek
na diplomovou praci Markéty Krajickové

,Odstupné a jiné formy kompenzace v pracovnépravnich vztazich*

Predlozena diplomova prace ma 81 stran.

Pokud se jedna o systém prace zvoleny autorkou, je mozno se

zvolenym systémem vyslovit v zasad¢ souhlas.

Rovnéz je tfeba konstatovat, ze téma zvolené autorkou je nepochybné
tématem vysoce aktualnim, a to i v souvislosti s dal§imi budoucimi

legislativnimi upravami.

Pouzitou literaturu lze povazovat za vhodné zvolenou a jeji rozsah za

reprezentativni.

Diplomantka ve své praci prokazuje, ze se blize zajima o danou
tématiku a je tfeba kladné hodnotit, ze st zvolila jako téma diplomové prace
oblast, ktera v podstaté dosud zistava stranou zajmu odborné literatury o
komplexnéjsi zpracovani. To na jedné strané klade vétsi naroky na schopnost
autorky pracovat s odbornou literaturou, na druhé stran¢ ji to umoznuje
k mnoha oblastem pfijimat vlastni stanoviska. Zde je tfeba konstatovat, ze
nekteré zavery vyvozované autorkou jsou diskusni, v nékterych pfipadech se
autorka dopousti i dil¢ich pochybeni, pfes ktera lze praci celkové oznadit za

zpusobilou k obhajobé.

Pii obhajobé by se autorka mohla zaméfit pravé na objasnéni nékterych

nejasnosti v praci obsazenych, napf.:



a) ve vztahu k tvrzeni uvedeném na str. 10 diplomové prace (a odkazu
pod carou tam uvedenému) blize objasnit genezi ustanoveni § 305 zakoniku
prace, a to zejména ve vazbé na nalez Ustavnfho soudu publikovany ve sbirce

zakonu pod ¢. 116/2008 Sb.

b) blize objasnit sva tvrzeni uvedena v poslednim odstavci na str. 18
diplomové priace ve vztahu knaroku na odstupné v pfipadé skonceni

pracovniho poméru po odvolani z mista vedouciho zaméstnance.

Pfes shora uvedené dil¢i vyhrady je mozno zavérem uvést, ze autorka
svoji pisemnou diplomovou praci spliuje pozadavky na tento druh
pisemného projevu a uroven prace lze celkoveé hodnotit jako dobrou.

V Praze, dne 19.kvétna 2011

Prof. JUDr. Miroslav Bélina, CSc.
oponent
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