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Analyza faktoti pracovni spokojenosti zaistnané Skolstvi

Indikatory kvality zav éreéné prace

()
Pomocny rejstk pro hodnoceni z&ve¢nych praci. El % (= '%
Oznate X, zda pedloZena prace obsahuje nize uvedené znaky. _cgs E;Uu) )% é
Pokud nebudou obsazenycklé znaky Al, A2, prace by ngabyt dopordena k obhajob. 2188 |2
Znak -
A | Kli¢ové znaky; Gvodni¢ast
Al Zietelné vymezeni do oblasti Skolského managementiterychiidicich funkci se to tyka?
Kterych oblasti manazerské prace?)
A2 Z,évér,eéné préce’,,be_sahuje hranige“ je_dné konkrétni §ko|y.’ Jde o dbjekanal;’/zu z 0b|é_1$ti
tizeni ve Skolstvi (nikoli o shrnuti subjekt. zkudsii z vlastni praxe, popis jednoho projektu atd
Jasné aietelna formulace tématu a cile prace. (Co ma biitemo, zjiStno, ceho mé byt
A3 dosazeno, co nového chce autor zjistit? X
: jistit?)
B | DosavadniieSeni problému
B1 Prace obsahujef?hled né;dx vztahL_incich se k danémuvt_é’matu na zéédaxﬂborné literatury; X
akcent na manazerskou literaturutigiRteny rozsah pouZzitych zdfoycetns internetu.)
B2 | Jsou uvedeny odkazy na odbornou literaturu. X
B3 Je z‘etel_né,’kd(,a j_de o} al_Jtorsky text a kde o kompileempilace ma hodnotici nadhled, nejde o X
mechanické vypisky z literatury.
C | Vyzkumna &ast
C1 | Vyzkumnécast se vztahuje k tématu a cili prace. X
c2 Stan9v¢n|' vyzkgmného problému. Spravna formulapetéz (pokud typ vyzkumného problémd X
umoziuje hypotézy formulovat).
C3 | Byly pouzity vhodné vyzkumné metody a nastroje. X
D | Analyticka &ast
D1 | Je provedena kvalitni analyza ziskanychiaktidag. X
D2 Ir)terpr’etac,e zjiénych vysledk je dostaténé analyticka, nejde jen o komentované vygml X
¢iselnych udaj.
D3 | Interpretace vyzkumu umdije zpracovani z&vi, doporéeni, vystug prace. X
E | Zavéry. P¥inos pro sférutizeni
E1 Zévéreénléléést hodnpti, zda bylo dosaie_no,stanoveného cidxg [viz A3).(;évér p,réce neni X
redukovan jen na vysledky a interpretaci vyzkunaupaotvrzenti vyvraceni hypotéz.)
E2 Vystupem,préce je mat?riél vyuiite[n)_'/ !ﬁeni ve Skolstvi: dopoteni, navrhy, metodické X
postupy, pirucka, manual, vymezeni rizik...
E3 | Prace obsahuje adresné vy, kde a jak ji Ize vyuzit v pratidiciho pracovnika. X
E4 Vystup prace je obeén/vuiitgln\’/ pro ,oblasitize[ﬁ ve ékoll_s_tv,i — é'kolsk\:/ ma'nf;\qeme?ute X
skute&n¢ o odbori fundovany materiél vedouci k rozvoji¢iteho Usekdizeni Skolstvi.
F | Prezentace (formalni Urovei prace)
F1 L’J_plno}st_ obligétnich néalezitosti —,jaz,ylfové urbvdodrzeni formélqich néleiito_sti’a,struk’tury X
(titulni list, éestné prohl., resumé, &tiva slova, obsah...), graficka a typograficka Utopeice...
F2 | Resumé obsahuje stny souhrrreSenych a zji8hych skuténosti (nikoliv zkrdceny obsah). X
F3 | Bibliografie dle platné normy. X




Klady préace:

1.

PrestoZze téma spokojenosti budi pozornost psychobbgociolog takika celé
stoleti, neni okrajovym jevem ani nyni. Dokonceflimg Ze autorka fichazi se svou
studii v obdobi pro Skolstvi velmiubkzitém — v dsledku reforem, socialnich
nepokofi a necitlivehoreSeni vyvoje sféry vzthvani. Volba uvedeného tématu je
tudiz mimdadre aktualni.

Hodnotim vyraznou igvahu vyuzitych odbornych publikaci z poslednicki200et a
solidni gehled po publikacich analogického vyzkumného &emi, zejména od
autof raiznychéeskych a slovenskych univerzit.

Nadhled nad problematikou je prokazan i tim, Zeomet neSlo pouze o deskripci
postofi a motiv&nich Skal vztahu.jicich se k pracovni efekdyitale hleda
diagnostické fistupy kieSeni slozitych socidnekonomickych jew, jez pra¢ sféru
Skolstvi silré ovliviuji.

Rozsah ziskanych tvrdych ddaepahuje obvykly rozsah bakedlkych praci. Vhodh
bylo vyuZito i komparace Udag Seteni autorky z minulych let (sonda z r. 2008),
piipadreé k vyzkumu Jurovského z r. 1972.

V materialu jsou dafe vyuzivany komparativniifstupy (ve vztahu k slovenskému
testu, k vyzkumu Jurovského 1972, k vilastni gand 2008 aj.)

Tvarcim vyuzitim metodiky Kollarik-Kubalak-Mullner v divé vlastni verzi vznikl
zajimavy material vyuzitelny v personalistice SKDRISi vyuZziti vyzkumu poskytuje
fadu moznosti diagnostiky pttzeni Skol..

Prace ma kultivované formulacéetrg adekvatniho vyuziti odbornych terniia
cetnych konsekvenci z vlastni pedagogické praxe.

Nedostatky prace:

(Nedostatky prace koresponduji s absenci poZadohamaki; konkretizujte pro text prace.)

1.

Lze mit gipominky k menSi fehlednosti Bkterych grafi , cozZ je ovSem Zfsobeno
rozlehlosti ziskaného materialu (vydal byitekna dalsi studii).

. Nazev studie fedstavuje §lis Siroky zakr a nel by byt ugesrén vhodnym

podnazvem.

Material by si zaslouzil hlubSi statistické zpra@&oiv(ovSem pak by vyznamn
piesahoval poZzadavky kladené na baisidau praci).

Praci k obhajobé doporuéuii.

Doporuéeni a otazky pro obhajobu

1.

Domnivate se, Ze by studie mohla byt vychodiskenmkdestrukci diagnostickeého
nastroje pro personalni praci ve Skolstvi? Oli@sargumenty pro takové vyuZiti a

piipadné slabiny takové diagnostiky!

2. Vijakém smyslu mize pozitivie ¢i negativié intervenovat do zkoumanych jev

implementace novych technologii?

V Praze dne 5.9.2010.
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