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uUvoD

Zéakladem této bakalaiské prace je kvalitativni vyzkum postoji a ndzorti predstavitel
slovenské narodnostni mensiny v Ceské republice, ktef{ se svou &innosti a angaZovanosti
zasazuji o udrZeni a rozvijeni védomi slovenské piisluSnosti a o zachovdvani kulturnich a
duchovnich hodnot slovenské nédrodnostni menSiny. Pfedstavuji zde vize vyznamnych
intelektudli, védeckych pracovnikii, novindi, piedstaviteli slovenskych obcanskych
sdruzeni, ktefi piispivaji k rozvijeni slovenské mensiny v CR a pifmo se angaZuji za jeji
zajmy. Pro jejich aktivni pfistup je zde proto nazyvdm mensinovou elitou.

Prvotni motivaci pro vybér tématu bakalaiské prace byla snaha nalézt oblast vyzkumu,
ve které bych se dobfe orientovala. Jednim z hlavnich davodi, pro¢ jsem se rozhodla pravé
pro téma mensinovych elit, je skute¢nost, e mam slovenskou narodnost a v Ceské republice
Ziji od 1utlého détstvi. Zucastnuji se raznych spoleenskych a kulturnich akei, které organizuji
¢lenové slovenskych spolkli, a mdm tak moznost setkdvat se s predstaviteli Slovakl v Praze.
Béhem vyzkumu jsem vyuZzila znalosti jak ¢eského, tak slovenského jazyka, coz bylo podle
mého nazoru velkym piinosem i piesto, Ze oba jazyky jsou si podobné. TaktéZ bylo mym
zdmérem uplatnit svou dobrou orientaci v obou prostredich, tedy v ¢eském 1 slovenském.
Problematika nédrodnostnich mensin je mi tudiz diky vSem zminénym divodim blizka.
Zaroven jsem vsak presvédcena, Ze od daného problému si dokdzu zachovat dostatecny
odstup, coz je dilezité pro to, abych nevynechala dileZitd data ani souvislosti, pfip. abych
ziskana data neposuzovala jako samoziejma.

Domnivam se, Ze otdzce slovenské menSinové elity a vilbec menSinovym elitim se
napiiklad v porovnani s elitami politickymi nevénuje dostate¢nd pozornost, resp. nevénuje se
Ji takova pozornost, jakou by si tato otdzka zaslouzila. Zastadvdm ndzor, Ze v ndrodnostnich
menSindch elita existuje stejné tak, jako v jinych socidlnich prostiedich. Zaroven povazuji tuto
skuteCnost za pozitivni. Odvazuji se tvrdit, zZe pro udrzeni identity a narodnostni
charakteristiky menSiny hraji tyto elity stézejni roli. Pro slovenskou nirodnostni menSinu
v CR je charakteristické, Ze prevaznd vétsina pifslusnikd této elity pisobi v hlavnim mésté.
Z tohoto divodu jsem se pii vybéru dcastnikll vyzkumu rozhodla pravé pro Prahu.

Préace je rozdé€lena na teoretickou a empirickou ¢ast. V teoretické Casti se zabyvam
otdzkami vyznamu a ulohy menSinovych elit v procesu formovani a udrZovani etnickych
komunit jakoZto souddsti ob¢anské spole¢nosti CR, a to predeviim na zdkladd textd

O. Srajerové (Srajerové, 2009) a F. Gala (G4l, 1996). Zahrnuji sem také kapitolu, kterd se



zabyva slovenskou nédrodnostni menginou v CR zhlediska historického, pravniho
a statistického.

V empirické casti se pak soustied’uji na analyzu postoji a nédzort piedstavitell
slovenské mensinové elity v CR, véetné jejich role v menSinovém Zivotd prizmatem
sebereflexe.

Motivem price je snaha porozumét naznacenym procestiim z perspektivy ,,shora® —
tedy jak uvedeni predstavitelé vidi existenci této menSiny v ceském prostiedi a zda udrZzovani
vlastni ndrodni i kulturni identity, stejné¢ jako rozvijeni vztahl s SirSi Ceskou spolec¢nosti,
hodnoti pozitivn€. Jako autorka vychdzim z rozboru toho, jak se slovenskd menSinova elita
v Praze profiluje kulturné a socidlné, jinymi slovy, jak se projevuje v ramci urcitych typl

kulturni a spolecenské aktivity.

FORMULACE VYZKUMNE OTAZKY

Ve své préci jsem si poloZila zdkladni otdzku reflexe slovenské menginy v Ceské republice
v ndzorech, postojich ainiciativich Slovaki, ktefi se angaZzuji v ¢innostech této menSiny
s cilem aktivizace jejitho spoleCenského a kulturniho Zivota. Sleduji tedy nazory reprezentanta
slovenské menSinové elity — ovSem s konkrétnim zdmérem dolozit vychodiska nastavend
t&mito elitami pro jeji sou¢asnost i perspektivu budoucnosti v CR. V tomto piistupu, opieném
o sebereflexi, spatiuji jednu z vyznamnych moznosti vhledl do Zivota mensiny.

V ramci takto nastaveného problému sleduji Ctyfi roviny. Prvd rovina se dotyka
nazorit angazovanych Slovdkii na existenci, urcujici charakteristiky a identitu slovenské
ndrodnostni mensiny. Druhd rovina je zaméfena na ndzory predstavitelli slovenské elity
na spolecenské i kulturni sméfovani slovenské menSiny v soucasnosti i v budoucnosti. Tieti
rovina se tykd nazorti na podobu, kvalitu aintenzitu vztah s ¢eskou spole¢nosti. Ctvrtd
rovina se vztahuje k sebereflexi reprezentanti slovenského menSinového Zivota v tloze
mensinové elity.

Takto formulovany vyzkumny problém jsem feSila v souvislostech situace slovenské
mensiny v Praze, pfesnéji u vybranych ptedstavitelll slovenské menSiny v Praze. Vymezeni
vychdzelo jednak ze skuteCnosti, Ze Praha je i v faddch Slovdkli povaZovdna za centrum
slovenské mensiny v CR, jednak ze skuteénosti, Ze Praha je domovem nejpocetn&jsi skupiny

slovenské mensinové elity.



TEORETICKE UKOTVENI{

TERMINOLOGICKE VYMEZEN{ POJMU ELITA

Termin elita md pivod ve francouzském slovu élite odvozeného z latinského eligere, coz
znamend vybirat ¢i vyvolit. Tento termin se vztahuje k uzké skupin€ téch nejlepSich, ktefi
diky individudlnim vlastnostem a kvalifikaci zastdvaji vyznamnou pozici v ur¢itém socidlnim
prostiedi.

Vyznam pojmu elity je v socidlnich védach v dnesni dob€ jiz relativné ustéleny, ale
jednotlivé definice se 1iSi (Svatek, 1994, str. 51). Naptiklad E. Pecka charakterizuje elity jako
socidlni skupiny, které rozhoduji o zdvaznych otdzkdch ekonomiky, politiky a kultury.
Mocenska elita predstavuje podle néj skupinu lidi, kterd rozhoduje o zdvaZnych otdzkich
vyvoje spoleCnosti (Pecka, 1994, strdnky 13-14). Prudky, Nekola a Fri¢ naproti tomu
charakterizuji predstavitele elit jako socidlni aktéry, ktefi jsou tvlrci, podnécovateli a
realizdtory Cinnosti plisobicich na stav a vyvoj spoleCnosti, jeZ je zaroven odliSuji od
vetfejnosti. Navzdory riznym definicim Ize souhrnné fici, Ze v soucasné literatuie prevazuje
poziéni vymezeni elit. Elitu tvofi osoby na strategicky vlivnych pozicich v hlavnich
organizacich spolecnosti (Fri¢, Nekola, & Prudky, 2005, stranky 4-6). RozliSuji se elity
v riznych sférach — kulturni elity, intelektudlni elity, umélecké elity apod.

Podle F. Svitka v pouziti pojmu elita spociva riziko, Ze bude zdroven pfijat i
welitafsky* piistup! k pozorovani ¢i konstrukci reality. Presnéji — pojem elity navozuje
pfedstavu, Ze sprdvnd je pouze perspektiva ,,shora“, tedy Ze pouze pohled vzdélanych a
spolecensky vlivnych elit na svét je pravdivy. Spolecenské védy tedy musi vzdy pracovat
s pojmovou dvojici elity-vefejnost a posuzovat socidlni jevy v perspektivach ,,shora* i ,,zdola“
— tedy z pohledu elit i z pohledu vetejnosti. OdliSnost ,,tradi¢nich* elit od elit v demokratické
spoleCnosti vede nckteré badatele k nahrazovani tohoto terminu jinymi slovy, napf. slovem
vedeni (leadership), nebot’ pojem elita je zatizen protidemokratickymi vyznamy (Svatek,
2003, stranky 32-35).

Otazka elit je sledovédna jiz od konce 19. stoleti. Klasické piistupy zdiraznovaly

soudrznost elit a jejich vyluény charakter. Elita je v nich pojimédna jako skupina zcela

1 Elitismus v tomto vyznamu v sobé obsahuje presvédceni, Ze nazory predstavitell elit jakozto téch
snejlepsich z nejlepsich” by jako jediné mély byt brany v potaz. Naopak ,masa“ je povazovana za neznalou,
proto je i jeji pohled chapan jako bezcenny.
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oddélend od mas nepiekrocitelnou hranici ptivodu, majetku, prestize a moci. Spojuji ji
spolecné sdilené hodnoty, cile a z4jmy, které jsou podminény podobnym socidlnim zdzemim,
vzdélanim, profesi, zkuSenostmi. V prabehu 20. stoleti doslo k vyraznému posunu v chdpani
elit, divodem c¢eho byl i pfechod modernich stati k demokracii, jejimZz piedpokladem je
Sirokd (zdrojovd, funkCni, normativni, interakéné-komunika¢ni) diferencovanost elit.
Podstatou soucasného ,,demokratického elitismu‘ je mnohocetnost elit podle rtiznych kritérif
(napt. podle moci, dosahu vlivu, vztahu k oficidlni moci) (Fri¢, Nekola, & Prudky, 2005,
stranky 5-9).

Skute¢n¢ fidit a uplatiovat moc muze v kazdé spolenosti pouze mald cast lidi.
Stabilita demokracie je zajiSténa vybérem nejlepsi funkeni elity, kterd je podrobena soutézi a
kontrole (napt. ze strany médii ¢i dstavnich mechanismil), a umoZznovanim dopliiovani a
prostupovani elit. Elity jsou v modernich spolecnostech v zdsad¢ odpoutany od jejich pavodu
a majetku a naopak se od nich dirazné vyzaduje vykon kvalifikace, zdsluhy a odpovédnost i
snaha udrZovat si prestiz. Elita musi neustdle své postaveni prokazovat vykonem a sluzbou
celku. Tradi¢ni charakteristiky (bohatstvi, ptivod) elit podle F. Svatka zustavaji v demokracii
predpokladem, ktery ulehcuje jejich formovani, neumoznuji vSak automaticky piistup mezi
elity (Svatek, 2003, stranky 34-38).

Existuje tfada teoretickych praci orientujicich se na problematiku elit, které vychazeji
pfedevSim z pozic politologie, sociologie politiky a historiografie. V poslednich tfech
desetiletich se zdjem badatelii pozvolna obraci od studia socidlnich struktur a procest, které
determinuji ¢innost socidlnich skupin, k problematice aktivné jednajicich lidi (pfedstavitelt
elit), kjejich postojim, motivacim a predstavam (Svétek, 1994, str. 55). Zde nachdzi
uplatnéni i kulturni a socidlni antropologie. Elity vSak jest¢ stdle nejsou Castym predmétem
empirickych vyzkuma. J. Sanderovd tuto skute&nost vysvétluje tim, Ze elity predstavuji velmi
specifickou skupinu lidi, jejiz zastoupeni v reprezentativnim vzorku spolecnosti je velmi
malé. K jejich vyzkumu je tedy nutné volit kvalitativni metody sbéru dat (Sanderova, 2000,
stranky 132-133).

V rovin¢€ narodnostnich mensin si otdzku elit polozili F. Gal (Gal, 1996, stranky 14-
17) a O. Srajerova (Srajerovd, 2009, stranky 39-50), jejichZ texty v popisu elity v kontextu
slovenské narodnostni menSiny v CR vyuzivim. Z hlediska toho, Ze se soustfedim na
specifické prostiedi narodnostnich mensin, v nichz elita jednd, pouZivam tento vyraz v SirSich

souvislostech.



ELITY ETNICKYCH A NARODNOSTNICH MENSIN S DURAZEM NA SLOVENSKOU NARODNOSTNI
MENSINU V CR

Pod pojmem slovenskd mensinové elita budu s odkazem na studii O. Srajerové (Srajerova,
2009) chépat skupinu lidi, kterd se ndrodnostné nejvice angazuje a kterd zastava dileZitou roli
pfi udrZzovani a rozvoji ndrodnich charakteristik a identity slovenské narodnostni mensiny.
Zahrnuje aktéry, kteii se hlasi k slovenské narodnosti, péstuji narodni identitu, kulturu, jazyk
a pro tento ucel zakladaji narodnostni instituce, obCanska sdruZeni a organizuji spolecensko-
kulturni vyziti dané menSiny. DileZitym rysem je jejich aktivni vystupovani v Zivoté
menSiny a vefejné manifestovani svych zajmu a cill.

Podle O. Srajerové se vrdmci ndrodnostni menginy nejvice ndrodnostné angaZuji
predstavitelé inteligence, lidé s vys$sim vzdélanim a kvalifikaci, vyssi mirou sloZitosti prace a
vyS8i Zivotni drovni. Je to skupina lidi, kterd mé nejrozvinutéjsi etnické povédomi a kterd ma
nejveétsi zdjem na udrZeni a rozvoji narodniho védomi. Lze proto hovofit o tzv. ndrodnostné
uvédomélé inteligenci, kterd je nositelem ideovych inovaci a tradic, tviircem a Sifitelem ideji a
ideologii, schopné ovlivitovat nebo dokonce utvéret vefejné minéni (Svatek, 2003, str. 35).
MensSinové elity také charakterizuje individualni ¢i kolektivni tvofivost a iniciativa.

F. Gal (Gél, 1996, stranky 15-16) je toho nazoru, Ze v CR existuje silné zastoupeni
Slovédka s vysokym postavenim, s kapitdlem, vy$§im vzdé€lanim, vlivem, moci apod., ktefi
zastdvaji vyznamné posty ve vefejnopravnich i privatnich médiich v CR, na ministerstvech,
v Ceské diplomacii, na VS, v bankéch a uspesnych firmach, ve védeckém vyzkumu, kultufe.
Z celkového poctu Slovakil se vSak ndrodné angazuje pouze mald ¢ast. Odivodnuje to tim, Ze
tato skupina Slovdkii neciti potfebu politicky se organizovat na narodnim principu, ani
vytvaiet slovenské enklavy. Neznamend to vSak, Ze by zanevieli na své kofeny Ci na svou

slovenskou identitu. Nepovazuji nicmén¢ za nutné vytvaiet svébytny svét mensiny, coz Gél

vidi jako rozdil od jinych menSin.

FAKTORY OVLIVNUJICI FUNGOVANI MENSINOVYCH ELIT

Predpokladem vzniku menSinovych elit je ur€itd vzd€lanostni droven a socidlné-profesni
skladba ndrodnostni mensiny. Soustfedime-li pozornost na slovenskou populaci v CR,
muzeme konstatovat, Ze svébytnd skupina Slovdkl se soustied’uje v Praze. Vyznacuje se
velkou pocetnosti a specifickou socidlni strukturou (s pfevahou inteligence a s hlubSim
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narodnostnim citénim). Charakterizuje ji vy$$i vzdé€lanostni uroven, vys$i procento osob
pracujicich v kulturni sféfe a ve stdtni spravé neZ je pramér celé slovenské populace v CR,
vy§§fm podilem na moci a vy$§i mirou ndrodnostni angaZovanosti. Podle Srajerové
(Srajerovd, 2009, stranky 40-45) se pravé z této skupiny Slovaki v 90. letech 20. stoleti
rekrutovala prazskd slovenska inteligence.

Elity se mohou prosadit jenom tehdy, pokud jsou v dané spolecnosti vytvofeny dobré
podminky pro jejich uplatnéni. Aby mohla menS$inova elita fungovat, musi mit pro svoji
¢innost vytvofeno urcité zdzemi ze strany hostitelské spolecnosti (Pecka, 1994, str. 14).
Existence slovenskych menginovych elit v CR tedy vypovidd o tom, Ze v Geském prostiedi

vySe uvedené podminky splnény jsou.

ULOHA MENSINOVYCH ELIT

Mensinové elity jsou dileZitym zprostfedkovatelem vzdjemné komunikace mezi minoritou,
majoritou a vysilajici zemi. Cést predstavitelti slovenské mensinové elity v CR podle Gila
(Gal, 1996, stranky 14-15) piedstavuje odborniky na ¢esko-slovenské vztahy. Oduvodiuje to
tim, Ze maji o Slovensku bezprostfedni informace z origindlnich zdroji, na Slovensku i
v Ceské republice disponujf §irokou siti socidlnich kontaktd a zdrovei maji predpoklady pro
analytické zpracovani informaci a jejich praktické vyuZzivani. Se zprostiedkovatelskou roli
reprezentantli narodnostni mensiny souvisi i role prezentace dané narodnostni mensiny. Svou
¢innosti tito reprezentanti piispivaji zdroven k rozSifovani informovanosti o mensiné ve
vztahu k hostitelské spolecnosti.

Jednou z nejdulezitéjSich dloh mensSinové elity je rozvoj identity té které narodnosti.
Elita zprostfedkovava kontakt s dily vyznamnych ndrodnich umélcii, védct, politikii a
pfispivd tak kudrzeni duchovnich vazeb piislusniki menSiny s matefskym narodem.
Ptitomnost inteligence v prostiedi narodnostni menSiny vytvaii predpoklad pro rozvoj
mensinového Skolstvi, cirkevniho a spolkového Zivota na narodnostnich principech a zasazuje
se také o rozkvét vlastni narodnostni kultury, vlastni publicistické, literarni, umélecké a dalsi
tvorivé ¢innosti (grajerové, 2009, str. 41).

Ze strany Ceské verejnosti jsou mensSinové elity souasné vnimany jako predstavitelé a
reprezentanti slovenské menSiny v CR. Jsou ,vtahovdni do komentovdni aktudlniho
politického deni* (Gal, 1996, str. 15) a mohou tak byt povaZovany v jistém smyslu za

politickou menSinovou elitu. K tomu pfispivd 1 skuteCnost, Ze jednotlivi predstavitelé
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mensinovych elit vystupuji i jako zastupitelé menSin v rtiznych poradnich orgdnech a
poradnich sborech (Rada vliddy pro ndrodnosti menSiny, Ministerstvo kultury CR,
Ministerstvo $kolstvi CR, Magistrat hl. m. Prahy, poradni sbory pii komunélnich orgénech).
Prostfednictvim téchto organii se dostdvaji i do sféry politické. Dulezitym orgdnem pro
slovenské narodnostni menSiny na celém svété je Svetové zdruZenie Slovédkov v zahranici,
jejimz cilem je usilovat o udrZeni a rozvoj identity Slovdkd v zahrani¢i, podporovat
vzdjemnou spolupraci se Slovenskou republikou, udrzovat kontakt s mezindrodnimi i
krajanskymi organizacemi a mimo jiné také zlepSovat informovanost mezi Slovaky
v zahrani¢i a s matefskou zemi.

Uloha slovenské mensinové elity v CR se ukédzala byt stéZejni v dobé, kterd
bezprostfedné nasledovala po rozdéleni CSFR. Prazskd slovenskd inteligence podnécovala
kulturné-spolecenské aktivity mensiny v jejim narodnim jazyce, zakladani krajanskych spolkt
a organizaci, organizovani spoleCenskych a kulturnich akci a vyddvani slovenského tisku.
V dnesni dobé se piedstavitelé slovenské mensiny v CR angaZuji v otizce narodnostniho
Skolstvi, aktivné podporuji zachovéani a rozvoj slovenského jazyka a rozvijeni vztahl se
Slovenskou republikou. V téchto narodné-menSinovych aktivitich se projevuje silnd
identifikace s etnikem a silné védomi etnické piislusnosti. Uloha slovenské elity je
nezastupitelnd také v dlouhodobém procesu integrace slovenské ndrodnostni menSiny
(grajerové, 2009, stranky 45-50). Na druhou stranu, podle F. Gala (Gél, 1996, str. 15) pravé
elity navzdory ndrodni vlaznosti zviditeliuji svoji ndrodnost za icelem mozné participace na
statnich dotacich pfi uspokojovani svych kulturnich, profesiondlnich a politickych ambici:
..Nemaly vyznam pri konstituovani mensinovych institiicii Slovikov v Cechdch md aj potreba
vyuZit' Statom alokované zdroje na rozmanité kultiirne aktivity, ktoré prdve predstavitelom elit
pontikajii mozZnost profesiondlneho vyZitia a etablovania sa.* Vyjadiuje zaroven piedpoklad,
7e chovdni a potazmo tdloha slovenskych mensinovych elit v CR se bude dlouhodobé odvijet

od vyvoje ¢esko-slovenskych vztaht.
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SLOVACI V CESKYCH ZEMICH

O slovenské narodnostni mensiné v CR Ize hovofit aZ po roce 1993, kdy doslo k rozdé&leni
Ceskoslovenské federativni republiky. Do té doby piedstavovali Slovéci na celém tzemi
federace jeden ze dvou stitotvornych ndrodt. Slovenskd ndrodnostni mensina v CR vznikla
v diisledku nové delimitace stdtnich hranic dvou samostatnych stitd Ceské a Slovenské
republiky. Nevznikla tedy odtrZzenim etnického dzemi v ramci Upravy statnich hranic, ani
cilenym transferem obyvatelstva na jinoetnické tzemi, nybrz predeklarovanim statotvorného
naroda na menS$inu. To se odrazilo na jeji tvafnosti — v soucasnosti je nejpocetnéjsi ze vSech
narodnostnich mensin v CR a vyznaluje se tzemni rozptylenosti a také vyvaZenou socidlni
strukturou. Slovenskou mensinu v CR budu charakterizovat jak z hlediska pravniho a

historického, tak z hlediska statistického.

SLOVENSKA MENSINA Z POHLEDU PRAVNICH USTANOVENI CR

Z hlediska charakteristiky je potfebné rozliSovat dvé vrstvy obyvatel Ceské republiky se
slovenskou narodnosti. Jednu vrstvu tvoif ti, kteif v CR Zili jiZ pted rozdélenim spole&ného
federativniho stitu, druhou pak tvoii novi pfistéhovalci, ktefi sem pfisli jiz jako obc&ané
Slovenské republiky. Z pohledu pravnich ustanoveni CR tvoii slovenskou narodnostni
mensinu pouze obané CR slovenské ndrodnosti. Slovéci, kteff maji slovenské stdtn{
obCanstvi, jsou z pozice Ceské legislativy chdpani jako cizinci, proto budu jejich strukturu
rozebirat samostatn¢.

Postaveni ndrodnostnich mensin upravuje Zakon o pravech prislusSniki
narodnostnich menSin (¢. 273/2001 Sb.), tzv. mensinovy zdkon, ktery plati od 2. 8. 2001.
Definuje pojem ndrodnostni menSina a stanovi, kdo je pokladan za jejiho piislusnika:

a) Niérodnostni mensina je spoledenstvi ob&anti Ceské republiky Zijicich na tizemi

soucasné Ceské republiky, kteif se odlisuji od ostatnich ob&ant zpravidla spole¢nym

etnickym ptivodem, jazykem, kulturou a tradicemi, tvoii pocetni menSinu obyvatelstva

a zdroven projevuji vili byt povaZovani za narodnostni mensinu za ic¢elem spole¢ného

usili o zachovani a rozvoj vlastni svébytnosti, jazyka a kultury a zdroven za ucelem

vyjadieni a ochrany zdjmu jejich spolecenstvi, které se historicky utvofilo.
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b) Piislu$nikem narodnostni mensiny je obéan CR, ktery se hlasi k jiné neZ Ceské
narodnosti a projevuje piani byt povazovan za ptislusSnika ndrodnostni menSiny spolu
s dalSimi, ktefi se hlasi ke stejné narodnosti.
Obcantim CR sjinou neZ &eskou ndrodnosti mensinovy zdkon rovnéz zarucuje zdkladni
prdva, napf. prdvo na svobodnou volbu piisluSnosti k narodnostni menS$ing, prdvo na
sdruzovani v ndrodnostnich sdruzenich, prdvo na uZivani jména a piijmeni v jazyce

narodnostni menS$iné atd.

SLOVENSKA MENSINA Z POHLEDU PRAVNICH USTANOVENI SR

Z pohledu Slovenské republiky je slovenskd mensina v CR déna na roveii viem ostatnim
slovenskym mensinim mimo tizemi slovenského stitu. Od roku 1992 je v Ustavé Slovenské
ndrodné povedomie a kultiirnu identitu Slovdkov Zijicich v zahranici, podporuje ich institiicie
zriadené na dosiahnutie tohto iicelu a vztahy s materskou krajinou.“2 Zakon ¢. 474/2005 Z.
z. o Slovakoch Zijicich v zahrani&i® je specidlnim zdkonem, ktery vymezuje, kdo je
povazovan za tzv. Slovédka Zijictho v zahranic¢i. RozliSuje dvé kategorie osob:

a) Obcané SR 7Zijici v zahranici, ktefi nemaji trvaly pobyt na izemi SR.

b) Obcané jinych stéti slovenského ptivodu.

Slovdkem Zijicim v zahrani¢i je osoba, kterd nemad trvaly pobyt na dzemi SR (bez
ohledu na to, zda je ¢i neni statnim piisluSnikem SR), ale uchovava si narodni povédomi a ona
sama i jeji pfimy piedek mé slovenskou narodnost. Narodnim povédomim se chdpou aktivni
projevy hlaSeni se k slovenskému narodu a k hodnotdm, jeZz reprezentuji slovensky jazyk,

kulturni dédictvi a tradice.

HISTORIE SLOVENSKE MENSINY V CR

Na tizem{ dnesni Ceské republiky piichézeli Slovaci ve vindch. Z tohoto hlediska lze vyklad

historie utvareni slovenské ndrodnostni menSiny rozdélit do péti obdobi:

2 Ustavni zakon Slovenské republiky & 460/1992 Zb.
3Pravne postavenie Slovaka Zijuceho v zahranici, 2007. Dostupné z:
http://www.uszz.sk/index.php?ID=995
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1) Obdobi pted rokem 1918

2) Obdobi od roku 1918 do roku 1945
3) Obdobi od roku 1945 do roku 1968
4) Obdobi od roku 1968 do roku 1993

5) Obdobi od roku 1993 po soucasnost

OBDOBI PRED ROKEM 1918

Migrace Slovakd na tizemi dnesni Ceské republiky sahé jiz do obdobi Rakouska-Uherska.
V pribéhu 19. stoleti vzrostl vyznam slovanskych ndrodnosti a narodni hnuti podnitilo Casté,
vzajemn¢ prospésné kontakty mezi slovenskymi a ¢eskymi vzdélanci (Noskovd, 2000, stranky
147-148). Cilem intelektudlli byla pfedevSim Praha. Pfichdzeli sem i slovensti studenti, o
c¢emZz svedei vznik slovenského akademického spolku Detvan v roce 1882. Dal§im duleZitym
meznikem byl rok 1896, kdy byla zaloZzena Ceskoslovanskd jednota, jeZ byla vyznamnou
instituci rozvijejici ¢esko-slovenské vztahy a jeZ podporovala slovenské studenty studujici na
¢eskych Skolach. V tomto obdobi Ize hovofit také o pracovni migraci ze Slovenska, v rdmci

které ptichazeli do Ceskych zemi piedevSim pracovnici na sezonni prace v zemedélstvi.

OBDOBI 0D VZNIKU PRVNI CESKOSLOVENSKE REPUBLIKY DO ROKU 1945

Vznik Ceskoslovenské republiky podpofil obousmérny pohyb obyvatelstva. Pokradovala
migrace pracovnich sil do zemé&délstvi a do pramyslu v Cechdch a na Moravé, pfichazeli i
podomni obchodnici a femeslnici. Nekvalifikovani ndmezdni pracovnici pfedstavovali
v obdobi prvni republiky nejvétsi slozku slovenskych migrantii. Slovaci hojné¢ migrovali za
praci do moravskych priimyslovych oblasti. Novou skupinu slovenskych pfist¢hovalct tvorili
ufednici ve stdatnich ufadech, poslanci a pfisluSnici svobodnych povoldni. Tato Cast
obyvatelstva se vyskytovala pfedev§sim ve velkych méstech. Podle oficidlnich statistik Zilo

v roce 1930 v &eskych zemich 44 451 obyvatel slovenské narodnosti.*

4 Cesky statisticky tiFad, Struktura narodnosti na tizemi CR. Dostupna z:
http://www.czso.cz/sldb2011/redakce.nsf/i/struktura_jinych_narodnosti
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MIGRACE SLOVAKU DO CESKYCH ZEMI V LETECH 1945 - 1968

Nejsilngjsi proud stéhovani Slovakt do Cech nastal po 2. svétové vilce. Na rozdil od
predchozich obdobi Slovéci nepfichazeli pouze ze Slovenska, ale i z rliznych evropskych
zemi a ze zamoii. Osidlovano bylo pfedevsSim Ceské pohrani¢i. Po odsunu Némcl ze Sudet
nastalo fizené osidlovani vylidnéného pohranici nejen ze Slovenska, ale doSlo i1 k reemigraci
Slovdkt z Rumunska, Mad’arska, Polska ¢i Podkarpatské Rusi. Od roku 1948 byly
uplatnovany kratkodobé pracovni ndbory do jednotlivych vyrobnich oblasti v rdmci statniho
hospodatského planu (Noskova, 2008, stranky 8-9).

Ze séitani lidu vyplyvé, Ze v Cechich, na Moravé a ve Slezsku Zilo vroce 1950
celkem 258 025 obyvatel slovenské ndrodnosti. Pocet Slovakt pracujicich zejména v ceskych
pohrani¢nich oblastech vSak byl ve skuteCnosti jeSt¢ mnohem vyssi, nebot’ zahrnoval 1 ty,
kteii dojizd€li za praci. Na piesunech obyvatel se vyznamné podilela i tzv. vojenskda migrace.
V faddch slovenskych migranti pievazovali délnici v primyslu, v zemédé€lstvi a ve
vzrustajici industrializaci Slovenska. Vyrazny pfiliv Slovdkii byl zaznamendn v Ostravé,
Bohuminé a Karviné, kde v roce 1956 vznikla z iniciativy mistnich Slovdka zdkladni Skola
s vyucovanim ve slovenském jazyce. Nezanedbatelnd ¢ast téchto délnikii byla tvofena témi,
ktefi prichdzeli do Ceskych podnikl za dcelem zaskoleni ¢i ziskdni kvalifikace (Ezzedine-
Luksikova, 2005). Z velké Casti se proto jednalo o dofasnou migraci, jeZ byla podminéna

socidlné-ekonomickymi faktory.

SLOVACIV LETECH 1968 - 1993

Prichod slovenskych tfednikii a politickych funkcionditi zesilil s uzdkonénim federace po
roce 1969. Pocet Slovakl vzrostl zejména v Praze a v nékterych krajskych méstech — Chebu,
Dé&ging, Brné & v Usti nad Labem, kam prichazeli v ramci federdlni kvoty do ustfednich
orgdnt a instituci (Noskova, 2008, stranky 8-9). Od 60. let tak 1ze mluvit o tzv. méstské a
ufednické emigraci. Priliv slovenskych studentti do Prahy pokracoval i v tomto obdobi, o
cemz sveédCi 1 fakt, Ze zde v roce 1968 vznikl Slovensky akademicky klub vysokoskolakd.
Migrace Slovdki do Ceskych zemi se vyvijela v mensi intenzité i v pribéhu 70. a 80. let.

V roce 1970 zde podle statistik zilo 320 998 Slovak, v 80. letech pak jejich pocet vzrostl na
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359 370. Z hlediska tizemniho rozmisténi Zili Slovaci pfedevSim v oblasti severozdpadnich

Cech a na severni Morave.

OBDOBI 0D ROKU 1993 PO SOUCASNOST

Zatimco do 80. let 20. stoleti se slovenskd populace v ¢eskych zemich rozrustala, v 90. letech
se jeji pocet snizil. Podil Slovdkd na celkovém obyvatelstvu v pohrani¢nich oblastech vSak
zustal vysoky i po rozdéleni CSFR. CR je stéle piitazliva pro nové imigranty ze Slovenska,
z hlediska legislativy CR jiZ cizince, a to ve stoupajici tendenci. Novéa imigrace posiluje

slovenské obyvatelstvo v CR.

SKLADBA NOVYCH SLOVENSKYCH IMIGRANTU

Z kvantitativniho hlediska zaujimaji v soucasné dob& slovenSti migranti druhé misto za
Ukrajinci. Ke dni 31. 12. 2008 byl podle Ceského statistického tfadu’ podet Slovékii-cizinci
s pfechodnym ¢i trvalym pobytem na 12 mésici a vice 76 034, z toho 31 302 (41%) je Zen.
Z hlediska dzemniho rozmisténi se nejvySSi pocet obyvatel se slovenskym obcanstvim
nachdzi v Moravskoslezském kraji (zejména v okresech Karvind, Olomouc, Frydek-Mistek,
Ostrava), v Zlinském kraji (Zlin a Uherské Hradist¢) a StfedoCeském kraji. Nejveétsi
koncentrace Slovdkt je ve méstech Praha (19 754), Brno, Plzeni, Pardubice, Liberec.
Vzhledem ke spolecné historii jsou Slovaci pochopitelné ve vedeni také v poctu osob, kterym
bylo udéleno Ceské obcanstvi, coZ md piimy dopad na posilovdni slovenské menSiny (viz
nasledujici kapitola).®

Zajimavd je profesni a vzdé&lanostni struktura novych slovenskych migrantti v CR.
Zatimco v povéle¢ném obdobi prevladali u slovenskych migranti v CR nekvalifikovani
délnici, nyni jsou mezi nimi zastoupeny vSechny profesni skupiny s jistou pievahou
kvalifikovanych osob a inteligence. Tato tendence se projevuje predevSim v Praze a ve

vétSich méstech. Slovdci jsou na prvnim misté z hlediska zaméstnanosti cizincit v CR, tvoii

5 Cizinci v Ceské republice 2009. Praha, Cesky statisticky tirad, 2009, tab. 1.1. K 31. 12. 2001 jejich pocet
dle téhoz zdroje ¢inil 53 291 osob. Cizinci v Ceské republice 2008. Praha, Cesky statisticky tiad, 2008, tab.
1.1

6 Pocet Slovakll s Ceskym statnim obcanstvim po roce 1993 postupné pocetné posiloval. Stalo se tak
zejména po roce 1999 diky moZnosti ptijmout dvoji statni obcanstvi, kterou garantovala zména zdkona o
nabyvani a pozbyvani statniho obc¢anstvi CR (&. 194/1999 Sb.). Piivodni zdkon z roku 1993 nepovoloval
dvoji obcanstvi a podminoval volbu jednoho obcanstvi zfeknutim se druhého. Podle § 18b tohoto zakona
statni obcan Slovenské republiky, ktery mél k 31. prosinci 1992 statni obc¢anstvi Ceské a Slovenské
Federativni Republiky a ktery nabyl statni obcanstvi Slovenské republiky udélenim v dobé od 1. ledna
1994 do 1. zafi 1999, miZe udinit prohlaseni o nabyti statniho obc¢anstvi Ceské republiky, pokud toto
obcanstvi jiZ v mezidob{ nenabyl jinak.
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30% vsech zaméstnanych cizincii, coZ odpovidd poctu 109 478. Platnym Zivnostenskym
opravnénim disponovalo v roce 2008 celkem 9 255 Slovaki. Slovici se orientuji zejména na
stdld zaméstnani, podobné jako vétSinové obyvatelstvo. Co se tyCe sloZzeni zaméstnanych
Slovakt podle nejvyssiho dosazeného vzdélani, vysokoSkolské ma 12,2% Slovaka, stredni
s maturitou 19,8%, stfedni bez maturity 35,5% a zdkladni vzdé€lani 17,7% Slovékl. Vékova
struktura Slovakll vykazuje v porovnani s vékovou strukturou vétSinové spolecnosti jisté
odliSnosti, jez jsou podminény hlavné ekonomickymi motivy migrace. Vyrazn¢ je zastoupena
pfedevSim vékova kategorie mladSich ekonomicky produktivnich lidi (20-39 let). Naopak
méné je zastoupena v porovndni se strukturou populace CR kategorie déti a osob
v poproduktivnim véku. Tato tendence se projevuje v celé vékové struktufe cizincti v CR.
Mezi slovenskymi ob¢any v CR je silné zastoupeni kategorie studentd. Od roku 1999
maji Slovici stejné podminky pro studium v CR jako &esti ob&ané. V roce 2008 tvoiili 66%
vSech cizincl studujicich na ceskych vysokych Skolach (20 657), jejich pocet kazdorocné

stoupé.

SKLADBA SLOVENSKE NARODNOSTNI MENSINY

Vétsina osob se slovenskou ndrodnosti mé stitni obanstvi CR a trvaly pobyt v Ceské
republice. Podle vysledkii s¢itdni lidu zroku 2001 je nejvyraznéjs$i zastoupeni slovenské
mensiny v Moravskoslezském a Usteckém kraji. Z hlediska okrest je nejvétsi koncentrace
obcCanii se slovenskou ndrodnosti v okrese Karvind. Slovenskd ndrodnostni menS$ina je
v soudasnosti nejpodetn&jsi mensinou v CR, i piesto, Ze se oproti roku 1991 rapidné sniZil
pocet osob hlésicich se ke slovenské narodnosti. V roce 2001 se k slovenské ndrodnosti
piihlésilo celkem 193 190 ob&ant CR’. Slovensky jazyk povaZuje za svoji mateitinu 97 439
obéanti CR. Slovenskd mensina ma nadpoloviéni podil véficich, coZ je o 21% vice neZ
celorepublikovy prumér. Z hlediska celorepublikového priiméru Ize také konstatovat, ze pocet
svobodnych ob¢ant CR se slovenskou nérodnosti je nizky.

Vroce 2001 byly nejsilnéjSimi vékovymi kategoriemi obcanii se slovenskou
narodnosti 1idé ve véku 45-49 let, 50-54 let a 55-59 let, coZz predstavuje velky rozdil oproti

vysledkiim u imigranti se slovenskym obc¢anstvim (viz pfedchozi kapitola). Mezi lety 1991 a

2001 se u slovenské mensSiny vyrazn¢ snizil podil détské slozky obyvatelstva (ve véku 0-14

7 S¢itani lidu, domt a byti k 1. 3. 2001, Obyvatelstvo. Dostupné z:
http://www.czso.cz/sldb2011/redakce.nsf/i/obyvatelstvo_cr/$File/e-4104-02.pdf
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let); v roce 2001 ¢inil pouze neceld 4%. Porovnatelnd data vykazuji statistiky u némecké,
mad’arské a fecké narodnosti. Slovenskd mensina (Slovaci s Ceskym statnim ob¢anstvim) tedy
starne. Potencidl jeji revitalizace ziejm¢ netkvi v sebereprodukci, ale spocivd v
pristéhovalectvi Slovdki za Slovenska, a jejich ndsledném usidleni a piijeti ceského
obcanstvi.

Co se tyCe vzdé€lanostni struktury slovenské mensSiny, mezi lety 1991 a 2001 se znacné
proménila. Celkové se vzdé€lanost obyvatel se slovenskou ndrodnosti zvySila. Vyrazné se
snizil pocet lidi se zdkladnim vzdélanim, zatimco pocet vysokoskolsky vzdé€lanych lidi vzrostl
a je mirn¢ vyssi neZ celorepublikovy primeér.

U slovenské ndrodnosti nastal pokles miry ekonomické aktivity, coZ odpovida
celorepublikovému poklesu. Vétsina lidi se slovenskou ndrodnosti pracuje v pramyslu,
stavebnictvi a ve sluzbach. Procenta zaméstnanych v téchto oblastech se vSak piili§ nelisi od
celkového priméru. U nékterych jinych menS$in tomu tak neni — napt. ruskd a vietnamska

mensSina vynikéd vysokym procentem lidi zamé&stnanych ve sluzbach.

ORGANIZACE SLOVENSKE NARODNOSTNI MENSINY

Po rozdéleni CSFR v roce 1993 lze u Slovéka Zijicich v CR pozorovat vzristajici zdjem o
rozvoj vlastniho kulturniho a spolecenského Zivota. Pfed rokem 1989 fungovaly pouze dvé
organizace — Klub slovenské kultury a folklorni soubor Limbora. Postupem ¢asu vznikla fada
slovenskych obcCanskych sdruzeni, prostfednictvim kterych se realizuje ¢innost slovenské
mensiny. V soucasnosti nelze piesné¢ urCit pocet fungujicich spolk. Rada vlady pro
narodnostni menginy jich zmifuji Sestndct®. Aktivita slovenské mensiny se vyrazn& lidi podle
regiond, nejvetsi pocet obCanskych sdruzeni pisobi v Praze. Z hlediska poctu ¢lent patif mezi
nejdilezitéjsSi Klub slovenskej kultiiry (Helena Noskovd), Obec Slovikov v Prahe (Eva
Kostrisdkova) a Slovensko-cesky klub (Nad’a VokuSova). Cinnost téchto ti{ spolkli neni tuzce
vymezend, jejich programy se ¢asto prolinaji.

Klub slovenské kultury byl zaloZen v roce 1977. V soucasnosti se zabyva rozvojem
kultury slovenské narodnostni mensiny v CR a podporou slovenského jazyka. Jeho t¢elem je
taktéz prohlubovat vztahy slovensko-Ceské vzdjemnosti a udrzovat tuzké kontakty se

Slovenskou republikou, pfedevsim v oblasti kultury a uméni. Pfiblizuje a rozsituje slovenskou

8 Zprava o situaci narodnostnich mensin v Ceské republice za rok 2009. Dostupné z:
http://www.vlada.cz/assets/ppov/rnm/aktuality/zprava_09_4_vlada_tisk.pdf
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kulturu a souc¢asnou uméleckou tvorbu. Organizuje vzdélavaci programy zejména pro déti ze
zakladnich a stfednich Skol, spolecenské a kulturni aktivity a vystavy. Finan¢né a organizacné
se podili na zajiSténi mezinarodnich folklornich festivall, napt. Praha — srdce ndrodu, Dni
slovenskej kultiiry, Folklor bez hranic. KSK vydavd menSinovy Casopis Listy Slovdkov a
Cechov, ktori chcii o sebe vediet viac.

Obganské sdruzeni Obec Slovaki v Ceské republice bylo zaloZeno v roce 1993. M4
tfindct regiondlnich center (Praha, Hradec Kralové, Karlovy Vary, Sokolov, Teplice, Plzen,
Sttibro, Kladno, Brno, Tébor, Kromé&tiz, Karvind, Ttinec). Vénuje se rozvijeni slovenskosti,
vzdjemnosti Slovakt a Cechtl, jejich vzdjemné spoluprici apodpofe. Je poradatelem
mezindrodniho festivalu slovenského folkloru Jdnosikiiv dukdt, ktery se kazdorocné kond v
Roznove¢ pod Radhostém. Mezi dalsi spolecenské akce, které Obec Slovakov organizuje, patii
udélovani ceny Mateje Hrebendy za vyznamny piinos ¢esko-slovenskym vztahiim a dale Dny
Cesko-slovenské kulturni vzdjemnosti. Obec Slovakov v CR vyddva mési¢nik Korene, ktery se
zaméfuje na Zivot slovenské narodnostni mensiny v jednotlivych regionech Ceské republiky.
Casopis informuje o aktudlnich spoleenskych, politickych a hospoddiskych udalostech,
zéaroven prindsi i exkursy do historie.

Slovensko-¢esky klub byl zaloZen v roce 1996. Soustied’uje se na zvySovani urovné
cesko-slovenskych vztahii a na prici se slovenskym jazykem. Organizuje festival Dny
slovenské kultury v riznych ceskych méstech. Vydavda mésiCnik Slovenské dotyky
s podtitulem Magazin Slovdkov v CR, ktery je zaméfen nejen na ¢leny slovenské komunity
vCR, ale i na Geskou vefejnost. Vénuje se také podstatnym udalostem v kultufe a
spoleCenském déni, ddle na aktudlni informace z oblasti menSinové politiky, na Zivot
slovenské ndrodnostni mensiny v CR a rovnéZ na esko-slovenské vztahy.

V CR piisobi fada dalich slovenskych ob¢anskych sdruZeni, které jsou programové
uzce zamétené. Pouze nékteré z nich vSak vyvijeji ¢innost, o niZ by informovaly divéryhodné
zdroje, a svoldvaji fddné vyro¢ni schiize. Ne vSechny spolky maji kontrolni mechanismy a
revizni komise. Patii mezi né Bona Fide (Viera Kucerovd), Cesko-slovenskd scéna (Peter
Butko), Demokratickd aliancia Slovdkov (Jozef Horal), spolok Detvan (Ondrej Dostdl),
Dokumentacné a miizejné stredisko slovenskej mensiny v CR (Helena Noskovd), Etnika
(Jaroslav Mino), Folklorne zdruZenie Pucik (Vladimir Fabisik), Folklorny siibor Sarvanci,
Klub slovenskej kultiiry (Helena Noskovd), Slovenské zdruZenie Limbora (Mdria Minova),

Obec Slovikov v CR (Eva Kostrisdkovd), Slovensko-cesky klub (Nada Vokusovd), Slovensko-
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Ceskd spolocnost (Radovan Caplovic), Slovensky literdrny kiub v CR (Ol'ga Feldekovd),
Spolok priatel'ov slovenského divadla (Lubomir Feldek), Zviiz Slovdkov v CR (Jdn Mlyndrik).
Specifickymi sdruZenimi jsou Historickd skupina priamych icastnikov SNP (Jdn
Facko), Spolocnost M. R. Stefdnika (Vojtech Celko) a Slovensky evanjelicky cirkevny zbor a.
v. v Prahe (Dusan Tillinger). Ceské a slovenské instituce poskytuji slovenskym ob&anskym

sdruzenim finance na realizaci kulturnich a vzdélavacich projektu.
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METODOLOGICKY PRISTUP K TEMATU

STRATEGIE VYZKUMU

Vyzkum postojii predstaviteli slovenské menSiny kintegraci a identit¢ je zaloZzen na
kvalitativnim piistupu, v rdmci kulturni a socidlni antropologie respektovaném jako zakladni
metoda shromazd’ovéni primarnich empirickych dat. Uéelem vybéru kvalitativni metody jako
vyzkumné strategie bylo ziskat hloubkovy a komplexni pohled na danou problematiku, coz je
velkou vyhodou oproti kvantitativnimu pfistupu. Silnd stranka kvalitativniho vyzkumného
planu také spociva v tom, Ze umoZziluje mnohem vétsi flexibilitu nez kvantitativni vyzkumné
plany (Silverman, 2005, stranky 15-23). Tato flexibilita odkryvd moZnost piizplisobovat
postup badatele danym okolnostem. Za nevyhodu kvalitativniho pfistupu lze povaZovat
snadny vliv osobnich preferenci vyzkumnika na zkoumanou problematiku, resp. jeho
subjektivnich postojii. Osobni zaujeti je vSak podle mého nazoru z urcitého hlediska naopak
prednosti. K problematice, kterou si mize vyzkumnik svobodné vybrat, ma totiz zpravidla
pozitivni vztah a intenzivnéjsi zdjem. Uvédomuje-li si svou vychozi ndzorovou pozici, mize
1épe vidét kontrasty a rozdily. Jeho zdvazkem ovSem je pii sbéru dat respektovat ndzory
informdtora a pfi analyze a interpretaci shromazdénych dat definovat, zda k nim pfistupuje

z pozice emické nebo etické.

METODA SBERU DAT

Empirickd ¢ast vyzkumu byla realizovdna formou polostrukturovaného rozhovoru. Volba
interview jako jedné z technik sbéru dat je podle mého ndzoru pro mnou zvolené téma
nejpiinosngj$i ztoho divodu, Ze umozZiuje zjistit osobni reflexe problémt clent
narodnostnich mensSin a imigrantl souvisejicich s jejich identitou a zdroven poskytuje
dotdzanym volnost ve vyjadfeni jejich subjektivnich postoji a ndzori. Polostrukturovany
rozhovor povazuji pro takto designovany vyzkum za vhodnou techniku ziskédni dat, jelikoz
poskytuje dotazovanému dostateCny prostor pro vyjadfovdni i moZnost uplatnit vlastni
perspektivy a zkuSenosti; zdroven udrzuje konverzaci v jistém tematickém ramci. Pii

interview jsem se drZela tematickych okruha, které jsem vytvofila na zdkladé vyzkumnych
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otdzek a které jsem pfizptisobovala v zdvislosti na pribéznych vysledcich analyzy dat a
analyzy jiZ uskuteCnénych interview. Ng&které informace byly doplnény po skonceni

rozhovort prostfednictvim e-mailové korespondence a telefonickych rozhovort.

KONCEPCE ROZHOVORU

Rozhovory byly zaloZeny na dvou rovinach otazek:

A. ZIVOTNI PRIBEH INFORMATORA

a) Duivody a okolnosti ptichodu do Prahy; ¢asové zatazeni, pracovni poméry
b) Vstup do struktur slovenské mensiny v CR
C) Zatazeni mezi aktivisty, inicidtory a realizdtory spoleCenského a kulturniho

Zivota Slovdkl a slovenské menSiny v CR s ohledem na stav pied a po rozde€leni

CSFR

d) Rodina informétora, identita a ndrodnost partnera, identita a ndrodnost déti

B. NAZORY INFORMATORU

a) Charakteristika slovenské menSiny z pohledu informétora; specifika slovenské

menginy a Slovéki v CR

b) Identita slovenské mensiny a Slovdkii v CR zpohledu informétora; cesty

k udrZenf identity a narodnostnich charakteristik Slovaki v CR
c) Projekce vlastni angaZovanosti a iniciativy v tomto sméru

d) Vyznam faktorii z hlediska udrZeni identity Slovdkt v CR podle informatorti —
slovensky tisk a literatura, Skola, rodina, spolecenské a kulturni aktivity, Dim

narodnostnich mensin, slovenské spolky

e) Névrhy informatorti na dal$i smefovani slovenské mensiny
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KRITERIA VYBERU INFORMATORU

Pfi vybéru informatorti jsem se rozhodla pro ucelové vzorkovani; pro hlubsi studium byly
cilevédomé zvoleny informa¢né bohaté piipady (Hendl, 2005, stranky 151-154). Za kritéria
vybéru informdtorti jsem zvolila: slovenskou ndrodnost, angaZovanost v komunitnim Zivoté
Slovédkic v CR, povolani, které piedpokldadd i umoZiuje kontakty se Slovdky jiz
naturalizovanymi v CR i nové pfichdzejicimi ze SR, a usidleni v hlavnim mésté CR. Osoby
pro interview jsem vybirala na zdklad¢ ptedchozi znamosti.

VSichni informatofi maji slovenskou ndrodnost a disponuji Ceskym ¢i slovenskym
ob&anstvim, pifpadné obojim. Tento piistup bylo nutné zvolit i proto, Ze CR po zaniku CSFR
pfijala regresivni zdkon o podminkdch nabyvani stitniho obdanstvi CR a mnozi Slovéci
nebyli ochotni vzdit se slovenského ob&anstvi, aby mohli nabyt ¢eské. Uéastnici vyzkumu
byli zvoleni v zavislosti na jejich angaZovanosti pfi usmeérfovani vefejného a kulturniho
Zivota slovenské ndrodnostni mensiny a Slovaku Zijicich v CR a také v zdvislosti na jejich
povolani. Vzorek se skldda z osob, které maji vysokoskolské vzdelani a které vykondvaji
jednu zpéti profesi: novinafi, védeCti pracovnici, podnikatelé v oblasti slovenské
gastronomie, predstavitelé slovenskych ob¢anskych sdruzeni, duchovni. VSichni maji trvaly ¢i

dlouhodoby pobyt v Praze.

ETICKE OTAZKY SPOLECENSKOVEDNIHO VYZKUMU

Pti sbéru citlivych informaci o ucastnicich vyzkumu byly zohlediovany etické pozadavky.
VSichni informaétofi se pro ucast na vyzkumu rozhodli dobrovolné. Predem byli srozuméni
s informacemi o vyzkumu, dilezitych pro jejich ucast, a s moZnosti kdykoli svoji ucast
ukoncit. VSichni ucastnici vystupuji pod svym pravym jménem a poskytli pouc¢eny souhlas
s uvedenim jejich nidzort a osobnich udaju. Tato bakalatskd prace jim pied odevzdanim byla
poskytnuta k nahlédnuti a kazdy ze zicastnénych mél moznost zkontrolovat uvedené udaje o
své osob¢, pfipadné je upfesnit ¢i zménit. VSem byla také poskytnuta mozZnost odstranit
nezadouci informace. Neanonymizovani osob, s kterymi jsem vedla rozhovory, mi dovolilo
nékolik okolnosti. Pfedn& vSichni zucastnéni s timto krokem souhlasili a neméli Zadné
namitky. Jde o zndmé osobnosti, které vystupuji nebo v minulosti vystupovaly ve vefejné
sféfe a které jsou zvyklé na to, Ze jsou jejich ndzory zvetejiovany v médiich. VétSinu dat,
které uvadim v Zivotopisech téchto osob, lze bez vétSich obtiZi najit v internetovych
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vyhledavacich. Pokud bych data anonymizovala natolik, aby nikdo nemohl zjistit, o jaké
osoby jde, vyrazné¢ by se zredukovala komplexnost a plasticita téchto dat. Cilem této
bakalafské prace je navic uvadét vetfejné¢ proklamované postoje osob, nikoli citlivé udaje
z jejich osobniho Zivota — ty, pokud se n¢jaké vyskytovaly, se nachazeji pouze v nahravkach
samotnych a v jejich prepisech, jeZ nejsou soucasti prace. Hotova verze bakalafské prace byla
vsem poskytnuta k uvdZeni a k revidovani a vyskytuji se v ni pouze ¢4sti prepisii rozhovord,

na kterych jsme se s doty¢nymi dohodli. Ostatni data nejsou a nebudou zvetejnéna.

PROSTREDI VYZKUMU, CHARAKTERISTIKA SOUBORU INFORMATORU

Vyzkum probihal od ¢ervna do srpna roku 2010. Informdtory jsem nejdiive kontaktovala
telefonicky, obezndmila jsem je s cili své bakaldiské prace a vSemi ostatnimi ndleZitostmi,
které se tykaly vyzkumu. Sdélila jsem jim také, ¢eho se budou rozhovory tykat. VétSina
z oslovenych mé¢ pozadala, zda bych jim pied rozhovorem poslala prostfednictvim e-mailu
okruhy otdzek, aby se mohli v klidu rozhodnout, zda poskytnou rozhovor, eventudlné aby se
na n¢j mohli pfipravit.

Zkontaktovala jsem celkem jedenict osob, jejichZz profil odpovidal zvolenym
kritériim, rozhovor vSak byl uskute¢nén pouze s osmi osobami. Dva z oslovenych se sice na
vyzkumu chtéli podilet, nedovolily jim to vSak ¢asové okolnosti. Tteti z nich se z hlediska
angazovanosti necitil byt vhodnou osobou pro vyzkum, ackoli ji podle mého ndzoru byl, ale
z osobnich diavodii nechtél figurovat v této praci. Vzorek je tvoien z péti muzi a tii Zen ve
véku 34 — 64 let, z nichZ tfi osoby maji dvoji, resp. slovenské a Ceské obcCanstvi, dalsi tii
osoby maji Ceské a dvé osoby slovenské obcanstvi. Z hlediska profesi tvoii vzorek dva
védecti pracovnici, z nichZ oba jsou zdroven predstaviteli spolkil, dva novinafi, z nichZ jeden
predsedd spolku, ddle jeden evangelicky faraf, dva restauratéfi a jedna reprezentantka
slovenského spolku, kterd pracuje jako persondlni manaZerka.

Navazovani kontakti bylo relativné snadné, reprezentanti jsou zb¢hli v poskytovani
rozhovori a ¢4st znich i v jejich vedeni. VSichni byli ochotni najit si na rozhovor Ccas,
pfestoZze jsou pracovné pomeérné vytiZeni. Vybér mista a terminu kondni rozhovoru jsem
nechala na informétorech. Rozhovory se uskuteCnily ve vefejnych prostordch, nejcastéji
v pfirozeném prostiedi informdatorti. Jednalo se piredevsim o jejich pracovisté a sidla spolkii —

Dim ndrodnostnich menSin, Chrdm sv. Michala v Jirchafich, Ustav pro soudobé dé&jiny,
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Slovensko-Cesky klub, restaurace Pauliny a koliba Javornik. Jeden z rozhovori byl realizovan
v kavérne.

Rozhovory se konaly ve slovenském jazyce a za tuCelem zachovani co nejvetsi
autenticnosti byly se svolenim informdtorii nahravany na diktafon. Lze fici, Ze diktafon
v tomto piipad¢ neplsobil jako ruSivy element rozhovoru, jelikoZ osloveni jsou na néj
z hlediska svého povoldni zvykli. Ve vyjadiovani pulsobili vSichni dotdzani sebejisté.
Rozhovory trvaly piiblizn¢ hodinu az hodinu a ptl. Nejasnosti, které se pozd¢ji vyskytly, byly

konzultovany prostfednictvim e-mailové korespondence a telefonickych rozhovort.

ANALYZA ROZHOVORU

Analyza dat probihala soucasné s jejich sbérem. Nahravky rozhovort jsem v doslovném znéni
prepsala do pisemné podoby. V zdjmu hodnovérnosti jsem ziskany materidl nepiekladala, ale
ponechala ve slovenském jazyce.

Datovy materidl byl peclivé zredukovan a uspoifdddn pomoci kategoridlniho systému,
ktery jsem vytvofila z empirického materidlu na zdklad¢ analytického procesu porovnavani
vypoveédi osob. Ziskand fakta jsem seskupila do logickych celkli. Kazdy segment dat jsem
z hlediska jeho relevance pfirovnéavala k dosud navrzenym kategoriim (Hendl, 2005, stranky
239-251). Pti analyze dat jsem uplatnila metodu seskupovani ziskanych fakti do logickych
celkt, pficemz jsem je usporddala do skupin na zdklad¢ podobnosti (napi. tematické, Casové

¢i prostorové).

25



INFORMATORI

Osm respondentli, snimiZz jsem realizovala hloubkové rozhovory, reprezentuji svou
zivot Slovéakl v Ceské republice. S ohledem na skutecnost, Ze jejich prace pro slovenskou
mensinu v CR je obecné uzndvdna a Ze vSichni jsou vnimdni jako vyjime¢né osobnosti,
predstavuji kazdého jednotlivé v jeho Zivotni, profesni i spoleCenské kariéfe. Tento pristup
pln¢ odpovidd mému zdméru ukdzat ndzory na perspektivy slovenské menSiny v CR v jejich

totoZnosti i variabilit€ a vazby téchto ndzori na osobnost, kterd je zastava.

BIOGRAFIE INFORMATORU

PhDr. Vojtech Celko se narodil 26. &ervencel946 v Bratislavé, méa slovenské i &eské
ob&anstvi. Plisobi jako védecky pracovnik Ustavu pro soudobé d&jiny AVCR. Pochazi
z Trenc¢ina, vysokoSkolské studium déjepisu a hindStiny absolvoval na Filosofické fakulté
Univerzity Karlovy v Praze v letech 1964-1969. Pro studium v Praze se rozhodl proto, ze
chtél studovat orientdlni jazyky a v Bratislavé v té dobé¢ jesté nebyl kabinet orientalistiky.
Béhem studii se angazoval ve studentském hnuti, v roce 1968 stdl u zrodu Slovenského
akademického klubu: ,,V roku 1968 bola na interndte zvoland schodza slovenskych Studentov,
kde islo o zaloZenie slovenského spolku. ISiel som sa tam pozriet, ale myslienkou som nebol
nadseny. Zdalo sa mi trochu cudné, rozdelovat’ Studentské hnutie na ceské a slovenské. Ale
prisiel som na to, Ze sa mylim, pretoZe boli ludia, ktori citili potrebu sa zdruzZovat a nemalo to
do cinenia nic s politickou cinnostou.* V prubéhu nékolika mésicii byl zvolen predsedou
tohoto spolku a byl jim az do roku 1971.

Po promoci zahdjil V. Celko aspirantské studium v Historickém tdstavu CSAV, poté
v Orientdlnim tdstavu CSAV, které viak z politickych diivodii nedokonéil. Pro vyloudeni
z KSC nemohl najit zaméstndni v oboru v Praze. Nakonec se pies riiznd povoldni dostal
do funkce feditele Méstského muzea v Rumburku. ,,V pohranici som Zil 12 rokov, aZ kym
nenastala takd okolnost, Ze mi Ing. Jozef Havas pomohol vrdtit' sa do Prahy. To uz bola
perestrojka a mohol som robit’ to, na ¢o som sa cely Zivot pripravoval.“ 1. inora 1985
nastoupil Vojtech Celko na misto tajemnika Klubu slovenské kultury (ddle jen KSK) a v nové

vytvofeném Domu slovenské kultury se stal vedoucim odd¢leni kulturné vychovné €innosti,
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kterou vykondval az do roku 1990. Ve svém funkénim obdobi usiloval o zlepSeni kontaktu
s Clenskou zdkladnou a uZsi spoluprici s Matici slovenskou v Martin€ a dalSimi slovenskymi
a Ceskymi organizacemi, jejichZ ndplni ¢innosti byl kromé jiného i ¢esko-slovensky kulturni
kontext.

V letech 1990-1993 puisobil V. Celko jako feditel Domu slovenské kultury (déle jen
DSK) v Praze. Za nejvétsi dspéch povazuje skuteCnost, Zze se DSK stal Zivou soucdsti
prazského kulturniho Zivota, instituci, kterd byla vyhleddvana jako partnerska nejen pro Prahu
a Ceské zemé, ale i ze strany Slovenské republiky: ,,Ak by som mal zhodnotit roky, v ktorych
som pracoval v KSK a DSK, povaZujem ich za najzaujimavejsie a profesijne najispesnejsie
v mojom Zivote. “°. Od roku 1994 do roku 2009 pracoval jako védecky pracovnik Ustavu pro
soudobé dgjiny AV CR v.v.i., vénuje se pedagogické, publikaéni a editorské &innosti. Je
predsedou  Spolecnosti M.R. Stefinika v Ceské republice, jejimz cilem je piibliZzovat
osobnost spoluzakladatele Ceskoslovenska, ale zdroveii i piipominat slovenské osobnosti,
které vytvirely Ceskoslovensko. Je rovnéz tajemnikem Cesko-slovenské a Slovensko-Geské
komise historiki.

V. Celko je historikem stfedoevropskych politickych a kulturnich d&jin XX. stoleti,
cesko-slovenskych vztahii a d&jin Cesko-slovenského exilu po roce 1948. Jeho angazma bylo
velmi vyrazné v dobég, kdy stal ve funkci feditele Domu slovenské kultury, kde organizoval
veskery kulturni Zivot Slovakt v CR a zdroven piispival ke zviditeliiovani slovenské kultury

s ohledem na Ceskou republiku.

PhDr. Jozef Gafrik, CSc. se narodil 28. f{jna 1950 v Stirové. Je novindfem a prekladatelem a
kromé jiného se vénuje také podnikatelskym aktivitim. M4 slovenské obcCanstvi, je Zenaty a
ma dvé déti. Vroce 1974 vystudoval Zurnalistiku na Filozofické fakult¢ Univerzity
Komenského v Bratislavé, na téze fakulté ziskal v roce 1977 doktorat z filozofie. Mezi lety
1974 a 1989 pracoval pro Ceskoslovensky rozhlas Bratislava. Od roku 1979 puisobil v
zahraniéné-politické redakci v Ceskoslovenském rozhlasu Praha a zdrovei zadal studovat
externi aspiranturu z oblasti mezindrodnich vztahl. V letech 1984-1988 byl rozhlasovym
zpravodajem v NDR a Zipadnim Berliné. V roce 1993 se podilel nazaloZeni prvniho
slovenského (mensinového) casopisu Korene: ,,Zacal som sa angaZovat' v roku 1992, ked’ uZ

bolo jasné, e CSFR sa rozpadne. Chodil som si kupovat noviny a casopisy do jednej

9 Celko, V. (2/2009). Klub slovenskej kultiry v dobe od 1. 2. 1985 do 17. 12. 1991. Klubové listy. P¥iloha
¢asopisu Listy Slovdkov a Cechov, ktori chcti o sebe vediet viac. (str. 3-4)
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reprezentativnej predajne tlace v ulici Na Prikopé, ktori tam vtedy mala Postovd novinovd
sluzba. Boli tam na polickdch vystavené prakticky vietky casopisy, ktoré existovali v CSR
a dalo sa v nich listovat. Tam som jedného dna objavil velmi jednoduchy, skromny a velmi
amatérsky pdosobiaci casopis, ktory sa volal DZavot a mal v podtitule napisané, Ze to je
casopis Slovdkov v Ceskej republike. Vtedy som skoro zaplakal: ,, Takto Ze md vyzerat casopis
Slovdkov v CR?“ Vidzil som si usilie tych, ktori stdli pri zrode casopisu, lebo nebolo to vtedy
Jjednoduché. Medzi nimi stdla Nad'a VokusSovd. Ona dokdzala ndjst financie. Povedal som si,
Ze ndjdem tvorcov toho casopisu, aby som im poniikol svoju spoluprdcu. Akceptovali moje
ndvrhy a od 1.1. 1994 sme zacali vyddvat' casopis Korene, ktory DZavot nahradil.”“ V letech
2002-2005 byl Jozef Gafrik Séfredaktorem tohoto Casopisu. V tomto obdobi byl také
prazskym redaktorem slovenského deniku Hospodarske noviny. Pozdé&ji se vénoval
redigovani mens$inového Casopisu Listy. Né¢kolik let stdl ve funkci mistopiedsedy Obce
Slovékii v CR; kromé jiného ptisobil ve Federalistické unii evropskych narodnosti (FUEN) a
v jazykové organizaci CzechBLUL, ktera ma za cil podporovat menSinové jazyky. Nyni
pracuje jako redaktor Prazského deniku, je mistopfedsedou Klubu slovenské kultury a jako
delegét se pravideln¢ zicastiiuje konference svétového sdruzeni Slovaku Zijicich v zahranici.
J. Gifrik se vyrazn& podilel na Zivoté slovenské mensiny v Praze po rozdéleni CSFR
predeviim v dobé&, kdy zastdval funkci mistopfedsedy Obce Slovdki v CR. Diky svému

pusobeni v menSinovém tisku se zaslouzil o Siteni slovenského jazyka.

Ing. Eva KostriSakova se narodila vroce 1965, pochdzi ze Staré Lubovné, ma ceské
obCanstvi. Pracuje jako persondlni manaZzerka v zahrani¢ni telekomunikacni firmé€. V roce
1989 ukoncila studium na Vysoké Skole strojni a textilni v Liberci, pozdé&ji si rozsitila
vzdélani studiem persondlntho managementu a pracovniho prava na PFUK. V letech 1992 —
1995 pracovala v zahranici, nejdiive v Némecku a posléze ve Velké Britanii. Do Prahy se
pfistéhovala v roce 1995 kviili pracovnimu uplatnéni. Na Zivoté slovenské menSiny se zacala
aktivné podilet v roce 1998, kdy se zicastnila konference Obce Slovdka a byla zvolend do
vyboru této organizace. Vedeni Obce Slovdkl v Praze ptevzala v Cervenci 2007, v Gnoru
nasledujiciho roku byla zvolena do funkce ptfedsedkyné této organizace. Eva KostrisSdkova je
svobodna a ma Ceské obCanstvi: ,,V dobe, ked’ sa delila republika, som bola prdve v zahranici.
O obcianstvo som Ziadala teda aZ po rozdeleni, takZe som bola niitend sa vzdat' slovenského
obcianstva, i ked som nechcela. Vzhladom k prdci a k tomu, Ze som si chcela kiipit' byt,

vybavit' hypotéku a stavebné sporenie, som ako cudzinka mala problémy, pretoZe Slovdk je

28



chdpany ako cudzinec. Aj preto bolo pre mina ceské obcianstvo takou schodnejsou cestou, aby
som nemala problémy v tejto oblasti.*

V rozvoji kulturniho a spoletenského Zivota slovenské mensiny v CR se E.
Kostrisdkova angazuje od roku 1998. V soucasné dobé je na zatim nejvyssi pozici svého

pusobeni v oblasti spolkového menSinového Zivota.

PhDr. Helena Noskova, CSc. se narodila v roce 1949 v Praze. M4 ¢eské obcanstvi, je vdand a
md dva syny. Je védeckou pracovnici Ustavu pro soudobé d&jiny AV CR, kde vede oddé&leni
zidovskych, narodnostnich a menSinovych studii. Vénuje se publikacni ¢innosti. Zdkladni a
sttedni ¥kolu vystudovala v Zilin& ve Slovenské republice. Do Prahy se vrétila v roce 1967,
kdy zacala studovat obor dé&jepis-rustina na FFUK. O rok pozd¢ji se vSak rozhodla pro
studium etnografie a historie na téze fakulté. Svlij odborny zdjem smeétfovala k problematice
cesko-slovenskych vztahti, ke studiu Slovakl v Cechdach a Cechd na Slovensku, studiu
reemigrantli v Ceskych zemich se zaméfenim na otdzky adaptace a integrace Slovaki
v lokdlnich spole¢nostech. Ve spoleCenském a kulturnim Zivoté Slovakl v Praze a v Ceskych
zemich puisobila od roku 1985 v ramci spoluprace CSAV CR se slovenskymi institucemi.
Vroce 1991 se stala ¢lenkou kulturni rady Klubu slovenské kultury, v roce 1999 clenkou
vykonné rady. V roce 1998 zaloZila Dokumentacni a muzejni stiedisko slovenské menSiny
v CR, v némZ vykondva funkci piedsedkyné: ,,Casto som sa pri terénnych vyskumoch stretala
s tym, Ze mi ludia hovorievali o roznych pamiatkach a pozostalostiach po predkoch :,,...nuZ
ale my sme vsetko vyhodili...“ Mne to bolo liito, tak som im hovorila, nech ndm podobné veci
darujii, by vypovedali o minulosti Slovdkov v CR. A tak sme zaloZili toto stredisko.“ Helena
Noskova je ¢lenkou Rady Klubu slovenské kultury, Rady vlady pro ndrodnostni mensSiny,
redakéni rady mésiéniku Listy Slovdkov a Cechov, ktori cheii o sebe vediet, Elenkou vybérové
komise MSMT pro jazykové vzd&lavani narodnostnich mensin, mistopiedsedkyni
Programové rady DNM, ¢lenkou komise Rady hlavniho mésta Prahy pro narodnostni menSiny
na tzemi hl. m. Prahy. Ve své prici se zabyva narodnostnimi a etnickymi menSinami, historii
migrace, duchovni kulturou, stejné jako historif Slovéaki v Cechdch.

U H. Noskové je evidentni celozivotni zdjem o slovenskou mensinu. Nejvyraznéjsi je
jeji védecky piistup, v ramci kterého se dlouhodobé zabyva integraci Slovaki v Cechdch, na
Moravé a ve Slezsku a zdrovenn dénim slovenské menSiny v rdmci Ceskych zemi (v dobé&
CSFR i CR). Osobni piinos H. Noskové se projevuje i v oblasti spoleenského a spolkového

7ivota Slovaki v CR.
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Dr. Viliam Pauliny se narodil 28. 8. 1948 v Liptovském Mikulasi, ma dvoji obc¢anstvi:
, Patrim medzi desiatky, stovky, moZno i tisicku ludi, ktori sa nemuseli vzdat svojho
slovenského obcianstva, pretoZe mi bolo udelené ceské obcianstvo.” Vychodil Stredni
pramyslovou Skolu elektrotechnickou v Liptovském Hradku, do Prahy piijel v roce 1971 za
ucelem studia na FFUK se zaméfenim na teorii kultury a uméni. Vzdé€lani si doplnil studiem
na Filmové akademii muzickych uméni, pfi kterém zaloZzil malou filmovou akademii, kde se
schazeli pfedevsim studenti FAMU a mladi lidé, kteti méli zajem studovat na této fakulté. Byl
rovnéZ spoluzakladatelem rtiznych festivall, napi. festivalu mladych tvlrci v Trutnové a
v Banské Bystrici. Nékolik let pracoval na oddéleni kultury Ustfedniho vyboru
Socialistického svazu mladeze, kde se vénoval estetické vychové a filmu, posléze pracoval na
Ustiednim  feditelstvi filmu. Pozd&ji se stal tajemnikem Ceskoslovenského svazu
dramatickych umélci. Rikd o sobg, Ze se vzdy snaZil byt v Zivoté velmi aktivni, o Gem
vypovida i jeho Clenstvi v mnoha organizacich.

Je ¢lenem KSK, Obce Slovéki, Slovenského evangelického sboru v Praze, Svétového
sdruzeni Slovdkl Zijicich v zahrani¢i a Slovensko-Ceské obchodni komory. Ziroven je ve
vyboru Spole¢nosti M. R. Stefanika. V soudasnosti se vénuje podnikatelské ¢innosti v oblasti
cestovniho ruchu a gastronomie, od roku 1992 je majitelem Hotelu Pauliny v Praze 4 a na
tomtéZ misté provozuje Slovenskou restauraci. Diky cateringovym sluzbam, které nabizi,
reprezentoval slovenskou gastronomii na rtiznych slovenskych akcich, které se konaly v CR:
»Pre slovenské spolky a slovenské velvyslanectvo sme robili rozne rauty, za taky najvicsi post
povaZujem, ked sme boli pozvani, aby sme pri prileZitosti ukoncenia funkcie prezidenta
Vdclava Havla boli siicastou recepcie, ktord sa konala na PraZskom hrade.” Cateringové
sluzby poskytoval Viliam Pauliny napiiklad i na filmovém festivalu Febiofest, jehoz
organizatorem je Slovak FrantiSek Fenic.

V dobé& CSFR se V. Pauliny organiza&né angazoval v celostdtnich aktivitich, paralelné
v Cechéch a na Slovensku, po roce 1993 ve spolkovém Zivoté Slovaka v CR. Své angazma

spojuje s ekonomickou ¢innosti v oblasti cestovniho ruchu a slovenské gastronomie.

PhDr. Dusan Tillinger, PhD. se narodil 29. ledna 1976 v Bratislavé, ma slovenské ob¢anstvi,
je Zenaty a ma dvé dcery. Studoval teologii na Evangelické bohoslovecké fakulté v Bratislavé

a jeden semestr v Némecku. Rigor6zni a postgradudlni studium absolvoval na Filozofické

30



fakult¢ UKF v Nitfe. Teologické studium ukoncil v roce 1999. V tomtéZ roce byl ordinovan
na fardfe a jako vikar zacal pilisobit v Topolcanech, kde se zasadil o dostavbu taméjsiho
kostela. V roce 2002 se rozhodl pfihlasit se do vyberového fizeni na misto farare Slovenského
sboru Evangelické cirkve augsburského vyznani v Praze. Cirkevni sbor jej vybral jako
vhodného kandidata a dne 1. 1. 2003 se stal farafem Slovenského sboru v kostele sv. Michala
v Jirchatich. MoZnost pracovat jako faraf v Praze chépal jako vyzvu: ,,Bola to pre mna urcitd
vyzva jednak z hladiska prdce vo velkomeste, jednak z hladiska prdce medzi Slovdkmi
v zahranici. To je velmi zaujimavy projekt pre fardra, lebo prdve ndrodné sa dost’ casto spdja
s ndboZenskym. Vdaka viere sa v historii udrZalo vela toho ndrodného.”“ Dne 1. 1. 2004
pfevzal DuSan Tillinger funkci superintendanta Evangelické cirkve augsburského vyznani v
CR.

D. Tillinger se vyznamné angaZuje v oblasti slovenské mensiny v CR jiZz od svého
pfichodu do Prahy vroce 2003. Jeho ptinos slovenské menSin€¢ je spojen s vedenim

bohosluzeb ve slovenském jazyce a v podnécovéni spole¢nych slovenskych aktivit.

Ing. Jaroslav Skorik pochizi z obce Stiavnik pri Bytéi, narodil se 10. 3. 1951. M4 &eské
ob&anstvi, je Zenaty, ma dva syny. Absolvoval strojni fakultu Zilinské univerzity, vzdélani si
doplnil na Slovenské technické univerzité v Bratislavé. Do Ceské republiky piisel v roce 1980
jako zaméstnanec federdlniho Ministerstva prace a socidlnich véci. Je spoluzakladatelem
Obce Slovikia v CR: ,,Oslovil ma vtedajsi §éf federdlneho parlamentu, Michal Kovdé, ¢i by
som sa nechcel podielat na vytvoreni organizdcie na pomoc Slovdkom Zijiicim v Cechdch,
ktord by vytvorila most medzi Slovenskom a Ceskom a udrfiavala kontakt s Maticou
slovenskou.* Zacatkem 90. let se stal prvnim piedsedou této organizace.

Po rozdéleni CSFR se zdroveti zacal vénovat podnikdni. V roce 2005 oteviel v Praze
17 slovenskou restauraci Koliba Javornik, jejiz ndzev je odvozen od pohoii Javornik a ma
symbolizovat spojeni Cechil a Slovakt. Hlavnim motivem pro vznik restaurace bylo rozdélen{
CSFR: ,,Rozdelenie republiky ma mrzelo a bola to hlavnd myslienka, preco som si dal za
ilohu spojit priatelov Ceskoslovenska, aby sa mali kde schddzat.” Majitel restaurace
poskytuje pifi nékterych piileZitostech i cateringové sluzby — napif. pro Velvyslanectvi
Slovenské republiky v Praze nebo pro Asociaci cestovniho ruchu. V restauraci pravidelné
vystupuji slovenské cimbalové kapely. Slovenskou hudbu prezentuje osobné i sim mayjitel
restaurace, ktery se naucil hrat na fujaru, slovensky tradi¢ni hudebni nastroj, aby ,,prezentoval

Slovensko a slovenskou kulturu“.
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J. Skorik se vyznamné podilel na utvafeni slovenského spolkového Zivota v CR,
predeviim v 90. letech, kdy participoval na zaloZeni Obce Slovéakil v CR a soudasné se stal
prvnim pfedsedou tohoto sdruzeni. V soucasné dob¢ se angaZuje v soukromé sféfe, v oblasti

slovenské gastronomie.

Mgr. Nad’a VokuSova se narodila v roce 1954 v Bratislavé. Za rodné mésto vSak povazuje
Nitru, kam se jeji rodina po jejim narozeni pfest¢hovala. M4 dvoji obCanstvi, je vdand a ma
dvé déti. V70. letech vystudovala novinafstvi na Fakult¢ Zurnalistiky na tehdejsi
Leningradské statni univerzité. V Praze Zije od roku 1979: ,,M6j manzel je pévodom Cech.
Ked’Ze sme obaja novindri, v tom case, ked’%e este bolo Ceskoslovensko a mnohé redakcie boli
v Prahe, sme sa zhodli na tom, Ze jedinym mestom, kde budeme moct obaja pisat’ v rodnom
Jjazyku — ja v slovencine, manZel v ceStine — bude Praha. TakZe sme sa rozhodli, Ze budeme Zit
v Prahe, bolo to pragmatické rozhodnutie kvoli prdci.*“ Nastoupila do vydavatelstvi Orbis
— Slovékaim i Cechiim. V letech 1988 — 1994 puisobila jako zahrani¢ni redaktorka slovenského
Zasopisu Zivot. Od roku 1992 se vyznamné angaZuje v oblasti Gesko-slovenskych vztahd a
formovani slovenské mensiny v CR: ,,U? pred rozdelenim ma oslovil terajsi kolega Vladimir
Skalsky, ktory Studoval v Prahe, ¢i by som nechcela robit’ redaktorku slovenského casopisu,
ktory by tu vychddzal. Studenti vtedy boli najangazovanejsi, pretoze ludia, co tu Zili uz dlhé
roky, si rozdelenie nepripustali, nechceli tomu verit - a Studenti sa k celej zdleZitosti postavili
pragmaticky. Nada VokuSova stdla pfi zrodu nékolika slovenskych organizaci. Je
spoluzakladatelkou Obce Slovdkl a casopisu Korene. V roce 1995 zacala spolu s kolegy
vydavat Casopis Slovenské dotyky, jehoZ je nyni Séfredaktorkou, a pozd&ji Ctvrtletnik
Zrcadleni. Jeji zasluhou vznikla také divadelni organizace Cesko-slovenska scéna a Literarni
¢eského klubu arovnéz ¢lenkou Vyboru pro dotaéni politiku Rady vlady pro narodnostni
mensSiny, vénuje se publicistické a spisovatelské cinnosti.

Zajem N. VokuSové o slovenskou menSinu trvd od roku 1992. Nejvyraznéji se

angaZuje v oblasti mensinového tisku a ve spolkovych aktivitach Slovakt v CR.
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SLOVENSKA MENSINA V CR V NAZORECH PREDSTAVITELD
SLOVENSKEHO MENSINOVEHO ZIVOTA

Zaméerem této Casti bakaldrské prace je pfispét k vyzkumu postojii reprezentantli slovenské
mensiny v Ceské republice k jejimu profilovani a smérovani. Mym cilem je zanalyzovat, jak
slovenskou menSinu vnima slovenskd v mensinové oblasti angaZzovanad elita a jakou cestou by
se podle ni m¢la menSina ubirat. V prvni kapitole uvadim, jak reprezentanti Slovakul Zijicich
v CR charakterizuji slovenskou mensinu v CR a jak hodnoti slovenskd ob&anskd sdruZent,
v dalsi casti se pak zabyvdm prvky, které jsou podle nich dilezité pro identitu Slovaki

vees o

Zijicich v CR, a tim, co je dulleZité pro udrZen{ jeji totoZnosti a kulturni osobitosti. V posledni

sz vz

kapitole empirické ¢asti shrnuji ndzory reprezentantli na vlastni angazma v tomto sméru.

RYSY SLOVENSKE MENSINY V CR Z POHLEDU INFORMATORU

V souvislosti s charakteristikou slovenské ndrodnostni menSiny informatofi reflektuji jeji
konstituovani. Rysy slovenské mensiny v CR podle nich vyplyvaji ztoho, Ze nevznikla
pfirozenym zplsobem jako jiné menSiny. Nebyla utvofena mezistatni migraci, nybrZ vnitini
migraci vramci spole¢ného &eskoslovenského stitu, vnémz Slovici i Cei tvoiili dva
rovnopravné statotvorné narody. Z této pozice také hodnoti problémy tykajici se Slovaki
Zijicich na tzemi CR, které byly zapii¢inény rozdélenim republiky. Hovoii zejména
o problémech s udélovanim obcanstvi. Tento proces ze své pozice interpretuji jako zménu,
ktera je zastihla zvenci a nebyla citlivd k osobnim postojim jednotlivcd, ani k jejich vazbam
na Slovensko. Slovenska menSina ,,sa stala mensinou zo dna na den. Isli sme vecer 31.
decembra 1992 spat a rdno 1. janudra 1993 sme zistili, Ze sme menSina. Vdcsina z nds ani
nevedela, co z toho vyplyva. Ja som to vedel uZ od prvého dna, lebo som pracoval v Dome
slovenskej kultiiry a zacali sa na nds, zamestnancov, obracat tirady, diplomati a slovenski
obcania, lebo este neexistoval zastupitelsky iirad. Jeden z problémov bola otdzka urcenia
obcianstva. Velmi zazlievam vtedajsej politickej garnitiire, ktord rozdelila Stdt, Ze nemyslela
na tych Slovdkov, ktori zostali v Ceskej republike. Proste ich odpisala. Nezaujimali ju asi

.....

vwijat vzdjomné vztahy. Ci to nebude nejaky rok 1939, ale naruby. Vtedy sa mnohi Cesi
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museli vrdtit naspdit do Ciech, trebdrs aj po dvadsiatich rokoch Zivota na Slovensku.
prisposobit; to znamend ziskat ceské obcianstvo a podmienka toho bolo ,,vyviazat sa zo
slovenského obcianstva“. Mnohych tdto ceskd prax tak poniZila, Ze aj neskor, ked za
Zemanovej vlddy bolo mozné znovu ziskat' slovenské obcianstvo, uZ tak neurobili. Preto tak
rapidne poklesol pri scitani v roku 2001 pocet obyvatelov slovenskej ndrodnosti v Ceskej
republike v porovnani s rokom 1991. Mnohi ti, ktori na zdklade vyviazania sa zo slovenského
ziskali Ceské obcianstvo, sa uZ potom znova k slovenskej ndrodnosti neprihldsili. Dnes
napriklad pri niektorych verejne cinnych ludoch sa nepovie, Ze je Slovdik, ale slovenského
pévoa’u.“10

Je zajimavé, Ze oslovené osobnosti vnimaji obyvatele Ceské republiky se slovenskou
narodnosti jako jeden celek. Ve vypovédich neverbalizuji rozdily mezi ¢eskymi obCany se
slovenskou narodnosti a mezi obéany SR Zijici na tizemi Ceské republiky, i kdyZ z pravniho
hlediska jsou do slovenské narodnostni mensiny CR zahrnuti pouze &eiti obané se
slovenskou narodnosti. Co se tyCe jednotlivych charakteristik slovenské mensiny, z vysledkt
analyzy pfepisii rozhovort vyplyvd, Ze informétofi zdiraznuji zejména tyto charakteristiku

slovenské menSiny:

1. Nevyrazna odliSnost od Ceské vetSinové spolecnosti

2. Absence pocitu piisluSnika menSiny

3. Vysoka mira integrace a tendence k asimilaci

4. Absence ,,nepfitele® a problému s majoritou; soustiedéni se na problémy mezi

slovenskymi obCanskymi sdruzenimi

5. Nézorova nejednotnost slovenské mensiny; tvahy, pro¢ nejednotnost existuje

(historie, rizny regiondlni a lokdlni ptivod a lokélni identita)

6. Geograficka rozptylenost slovenské mensiny

7. Kulturni tradice redln¢ praktikované (a vnimané i v symbolické roving) jako

vyraz slovenskosti
N. VokuSova charakterizuje slovenskou men$inu jako menSinu, kterd neni prili§ vyrazna,
coz je podle ni disledkem toho, jak vznikla. Lidé, ktefi zde Zili jiz pred rozdélenim, si jeste
nepiivykli na status menS$iny a ve vétSin€ piipadl se nechtéji vydelovat. V podstaté se citi byt

jesté pofdd tim samym statotvornym ndrodem jako v dobé existence spole¢ného statu. I V.

10 Vojtech Celko, rozhovor byl uskute¢nén dne 12. 7. 2010. Pokud uvadim jméno autora vyroku, ¢inim
tak vzdy s vyslovnym svolenim. V nasledujicich poznamkach jiz tuto informaci neopakuji.
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Celko si uvédomuje, e mnoho lidi nema pocit mensiny. Podle Voku3ové tedy slovenska
mensina splyva s vétSinovou spoleCnosti, a tim se odliSuje od jinych menSin. To vSak
obsahuje i jisté nebezpeci asimilace, které je u Slovakua velké.

V. Celko dédle mini, Ze v obdanské spolecnosti, jakd je v Ceské republice, méa pro
menSinu vyznam shromaZzd’ovat se tehdy, kdyz se pfed nékym poti‘ebuje branit. Tento
nazor zastava 1 D. Tillinger a vyjadiuje ho ironicky. Slovaci v zahranic¢i podle n¢j potiebuji
spolecného nepfitele, protoze pokud ho nemaji, hadaji se mezi sebou, ato neplati jen pro
Ceskou republiku.

Rozptylenost, to je dalsi rys slovenské menSiny, na kterém se ztotoziuji vSichni
informétofi. Rozchdzeji se oviem v tvahdch, &fm je tato rozptylenost zapii¢inéna. J. Skorik
dospivéd k ndzoru, Ze nejednotnost Slovdkl je dand historicky a bude néjaky cCas trvat, nez
nastane obrat klepSimu. V jeho ndzoru se odrdzi negativni zkuSenosti s fungovanim
slovenskych obcanskych spolki. H. Noskova vyvozuje Spatnou vnitini komunikaci slovenské
mensiny z rizného pivodu piislusniki slovenské menSiny. Identita slovenské menSiny je
podle ni velmi mnohotvara. Tato mnohotvarost vyplyva z rtiznych regiondlnich ¢i méstskych
identit jednotlivct, ktefi ji tvori. Kazdy slovensky kraj a kazdé mésto ma totiZ podle ni vlastni
identitu, a to se pry podepisuje i na identité slovenské mensiny v CR: , Kazdy to citi trosku
inak, Bratislavcéania ani KosSicania sa nemaju radi na Slovensku, tak preco by sa mali radi
v Prahe? To je stary problém. Zilincania a Bratislavéania sa takisto nemajii velmi radi, takZe
viac inklinujii ku Kosiciam a k Prievidzi.” Podobny ndzor zastdv4 naptiklad i D. Tillinger,

kdyz tvrdi, Ze Slovaci ze zdpadu a vychodu Slovenska se vyrazné odliSuji.

VZTAH S MAJORITOU

Vztah mezi slovenskou mensinou a ¢eskou majoritou informatofi vnimaji jako dobry, podle
ncékterych je v souCasnosti dokonce nejlepsi, jaky si pamatuji. V pohledu dotdzanych

predstavitelll slovenského mensinového Zivota je tento pozitivni vztah v soucasnosti budovan

na:
1. respektovani slovenské kultury a jejich hodnot ze strany vétSinové ceské
spolecnosti
2. respektovani slovenStiny v kazdodenni komunikaci nejen mezi Slovéky, ale 1

v kontaktu s Cechy
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3. respektovani slovenStiny v Ceském tisku, v Ceskych mediich a kulturnich

potadech, které nejsou uréeny pouze Slovakim

4, zdrava soutéZivost mezi mensinou a majoritou
Z pohledu dotazanych osobnosti sehrala nejvétsi roli v tomto sméru slovenska kultura, ktera
je cCeskou vétSinovou spoleCnosti pfijimdna velmi pozitivné. Kultura tak tvoii jakousi
platformu, z niZ se formuji dobré vztahy mezi menSinou a majoritou.

Vsichni dotdzani vyjadiuji spokojenost nad tim, Ze Slovici v CR mohou bez
problému davat najevo svoji slovenskost a hovorit ve slovenském jazyce. Kladné hodnoti
pfedev§im skute¢nost, Ze slovenStina je akceptovdna na Skoldch a Ze se objevuje
v hromadnych sd€lovacich prostfedcich, které nejsou primarné mensSinové. Patii sem napf.
spolecné Cesko-slovenské soutéze, slovenské pisn¢ v rozhlase a predevsim riznd vystoupeni
slovenskych hudebnich skupin v CR.

D. Tillinger zastava nazor, Ze Slovaci maji tendenci porovnavat se s Cechy, coZ se
promitd i do vztaht mezi slovenskou mensinou a vétSinovou spolecnosti. V jejich vzdjemném

vztahu se objevuje moment soutézivosti.

SOCIALN{ A PROFESN{ SPECIFIKA SLOVENSKE MENSINY V CR V NAZORECH OSOBNOST{

V nézorech osobnosti, které piedstavuji kulturni elitu slovenské mensiny v CR (Praze), byla
slovenskd mensSina charakterizovdna i podle socidlniho klice, tedy a ohledem na vnitini

socidlni strukturu. Z rozhovort vzesly Ctyii dilezité aspekty:

1. Vyrazna specifika v historii Slovakl v ¢eskych zemich

2. Souvislost vzdélani Slovaku s jejich identitou

3. Komplexnost socidlniho a profesniho spektra slovenské mensiny v soucasnosti
4, Adaptabilita a uplatnéni v cizim prostiedi

Informatofi jsou jednotni v ndzoru, Ze socialni specifika Slovak, ktefi pfichazeli na tdzemi
Ceskych zemi, byly vZdy velmi vyrazné. Na jedné stran¢ stali dé€lnici a zeméd€lci, ktefi sem
prichazeli za vydélkem, na druhé strané ptedevSim ufednici a vojaci. Nazor, ze vzdélani a
profese Slovdkd vZdy tzce souvisely s jejich identitou, zastiava napiiklad H. Noskova. Cim

v

vyS8i dosaZené vzdéelani lidé maji, tim 1épe si udrzuji identitu v nezménéné podobé — k tomuto

zavéru dospéla diky vlastni badatelské praci se slovenskymi migranty. Lidé s niZ$im

vzdélanim obecné¢ snadnéji podléhaji asimilaci. Slovensti délnici, ktefi emigruji do Cech,
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puvodni identitu Casto popiraji a chtéji splynout s vétSinovym obyvatelstvem. Védom4 snaha
asimilovat se u téchto lidi ma podle Noskové koteny v jejich strachu odliSovat se jinou
identitou. Naopak slovenskd inteligence v CR si svoji identitu zachovava.

Podle vétSiny dotdzanych osob m4 slovenskd mensina v CR v soucasnosti komplexni
strukturu. J. Gafrik mini, Ze jsou zde pfislusnici vSech socidlnich vrstev. Avsak z pohledu D.
Tillingera zde dominuji dvé skupiny lidi. Jsou to jednak odbornici v riznych oborech
a studenti, jednak lidé, ktefi pfichdzeji do Prahy s vidinou snadného vyd¢lku. Tito lidé pak
podle néj €ini problémy slovenské komunité — Zadaji finan¢ni pomoc. Stfedni skupina se zde
podle néj vtakové mite nevyskytuje. H. Noskovd vidi socidlni rozdily u kategorie
vysokoskolskych studentii ze Slovenska. Do Brna podle ni ptichdzeji spiSe studenti, ktefi
planuji ztstat po studiu v Ceské republice nebo se cht&ji vratit zpét na Slovensko, zatimco
prazsti studenti predstavuji spiSe jinou vrstvu studentd; ti jsou v Praze jen docCasné a hodlaji
po né¢jakém Case odejit ddle do zdpadnich zemi.

V rozhovorech se objevily i ndzory, Ze se Slovéici v zahrani¢i dokdZou velmi rychle
prizpisobit novym podminkam a prosadit se v cizim prostfedi. D. Tillinger uvadi piiklad
slovenské luteranské komunity v USA, kde maji Slovaci vlastni synodu: ,, ...musim povedat,
Ze je to velky fenomén, pretoZe Slovensko je malickd krajina oproti ostatnym krajindm,
a napriek tomu md svoju synodu, takZe to je izasné, ako sa Slovdci dokdZu nejakym spésobom
prejavit.* Jako profesni specifikum slovenské mensiny je také chdpdna prakticky neomezena
moznost uplatnit se v CR. Najdeme zde vyrazné piedstavitele v jakékoli oblasti, napi.

Iékatské, umélecké, kulturni, sportovni apod.

NAZORY NA CINNOST SLOVENSKYCH OBCANSKYCH SDRUZENT A JEJICH SPOLUPRACI

Predstavitelé slovenského menSinového Zivota reflektuji Cinnost slovenskych obcanskych
sdruzeni z hlediska vlastnich zkuSenosti i z hlediska vlastni profese. Jejich ndzory lze shrnout

do téchto bodu:

1. Specificnost a pluralita slovenskych ob¢anskych sdruzeni
2. Prospésnost aktivit spolki

3. Konflikty mezi spolky; diivody konfliktl

4. Spoluprace mezi spolky

5. Slovenskd ob¢anskd sdruzeni z kvantitativniho hlediska
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6. Slovensky institut
Z nazort oslovenych osobnosti slovenské menSiny vyplyvd, Ze kazdy spolek je nécim
specificky, protoze se soustfeduje na jinou Ccinnost. V této pluralité spatiuji jak
Zivotaschopnost mensiny a zdklad jeji soucasné i budouci prosperity, tak i nebezpec¢i pro
jednotu a semknutost. Slovenskd obCanskd sdruZeni jsou vSemi dotdzanymi povazZovédna za
dileZitou platformu Zivota slovenské menSiny. Pfiklddaji jim ovSem smysl pouze za
predpokladu, zZe jejich Cinnost bude hdjit zajmy celé slovenské mensiny, nikoliv Ze budou
vytvaifeny za ucelem vlastniho prospéchu. V tomto smyslu zaznéla kritika adresovand do
vlastnich fad — i kdyZ nikoli jako Siroce platny soud. Podle vypovédi nékterych pravé absence
realné prospésnosti aktivity spolkii je kamenem udrazu. Spolky ¢asto konaji akce jen z
nutnosti, protoZe byl na n¢ udélen grant — ,,je to akce pro akci, jak tika D. Tillinger.

Z rozhovora vyplyva, ze spoluprace spolkli — i kdyZ se podle vétSiny v poslednich
letech zlepSuje — nardzi na vzajemné neshody. Tyto neshody vyplyvaji z toho, Ze vétSina
spolkil dostdvad na c¢innost dotace, coZ md za ndsledek rivalitu mezi spolky. Ke vzdjemné
rivalité, vyplyvajici z pocitované nerovnosti piileZitosti, pfistupuji informétofi ze tif pozic: a)
podnétnost usili uspét v konkurenci o dotacni prostiedky nadiazuji potenciondlni moznost
nasledného sporu (jsou si védomi, Ze nastanou spory, ale nad to kladou moZnost uspét) a
rivalit€¢ nadfazuji podnétnost usili uspét v konkurenci o dotacni prostfedky, b) rivalitu
eliminuji vlastnimi investicemi a cilenym konsenzem a c) kriticky zvazuji systém udé¢lovani
¢eskych statnich dotaci. Ti, co pfistupuji k této otdzce z prvni pozice, spatiuji v soutézeni o
dotace podnéty nejen pro rozvoj spolkové aktivity a pluralitu, ale i pro podniceni motivace
jednotlived.

Naopak V. Celko, piedseda Spolecnosti M. R. Stefinika, hledd tyto podnéty
piedevSim v osobni angaZovanosti ve vedeni spolkti. Motivace piedstavitelti spolkti by mély
podle n¢j vychazet z osobni iniciativy, nikoli z finanénich stimul. Pokud ¢lovék chee byt ve
spolku, musi do toho vlozit jisté usili 1 ¢as a zvaZovat spolupraci s jinymi iniciativami: ,,Ak
chcem byt v spolku, v spolocnosti ludi, s ktorymi sa citim dobre a s ktorymi mdm spolocné
zdujmy a ciele, tak musim do toho spolku vloZit nielen cas a ndpady, ale obcas aj nejakii
korunu. Napriklad som nechcel, aby napriklad Spolocnost gen. Stefdnika bola nejakd velkd
organizdcia, ale aby tam boli ludia, ktori maji skutocne zdujem o ciele, ktoré si tdto
spolocnost predsavzala plnit. Neusilovali sme sa ani zakladat vlastny casopis. To, co
potrebujeme dat vediet, moZeme publikovat' v niektorom z existujiicich slovenskych casopisov

— napriklad ; povedal som, Ze to, co chcem napisat, mi uverejnia aj Korene, aj Slovenské
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dotyky. Suma urcend na casopisy je jedna. Osobne mi bolo vidy lito, ked sa zbytocne
vyhadzujii peniaze. PravdaZe, mnohych Stdtna kasa nepdli. Viem vsak, Ze o to, ¢o by bolo
pridelené nam, by boli ukrdtené uZ tradicné casopisy, a preto podporujem kontinuitu. Ale je
potrebné, aby mensinové casopisy vychddzali. Casto sa dozviem veci, o ktorych by som radsej
nevedel, ale na druhej strane md pre mna vyznam, Ze tam moZem sdm publikovat
a prezentovat’ vlastné ndzory.” Poznamenavd, Ze je dobré, pokud se na urCitou kulturni
¢innost poskytuje finan¢ni podpora, naptiklad pro folklorni aktivitu ¢i menSinovy tisk.

V systému udélovani stitnich dotaci CR spatfuji urité nebezpeéi pro jednotu
slovenské menSiny a zejména pro efektivni rozvoj jejiho spolkového Zivota napt. J. Géfrik a J.
Skorik. J. Gafrik je presvédéen, 7e by Ceska republika méla dbat na to, aby sjednocovala
slovenskou narodnostni mensinu, protoZe jinak vznikaji partikularni zajmy, které se vybijeji
na tom, Ze i tzv. spolky chtéji dotace. Pak je malo zdrojii a vynakladaji se zbytecné. ,,Teraz je
pre Ceskii republiku partnerom ktokolvek, kto zaloZi domnely ndrodnostny spolok. Cesky Stdt
by mal rozlisovat virtudlne a skutocné spolky, mal by sa zaujimat o to, Ze nie je rozhodujiice
ukdzat’ papier, Ze sme zaregistrovani na ministerstve vniitra.* Ojedin€ly nebyl ani nadzor, Ze
organy, které poskytuji dotace, je diisledné nekontroluji. Tato skute¢nost je podle J.
Skorika nejvétiim problémem v piistupu Ceské republiky a Slovenské republiky ke slovenské
mensing. ,,To je nestastie, Ze orgdny, ktoré peniaze daji, ich vyuZitie dosledne nekontroluji,
to je najvicsie nestastie. Lebo vela ludi zo spolkov by odtial’ muselo odist, aj ked majii hrosiu
kozZu, museli by mat’ strach, Ze ich niekto bude trestne stihat. To bol jeden z hnacich motivov,
Ze ja som do tejto legislativy videl a nechcel som vystavit svoju rodinu trestnym postihom.*

Z pohledu H. Noskové hledaji néktefi Slovaci v obcCanskych sdruZenich placené
zaméstnani. Stejné tak J. Skorik je toho ndzoru, Ze nékteti Slovici v téchto spolcich buduiji
kariéru. Konflikty mezi spolky podle n&j nedélaji dobré jméno slovenské mensiné v CR ani
Slovakiim vSeobecné. Pfipomind, Ze spolky nebudou mit smysl, pokud v nich budou lidé,
ktefi maji pottebu zviditeliiovat se a prosazovat na tkor spolki samotnych. Dalsi piic¢inou
neshod, kterou informatofi zminuji, jsou osobni antipatie nejen mezi jednotlivymi spolky, ale
i mezi ¢leny v samotnych spolcich. H. Noskova uvadi jesté jednu moZnou pficinu, jizZ je rizny
regiondlni puvod jednotlivci, ktefi se angazuji ve spolcich.

VSichni dotdzani si zaroven uvédomuji, Ze je dulezité, aby spolky mezi sebou
spolupracovaly. Jako piiklad 1ze uvést D. Tillingera a E. KostriSdkovou, ktefi se aktivné
podileji na zlepSeni komunikace mezi spolky. D. Tillinger se pokusil zorganizovat n¢kolik

spoleénych diskuzi o tom, jak by mohla slovenskd mensina v CR fungovat. Konflikty mezi
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lidmi by podle néj nemély zahalovat spolecné akce. Dle E. KostriSdkové by se podobné
diskuze se zastupci spolki mély konat ¢astéji, coz by jisté pomohlo celé slovenské komunité
v CR.

Konflikty v menSinovych obcanskych sdruzenich jsou evidentné existujici a jsou
registrovany z pohledu vSech dotdzanych osob. Vyjmenovavaji nemdlo priicin, které
vyvolavaji tyto konflikty. Jsou shleddvany piedev§Sim v poskytovédni dotaci, v budovani
kariéry ve sdruZenich, v osobnich ambicich a ve zviditeliovani ptedstavitelti spolkil na tikor
spolkil samotnych, v osobnich antipatiich, a lze fici, Ze Caste¢né i v lokdlnim ptivodu osob.

Vétsina predstavitelll slovenské mensiny se shoduje na tom, Ze slovenskych spolkil je
v Ceské republice zbyteéné mnoho a nemd vyznam, aby vznikaly dal§i. Pfizndvaji nicméng,
Ze jejich pocet se odviji od velikosti menSiny — slovenskda mensina je velmi pocetnd, proto se
vytvaii mnoho spolkti. Podle D. Tillingera nezdvisi na tom, kolik spolkli zde bude existovat,
dualezité je, Ze budou vyvijet ¢innost ve prospéch slovenské mensiny. Nem¢ly by to vSak byt
spolky, které budou mit mélo ¢lent. Souhlasi s nim i1 J.Géfrik: ,,Existuje v podstate jediny
ndrodnostny slovensky prvok — a to je Obec Slovdkov. V Prahe ako takej eSte doneddvna bol
vyznamny aj Klub slovenskej kultiiry, lenZe ten je teraz na mdrach. Pochybujem, Ze sa oZivi.
A tie ostatné ani nestoja za rec. Vyvijajii sice ¢innost, ja si ju vSak nepredstavujem tak, Ze
bude existovat’ pdr aktivnych ludi v jednom spolku, ktory md mdlo c¢lenov. Iné ndrodnostné
organizdcie tu jednoducho nie su, sii margindlne, aj ked’ robia cennii prdcu.*

Slovensky institut jako — svého druhu — zastieSujici organizace slovenské menSiny
poskytuje podle V. Paulinyho vSem sdruZenim maximalni podporu, i kdyZ neni primarné
uréen Slovakiim v Praze, ale existuje v prvni fadé pro Cechy a cizince, kteif v Praze Ziji. Je to

misto, kde se spolky mohou setkavat.

VYZNAM DOMU NARODNOSTNICH MENSIN Z POHLEDU INFORMATORU

Dim ndrodnostnich mengin (dle jen DNM) vznikl 21. 6. 2007 diky spolupréci vlady CR a
Magistratu hl. m. Prahy. Prostory, které jsou ur¢ené slovenské mensing, v soucasnosti vyuziva

devét sdruZeni'', roli koordintora zajistuje Klub slovenské kultury, jehoZ piedsedkyni je

11 Klub slovenské kultury (Helena Noskova), Dokumentaéni a muzejni stfedisko slovenské mensiny v CR (Helena Noskova),
BONA FIDE - Viera Kucerova, Slovensky evangelicky a. v. cirkevni sbor v Praze (Dusan Tillinger), Slovenské zdruzZenie Limbora
(Méria Mitiovd), Slovensko-¢eska spole¢nost (Radovan Caplovi€), Etnika (Jaroslav Mifio), Spolok Detvan (Ondrej Dostal),
Obec Slovakov v Prahe (Eva Kostrisdkovd) a redakce Casopisu Obce Slovakov Slovenské Korene (Juraj Racz). Racz, J. (5-
6/2010): Slovaci v CR v Dome pre mensiny. Slovenské Korene.
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Helena Noskovd. DNM je multikulturni menSinové centrum, jehoZ ucelem je podporovat
zijmy a aktivity nirodnostnich mensin v CR. Zirovei zaruluje princip rovnopravnosti
v pristupu k jednotlivym mensSindm. Pfi jeho hodnoceni se postoje informdatora polarizovaly:
jedna skupina vitd iniciativu hlavniho mésta Prahy a vyjadiuje se v pozitivnim duchu, zatimco
ta druhd poukazuje na nedostatky této instituce a na to, Ze nespliuje sviij dcel. Vyznam a

prospeSnost domu reflektuji v té€chto bodech:

1. Zprostfedkovani kontaktu mezi ndrodnostnimi menSinami a vzdjemné
poskytovani pomoci

2. Podpora vnitini komunikace slovenské menSiny

3. Iniciativa hl. m. Prahy

4, Hodnoceni nynéjsich poméra v DNM

5. Prostor v DNM urceny slovenské mensing

6. Navrhy informétorQ
Prvni skupina spatfuje vyznam tohoto domu ve vzajemném kontaktu a poskytovani pomoci
mezi jednotlivymi narodnostnimi mensinami. Nékteré multikulturni programy pfipravuji
mensiny spole¢né. Podle H. Noskové je DNM zrcadlem vSech narodnostnich mensin:
~Povedala by som, Ze vyznam DNM je taky aZ pedagogicky, pretoZe tu si uvedomujete, co pre
ostatné mensiny znamend ich domov, ich vlast, ako hovoria Rusi. Lebo oni ti svoju vlast
miluju. Citia k nej taki hlbokii ldsku, v kladnom slove zmysle, co my Slovdci tak tplne
nemdme. My sa tu od tych ostatnych teda ucime, de facto co to znamend byt menSinou,
pretoZe oni nou boli vidy, my sme boli statoprdavnym prvkom.“ DNM je vniman také jako
jadro a zazemi pro mensSiny. Tento nazor sdili E. Kostrisakov4, predsedkyné sdruzeni Obce
Slovdkov v Prahe, které také vyuzivd prostory v DNM — podobné jako Klub slovenské
kultury. Podle KostrisSdkové je tato instituce vyznamnd pro slovenskou mensinu tim, Ze
podporuje komunikaci mezi jednotlivymi spolky. Fakt, Ze m4 slovenskd menSina k dispozici
pouze dvé kancelafe, je povazuje za prvni krok k tomu, aby slovenské spolky spolu zacaly
spolupracovat. Naproti tomu D. Tillinger se nedomnivd, Ze jde o prostor, ktery pfispivd k
lepsi spolupraci mezi spolky. Spolu s N. VokuSovou hodnoti DNM z jiného pohledu; oba
kritizuji maly prostor, ktery ma slovenska mensina k dispozici. Podle VokuSové,
pfedsedkyné Slovensko-Ceského klubu, ktery prostory DNM nevyuZivd, je tato instituce
vhodnd pro nepocetné menSiny, které maji jednu organizaci a mdélo financi: ,.Dom
ndrodnostnych mensin je uplne nanic. UZ len 7 toho dovodu, Ze sme podla mojho ndzoru

najvicsia ndrodnostnd mensina vo svete vobec. Kazdé obcianske zdruZenie by vlastne
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potrebovalo vlastné priestory. Tam sme dostali dve malé izbicky. My tu (Slovensko-Cesky
klub, pozn. autorky) mdme pdt miestnosti... Teraz si uvedomite, Ze by sa nejakych 10-11
spolkov malo rozdelit do dvoch malych miestnosti. To je nanic.*"

J. Géfrik hodnoti vyznam DNM z nezavislejSiho pohledu. Projevuje uznani iniciativeé
hl. m. Prahy, ale zdroven spatiuje pocinajici nedostatky instituce: ,,VSetka cCest Prahe, Ze
zriadila takiito institiiciu. Je to velmi cenné, ale neviem, ¢i mensiny dokdZu tito institiiciu
uZivit, ak sem nebudi vkladat peniaze. UZ tu vsak vidim prvky disonancie, nesiladu
s deklarovanymi, prvymi cielmi. Ale napriek tomu si vazim snahu zo strany Prahy.“ V. Celko
se pifi posudku zaméfuje na nyngjSi poméry v DNM, se kterymi oteviené nesouhlasi.
Obcanska sdruZeni ndrodnostnich menSin se zde sice mohou schézet, ale pouze tehdy, kdyz
zaplati za prondjem mistnosti. Pro spolky, které nedostdvaji granty a jejichz Clenové se
sklddajf na svoji aktivitu, jsou tyto podminky podle Celka piekazkou.

D. Tillinger i N. VokuSova zdaroven predkladaji navrhy toho, co by pro slovenskou
menSinu bylo piinosnéj$i neZ Dim ndrodnostnich menSin v soucasné podob&. Pii jeho
zakladani VokuSova prosazovala, aby se misto kanceldii vytvofily ubytovaci kapacity pro
umeélce Ci jiné hostujici pfichdzejici ze Slovenska. V Praze je totiz podle ni problém
s vysokymi cenami ubytovani a naopak je zde dostatek prostor, kde lze konat vystavy,
koncerty apod., pro tento ucel proto dim neni potfebny. Podle Tillingera by bylo pro
slovenskou mensinu v CR mnohem piinosnéjsi, kdyby existoval jakysi Dim Slovékd, ktery
by fungoval feknéme tak, Ze by se spolky na pét let vzdaly grantl a z té€chto penéz by se
koupila budova, kde by kazdy spolek mél k dispozici alesponi jednu mistnost. Vzapéti vSak

dodava, Ze tato predstava neni redlna.

IDENTITA SLOVAKO Z1jicicH v CR vV NAZORECH OSOBNOST]

ZAKLADNI STAVEBNI PRVKY IDENTITY SLOVAKU ZIJiCICH vV CR

V ndvaznosti na otazku, jak lze podle oslovenych piedstavitelii slovenského menSinového
Zivota charakterizovat slovenskou mensinu a co povazuji za jeji specifika, jsem se posléze
zajimala o to, na ¢em by z jejich perspektivy méla byt zaloZzena jeji identita. Vyznam piisuzuji

predevsim:

12 Nad'a Vokusova. Rozhovor byl uskute¢nén dne 14. 7. 2010
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1. Védomi kotfent a spole¢né historii

2. Nérodnimu povédomi

3. Slovenskému jazyku

4. SoudrZnosti a vzdjemné tcté mezi Slovaky
5. Kulturnimu dédictvi

6. Vzdé&lanosti

7. Vztahtim se Slovenskou republikou

Na uvedené stavebni kameny identity piisluinika slovenské mensiny v CR (a slovenskych
obcanil zde Zijicich) kladou jednotlivci riizny daraz, prioritné v zdvislosti na své odborné
orientaci a na vlastnim chdpdni vyznamu hodnot v Zivoté Clovéka. Rizni se i vykladem
pojmd, s nimiZ pracuji.

Podle informatorti by pfislusnici slovenské menSiny méli budovat svoji identitu na
védomi kofenu a na spoleéné historii. Z analyzy vyplyvd, Ze tyto dva prvky predstavuji
popisuje napt. V. Celko jako védomi, Ze odnékud ze Slovenska pochdzim, od slovenskych
predkl jsem se néco naucil/a ze slovenské historie ¢i kultury a ddle to rozvijim. Identitu
Slovéka formuje védomi kofend a touha vracet na Slovensko. Narodni povédomi je pak
charakterizovdno jako pocit byt piisluSnikem slovenského ndroda bez ohledu na vSechny
ostatni okolnosti.

Slovici Zijici v CR by si podle informatorti méli uchovavat kulturni dédictvi, které je
sdruzuje a spojuje s domovem a taktéZ obohacuje. Kulturni dédictvi je chdpédno piedevSim
skrze zvyky a tradice a nikoli primarn¢ skrze dila Slovak, jimiZ ptispéli do svétové kultury.
Napiiklad pro V. Paulinyho jsou nejdulezitéjsi folklorni soubory: ,,Folklorne siibory st asi
tym najtypickejsim, cim dokdZeme prejavit' i urciti spomienku na ludové tance, na menej
zndme ludové piesne a kde sa dokdzZeme pochvdlit nddhernymi, rucne vysivanymi krojmi
z jednotlivych krajov Slovenska.” Na kulturu je podle vSech dotdzanych nutno dbat
a poskytovat ji prostor.

Osloveni kladou velky diraz na slovensky jazyk, ovSem ve vyznamu, ktery mu
prikladaji, se rozchazeji. Napiiklad E. KostriSdkova povazuje jazyk za dulezity z toho divodu,
7e Cesi a Sloviéci jsou si velmi blizei z kulturniho i historického pohledu. V tomto postoji je

vvvvvv

ktery neptiklada jazyku v tomto smyslu vahu, je formovan jinymi vychodisky.
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Pro H. Noskovou je krom¢ jazyka a kultury dilezitd také vzdélanost a kontakty se
Slovenskem. Je vSak potiebné, aby existoval vétsi zdjem o vzdjemnou komunikaci ze strany
Slovenské republiky. Podle J. Gafrika je smérodatny také pocit sounaleZzitosti se Slovaky:
wSlovenskd mensina by mala budovat’ svoju identitu na pocite spolundleZitosti ci
spolupatricnosti so Slovakmi a so Slovenskou republikou, mala by si udrZiavat zvyky a jazyk.
Inde, u inych mensin, je to otdzka vzdeldvania. My tii moZnost' nemdme. A vzhladom na to, Ze
tu nemdme vlastné skoly, su oto viac doleZitejSie iné oblasti, napr. slovenskd hudba,

literatiira, folklorne festivaly, mozZnost sledovat Slovenskii televiziu, atd’.

CESTY K UDRZENI IDENTITY A NARODNI CHARAKTERISTIKY SLOVAKU ZIjicicH v CR

Ve,

charakteristik Slovaka v CR:
1. Uplatitovani hromadnych sdélovacich prostiedki

a) Vefejnopravni televize

b) Cesky rozhlas
2. Podpora ze strany Slovenské republiky a Ceské republiky
3. Ceské skolstvi
4. Piekondni vnitinich bariér ve slovenské mensing
5. Dtiraz na uméni a jeho prezentaci
6. Ditrraz na kontakty a komunikaci

Jedna z cest souvisi s uplatiovanim hromadnych sdélovacich prostiedki. Odpovédi
oslovenych osobnosti se tykaji v prvni fadé verejnopravnich televizi v Ceské republice a
Slovenské republice. Ceskd televize by podle nich méla vysilat vice slovenskych programi,
vyjadiuji nostalgii za ,,klasickymi slovenskymi televiznimi pondé€lky* a ,,ned€éInimi chvilkami
poezie“. Podle V. Paulinyho by pravé poezie mohla byt jednou z moznosti, jak prezentovat
slovensky jazyk. N. VokuSovd se sbyvalym slovenskym velvyslancem v CR Magr.
Ladislavem Ballekem snaZila prosadit, aby existoval néjaky slovensky program, ktery by
Ceskd televize pravidelné vysilala: ,,Vo vSetkych krajindch Eurdpy je to tak, Ze majii program
aj pre mensiny. My sme chceli presadit’ podobny program pre Slovdkov, ale televizia sa

zachovala celkom ignorantsky, aj ked’ zdkon jej vlastne prikazuje, Ze musi vysielat' v jazyku
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ndrodnostnych mensin. Pdn Ballek ako slovensky spisovatel’ velmi dbal na slovensky jazyk
a chcel, aby sa tu zachovdval. Oni samozrejme stdle majii obavu, Ze im slovenské programy
budii zniZovat sledovanost. To je taky zacarovany kolobeh prdve preto, Ze mnohi mladi ludia
nerozumeji slovencine.

Slovenska vefejnopravni televize by podle informatorti méla vysilat pies satelit, coZ je
dalezité i pro slovenské mensSiny v jinych statech. H. Noskova upfednostiuje prave slovenské
vysilani ze Slovenska: ,,Prdve preto, Ze ten jazyk (Cestina a slovenstina, pozn.autorky) je taky
blizky, ja by som preferovala slovenské vysielanie zo Slovenska, a nie tie nase ndrodnostné
stanice, lebo to je len odvar. “

Cesky rozhlas je zhlediska prostoru, ktery je vénovdn slovenské menging,
predstaviteli slovenského mensSinového Zivota vniman v porovnéni s televiznim vysilanim
mnohem pozitivnéji. Je to ddno diky potadiim, které jsou cilen¢ smérovany piimo Slovakiim
v CR (napf. vysilani pro ndrodnostni mensiny), ale také diky relativné ¢astému zafazovani
slovenskych pisni do programu.

VSichni osloveni se shoduji na tom, Ze udrzeni identity Ize dosdhnout jen za podpory
ze strany Ceské republiky iSlovenské republiky soucasné. V této roviné je podle
nékterych dileZity zejména piistup Ceské republiky k vyuce o slovenské historii, daleZitych
slovenskych osobnostech apod. ,,Chybou je iste aj nedostatocné miesto vo vyucbe dejepisu —
v Ceskych Skoldch treba kldst vicsi doraz na slovenské dejiny a celkovo ucit’ deti na skoldch
viac o Slovensku. Jednou z ciest je podpora 7 Ceskej strany a zo strany Slovenskej republiky.
Podpora zo strany Ceskej republiky je nedostatocnd, napr. dotdcie kaZdorocne klesajii. Aj
Ceskd politika zaostdva, politici nespominaju Slovakov ako menginu.«"

Z hlediska udrzeni identity dal$im dilezitym aspektem, ktery informdtofi zminuji, je
individualni snaha a motivace. Jde o vuli Slovaki ,,citit’ a konat po slovensky*, aniz by
utrpéla jejich loajalita k ceskému statu. V tomto sméru je tfeba vést Slovaky k presvédceni, Ze
uchovdni slovenské identity neznamena neloajalitu viici CR. Podle H. Noskové je duleZité
pestovat osobnost Slovaki, protoze ¢im je Clovek silngjs$i osobnosti, tim ma vetsi vili udrzet
si identitu a neasimilovat se.

Jinou sférou, kde by bylo mozno pftispivat k udrZeni identity slovenské menSiny, je
uméni. Slovenské uméni by se podle V. Celka mohlo predstavovat v dilleZitych praZskych
kulturnich institucich, napt. v Galerii hlavniho mé&sta Prahy ¢i v Narodni galerii. Podobné by

se mohly konat koncerty nadanych slovenskych umélct, napt. v Rudolfinu ¢i v Obecnim

13 ], Gafrik. Rozhovor byl uskute¢nén dne 20. 6. 2010.
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domé. V. Celko viak vzapéti dodéava, zZe lidé, kteti mohou néco ovlivnit, by museli byt v této

Vv s

oblasti aktivngjsi.
udrZuje i diky osobnimu kontaktu se slovenskou komunitou. Podle H. Noskové je kostel
jednim z mist, kde se Slovaci mohou sdruzZovat a podporovat védomi soudrznosti. Na druhou
stranu ma cirkev podle Tillingera vyznam 1 z hlediska integrace slovenské menSiny do
majoritni spolecnosti. N. VokuSova je toho ndzoru, zZe prostfednictvim fyzickych kontaktli se
Slovici zijici v CR dostévaji do kontaktu se slovenskym jazykem, kulturou, literaturou,
slovenskymi osobnostmi i celym slovenskym povédomim. Identita Slovaki se tak prohlubuje
a upeviuje.

V nésledujicich kapitolach bude podrobné rozebrano, jakou dulezitost z hlediska
udrzeni slovenské identity pfipisuji informatofi prvkim udrZujicim identitu, které jsem
zminila v této kapitole, konkrétné slovenskému jazyku, slovenskému tisku a literatute, roding,

Skole a spoleCenskym aktivitam.

Vyznam slovenského jazyka pri udrZovani narodni identity a charakteristik
slovenské mensiny v CR

VétSina dotdzanych se shoduje na tom, ze k prvkiim, které pfispivaji k udrzeni ndrodni

identity Slovak, patii jednoznacné slovensky jazyk. Jeho vyznam posuzuji z téchto hledisek:

1. Souvislost jazyka s ndrodnostnim povédomim

2. Vyznam slovenského jazyka pro udrZeni identity
3. Ptibuznost slovenského a ceského jazyka

4. Jazykovéa komunikace mezi rodi¢i a détmi

Jak jsem uvedla vySe, v postojich, které predstavitelé slovenského menSinového Zivota
zaujimaji ke slovenskému jazyku, se odrdZeji jejich profese, zkuSenosti a rizna vychodiska.
Jazyk je u nich spojovan s narodnostnim povédomim a ostatnimi prvky identity, které s nim
uzce souviseji. Znalost jazyka je diileZitd pro poznani historie ndroda, pro Cetbu literatury a
tisku v tomto jazyce. N. VokuSova k témto aspektim ptikladd i vyznam jazyka v souvislosti
se zdjmem o pozndvani zemé svych predki.

Udrzovani jazyka je podle vétSiny dotazanych dulezité i z toho hlediska, Ze brani
asimilaci. Napiiklad N. VokuSovd se domnivd, Ze bez slovenského jazyka by slovenska
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mensina v CR zanikla. Tuto skute¢nost potvrzuje i H. Noskova: ,,Som so slovenskym jazykom
denne v styku, ale ak tiito moZnost nemdte a budete hovorit' len po cesky, tak to je zle. Tdto
identita sa vyborne udruje v malom mestecku, pretoZe ludia sa tam poznaji a Slovdci sa
vecer stretni a udrZuji tam vela zvykov, aj ti duchovnii kultiiru, trebdrs svadby a tak. Praha
Jje strasne rozptylend. Tu mdte dost mdlo casu stretdvat sa, preto si myslim, Ze je doleZité, aby

ludia citali dajme tomu slovenské knihy.“ Jiny nazor zastava D. Tillinger, podle kterého jazyk

vvvvvvvvvv

.....

slovensky. Nemyslim si, Ze je to zle. Vy sa budete stdle citit’ Slovenkou, moZno i vase deti sa
budii citit’ Slovdkmi, napriek tomu, Ze budi hovorit po cesky.” Dodava, Ze se nemusime bat
toho, Ze by slovenstina vymizela z Cech, protoZe sem budou chodit Slovéci i nadale. To plati
zejména o Praze, kterd podle n¢j Slovaky neni vnimdna jako cizi mésto, ale spiSe jako domov.

Slovensky jazyk je zdiraznovan i s ohledem na blizkost s ¢eStinou. Jak uZz jsem
uvedla vySe, ztohoto hlediska pfisuzuje vyznam slovenskému jazyku piedevSim E.
Kostri§dkovd, kterd vychazi z predpokladu, Ze Slovici a Cesi jsou si velmi blizci z kulturniho
a historického hlediska a oddéluje je predevsim jazyk: ,, Cim dihsie clovek Zije v Cechdch, tym
viac sa mu do jeho jazyka dostdva cestina. Vidiet to i na mojej slovencine. TakZe cistota
slovenského jazyka sa musi udrZovat. “

Tii z dotdzanych, N. VokuSova, D. Tillinger a H. Noskova, se pfi diskuzi o jazyku
nezdvisle na sob¢ zminili o zjevné rozSifeném jevu, ktery se vyskytuje ve slovenskych a
smiSenych rodindch v CR. Nékteif rodi¢e maji obavy, Ze jejich déti se neuchyti na §koldch pro
neznalost CeStiny, proto s nimi komunikuji v ¢eském jazyce. H. Noskova se pii svém
povolani stfedoskolské pedagozky setkala dokonce i s piipady, kdy rodice détem nechtéli
davat ¢ist slovenskou literaturu, aby nemeély problémy s ¢eskym pravopisem. Tyto obavy jsou
podle vSech jmenovanych neopodstatnéné. Naopak, pro déti je piinosné, kdyz vyrustaji ve

dvou jazykovych prostiedich a neptedstavuje to pro né Zadné velké obtize.

14 Kostel sv. Michala, kde sidli Slovensky evangelicky sbor a. v. v Praze.
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Vyznam slovenského tisku a literatury p¥i udrZovani narodni identity Slovak® v CR

V této kapitole se zabyvam vyznamy, které informatofi pfisuzuji jednak slovenskému tisku
a literatufe, kterd vychazi ve Slovenské republice, jednak menSinovému tisku a literatuie
vyddvanym v Ceské republice. Shrnuji je do t&chto bodu:

1. Vyznam slovenského tisku a literatury pro slovenskou mensinu v CR

2. Slovensky tisk vyddvany na Slovensku

a) Distribuce slovenského tisku vyddvaného na Slovensku

3. MensSinovy tisk

a) Obsah mensSinového tisku
b) Distribuce menSinového tisku
¢) Pocet menSinovych Casopisii

4. Vyznam internetu
Slovensky tisk a literatura jakoZto prvky integrujici slovenskou mensinu v CR maji podle
dotazanych predev§im vyznam informativni a jazykovy. ,.SnaZime sa pisat skutocne rydzo
v slovencine. Prekladdame dokonca aj ceskych autorov — a to nie preto, Ze by sme nerozumeli,
ale prdve kvoli tomu jazyku, aby si ludia zachovdvali cistotu jazyka. Dbdme na jazykovii
upravu, aby sa tam nedostali ,,cechizmy*, lebo ked’ ich vidia citatelia, tak si myslia, Ze to je
tak sprdvne.“" Z hlediska Gistoty slovenského jazyka se viak napiiklad H. Noskovd priklani
spiSe k slovenské literatute vychdzejici na Slovensku.

Osloveni upozoriiuji na to, Ze v Cechéch prakticky vymizel slovensky tisk vydavany
ve Slovenské republice. Podle N. VokuSové je problém v distribuci. Distributofi nechtéji
odebirat slovensky tisk, coZ oduvodiuji tim, Ze se neprodd. Slovensky tisk a literatura ma
v faddch &eskych &tendfti malo odbérateltl. Pii¢inou podle VokuSové je, Ze mladi Cesi jiz
neuméji Cist ve slovenském jazyce: ,,To je taky zacarovany kolobeh prdve preto, Ze mnohi
mladi ludia nerozumejii slovencine. SnaZime sa slovenské knihy vyddvat, ale je to velmi tazké
s distribticiou. Zacali sme sa stretdvat s tym, Ze cCeski knihkupci nechcii kupovat’ slovenské
knihy. Argumentujii tym, Ze sa nepredaju, kedZe ludia si ich nekupuji. Je to tak, Ze si ich
problémem je silnd konkurence vétSinového tisku. V. Celko upozoriiuje na to, Ze nékterd
slovenska periodika nejsou Kk dispozici ani v Méstské knihovné v Praze. Kromé toho,

odebirani periodik ze Slovenska neni zrovna lacinou zdleZitosti. Slovenska strana by podle n¢j

15 Nad'a Vokusova. Rozhovor byl uskute¢nén dne 14. 7. 2010.
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méla zaiidit, aby byl tisk ze Slovenska dostupny viem Slovakim Zijicim v CR, nejen
védeckym kruhiim ¢i pouze movitéj$im Slovdktim, kterych neodradi vysokd cena.

V rozhovorech se vyskytly také ndzory tykajici se mensinového tisku. Casopisy
obvykle vychézeji v delSich Casovych intervalech nez je tomu u ostatnich Casopist. Z této
skutecnosti vSak vyplyva jeden z problémil, na ktery upozoriiuje D. Tillinger. Slovensky tisk
vychézejici v CR obsahuje i piehled udalosti ze Slovenska, které viak jiz asto nejsou
aktudlni. Pfinosnéj$i by podle néj bylo, kdyby cCasopisy informovaly spiSe o historickych
udélostech &i o zajimavostech ze Slovenska. Podle V. Celka by mély pifindSet takové
informace, o kterych se v CR slovensky &tenat nedozvi. Napiiklad by takovy tisk mohl uvadét
informace ze zékulisi mladych a nad&jnych umélcti. Slovici Zijici del$f dobu v Cechach &asto
nemaji prehled ani o novych spisovatelich na Slovensku. Absenci informovanosti v nékterych
oblastech pocituji kulturni elity jako velky handicap a usiluji o ndpravu na pudé spolki i
vrdmei svych podnikatelskych aktivit. Cinnost nékterych spolkii proto zahrnuje i
pfedstavovani novych tvaii zoblasti slovenského uméni, kultury apod. Z hlediska
podnikatelskych aktivit pfispivaji k informovanosti i oba majitelé restauraci, které jsem
oslovila (J. Skorik a V. Pauliny), ktef{ se aktivn& podileji na distribuci slovenského tisku
vychézejiciho v Cechich. V. Pauliny se snaZi rozgifovat i tisk ze Slovenska: ,,To je takd vec,
kde by som mohol byt aj viac iniciativny. Byvalo to tak, Ze mi zo Slovenska posielali
nepredané noviny a casopisy, teda remitendu, hoci aj starSiu, a my sme t'® mali casopisy
rozloZené po stole a ludia si ich brali a citali. Nikomu neprekdZalo, Ze boli starsie, myslim
teraz na tyZdenniky a mesacniky. Dodnes mdme vytvoreny maly priestor na vystavovanie
slovenskych ¢asopisov — tych zo Slovenska, aj tych, ktoré vychddzajii v Cechdch, a ludia si ich
mozu vziat domov.*

Nézory informétort ohledné poétu slovenskych &asopisii vychéazejicich v CR jsou
spiSe negativni. N¢ktefi z nich navrhuji, aby existoval pouze jeden kvalitni casopis, coz vSak
nardzi na neshody mezi jednotlivymi spolky. Zaroven upozornuji na ur€itou netransparentnost
ve vyddvani jednotlivych mensinovych &asopist vydavanych v CR. ,,Myslim si, Ze by naozaj
mal existovat' jeden casopis, ktory bude zahrnat' vsetky spolky. Ale na tom sa nedohodnii
nikdy, takZe to bude stdle o tom, Ze sa budi na seba hnevat. Ked’ vznikne piaty casopis, zase
sa budii hnevat, lebo ,,ty si mi odkrojil z mojej casti, ja som mal takii velki, u mdm len

taki. <"

16 Slovenska restaurace Pauliny, pozn. autorky.
17 DuSan Tillinger. Rozhovor byl uskute¢nén dne 29. 6. 2010.
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... Pristup Ceskej republiky je vSak trochu alibisticky. Prestavujem si, Ze by to malo
vyzerat napriklad ako v Nemecku, konkrétne v pripade LuZickych Srbov. Cesi by mali tlacit
na Slovdkov: ,,Ddame vdm peniaze, ale zjednotte sa. Na co ndm su Styri casopisy. Samozrejme,
chcem, aby sme dotdcie na cinnost dostdvali, ale aby sme mali len jeden spolocny casopis.
Nemd zmysel, aby tu existovali tri-styri mesacniky pre Slovdkov. Tie peniaze by sa dali vyuZit

i , . . . 18
rozumnejsie, napriklad na vlastnii rozhlasovi stanicu.

mensiny neni v dneSni dob¢ dilezity pouze tisk, ale i internet. , Vyznam tlace klesd
v stvislosti s internetom. KaZdy rok prevaZuje faktor internetu na iikor tlace. Aj kvéoli tomu, Ze
je tu viac mladych ludi a aj preto, %e sa stari ucia s internetom pracovat.“" Z tohoto diivodu

piinéaseji ne¢které slovenské spolky Ctenditim Casopisy i v elektronické podobé.

Vyznam $koly p¥i udrZovani narodni identity a charakteristiky Slovak® v CR

V Ceské republice v soucasnosti neexistuje 74dna zdkladni nebo stfedni $kola s vyukou ve
slovenském jazyce. Zajimalo mé& proto, jak vnimaji tuto situaci predstavitelé Slovak v CR a
zda je slovenskd Skola ve zdejSich podminkédch viibec nezbytnd. Jejich odpovédi se razni.
Predkladdm je v tomto poradi:

1. Uvahy, pro¢ slovenské §koly v CR zanikly

2. Vyznam slovenské Skoly

3. Projekt slovenské matefské Skoly
Informatofti se v rozhovorech zaméfovali pfedevs§im na to, pro€ zanikly slovenské Skoly, které
v minulosti existovaly v CR.?’ Jednim z hlavnich divodi, ktery zmifuji, je nedostate¢ny
zajem o slovenskou Skolu. V. Pauliny a E. KostriSdkova usuzuji, Ze nezdjem vyplyva
pfedevs§im z jazykové piibuznosti slovensStiny a ¢eStiny. O vyuku slovenského jazyka tak neni
poptdvka, protoze Cesky jazyk je pro Slovdky srozumitelny a ¢eské Skolstvi kvalitni. Podle N.
Vokugové Slovici nikdy neméli potiebu davat déti na slovenskou $kolu, protoZe v Ceské

republice hodlali Zit dlouhodobé. Chtéli, aby jejich déti ovladaly cestinu, nebot’ v dalSich

18 Jozef Gafrik. Rozhovor byl uskutecnén dne 20. 6. 2010.

19 Jozef Gafrik. Rozhovor byl uskutecnén dne 20. 6. 2010.

20V roce 1958 vznikla slovenska zakladni $kola v Karviné, v roce 2000 vsak kvtili nizkému poctu uchazect
zanikla. V roce 1969 byla v tomtéZ mésté oteviena jeSté druha zakladni Skola, ktera vSak existovala pouze
nékolik let. Nékolik let fungovala také Skola v Ostravé. Pokusy zaloZit dalsi slovenské zakladni Skoly
naptiklad v Havifové a Praze se vSak neuskutec¢nily.

50



stupnich budou studovat na Ceskych Skolach. Slovenské gymna’lzium21 podle ni ztroskotalo i
na tom, Ze se na n¢j hlasili ti, ktefi se nedostali na ¢eskd gymnazia. M¢li jistotu, Ze vzhledem
k nedostatecnému zajmu se na to slovenské dostanou. Dalsi problém tkvél v tom, Ze déti
nem¢ly moznost ucit se slovensky jazyk na zdkladni Skole.

H. Noskova napsala fadu ¢lanki o slovenském menSinovém Skolstvi. Je toho nédzoru,
ze gymnazium ztroskotalo predevS§im na tendencich zalozit ndrodnostni Skolu, kde by byla
povinna maturita ze slovenského jazyka. Pivodné€ m¢lo totizZ jit o ¢eskoslovenské gymnéazium
v Praze, vnémZ by slovensStina byla volitelnym, nikoli maturitnim pfedmétem. Chybou
vétSiny ndrodnostnich Skol je podle ni pravé jediny koordinovany rozvrh. Hlavni vyznam
Skoly by byl podle Noskové ten, Ze by pii stiedni Skole existovalo kulturni centrum pro
Slovéaky, kde by se mohla vykondvat napiiklad divadelni ¢i editorska ¢innost.

Podle druhé skupiny piedstaviteli neni slovenské $kola v CR potiebnd. ,,Nemyslim si,
Ze by tu mala byt slovenskd skola. Keby som mal vilastné deti, neviem si predstavit, preco by
som ich posielal do slovenskej skoly. To by muselo byt nejaké excelentné siikromné
gymndzium, ktorého absolvovanie by bolo prestiznou zdleZitostou. Vztah k Slovensku,
k slovenskej identite a korefiom md ist’ z rodicovského domu, z rodinného prostredia. Skola
toto suplovat’ neméZe.** Ani J. Géfrik si nemysli, Ze by v Ceské republice méla slovenska
Skola vyznam. Slovenské zdkladni Skoly, ackoli by mély byt prvoradé, zde neexistuji proto, Ze
slovenskd menSina je rozptylend. Rovnéz podle D. Tillingera nestoji slovenskd Skola
z hlediska momentélni potieby slovenské mensiny v CR na prvnim misté. V situaci, ve které
se nachazeji Slovici v CR, by podle n& méla byt prvofadd slovenskd mateiskd $kola:
,Nemyslim si, Ze by skola bola potrebnd. Povedzme v Srbsku, v Rumunsku apod. md slovenskd
Skola vyznam, ale nemyslim si, Ze je potrebnd v Cechdch. Skélka dno, td by mala zmysel, to je
ind vec. Vnej sa deti pripravuji na Skolu. Ak by existovala skola, tak by samozrejme
nadvdzovala na ti Skolku, ale to je pesnicka dalekej budiicnosti.” O zaloZeni slovenské
Skolky se nyni zasazuje N. VokuSové pii Slovensko-Ceském klubu: ,,Uvedomili sme si, Ze je
logickejsie, ked’ sa zaloZi najskor materskd Skolka. V siicasnosti je tu velmi vela mladych
Slovdkov, ktori sem prichddzaju za prdcou a chci sa casom vrdtit alebo este nie su
rozhodnuti. Majii malé deti a nechcui, aby ich deti zabudli slovencinu, keby sa vrdtili na
Slovensko, tak aby mohli pokracovat’ dalej.” O slovenskou Skolku je podle ni velky zdjem.

Diivodii je nékolik. Jednim z nich je ten, Ze mladi Slovéci v Cechdch nemajf trvalé bydlisté a

21V Karviné a v Praze existovaly snahy vytvorit slovenska gymnazia, Skoly se vSak nakonec otevrit
nepodafrilo.
22 Vojtech Celko. Rozhovor byl uskute¢nén dne 12. 7. 2010.
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obvody udéluji mista pro déti ve Skolkdch pouze tém, kteti jej v daném obvodu maji. Zatim je
zaloZeni slovenské Skolky v Praze ve stadiu hleddni vhodnych prostor, coz je podle VokuSové
také nejvetsSim problémem. Slovenska Skolka by podle ni byla velmi prospésna pro udrZovani
jazyka a identity slovenskych déti.

Vysoky zajem o slovenskou matefskou Skolu souvisi s novou situaci, kterd nastala po
rozdéleni Ceskoslovenska. Novi pfistéhovalci ze Slovenska do Cech piichdzeji jiz jako
ob¢ané Slovenské republiky a maji status obanii Evropské unie stejné tak jako migranti
zjinych zemi EU. V chovéni slovenskych migrantii se projevuji nové tendence, o cemz
vypovida i zvySend pozornost, kterd je vénovana mensSinové mateiské Skole. Snaha zalozZit
Skolku vSak podle nékterych dotdzanych nardzi na fakt, Ze se v této véci angazuje pouze jeden

spolek - Slovensko-Cesky klub. Podle dotdzanych by to méla byt organizovana ¢innost vSech

spolki.

Vyznam rodiny pfi udrZovani narodni identity a charakteristiky Slovaka Zijicich v CR

Rodina jako prvek vytvafejici identitu clovéka ma pro slovenskou menSinu v Ceské
spole¢nosti podle reprezentantii Slovaki Zijicich v CR zdsadni vyznam. Postoje oslovenych

k riznym aspektim této problematiky strukturuji do téchto bodu:

1. Vyznam rodiny v souvislosti s neexistenci slovenského mensinového skolstvi
2. Individualita déti
3. Ptistup rodict k détem

K vyznamu rodiny pfispiva pravé skutecnost, Ze v Ceské republice v sou¢asnosti neexistuje
slovenska skola. Funkce $koly tak musi pfebrat rodina, kterou osloveni chdpou jako zdkladni
faktor formujici identitu slovenskych déti. ,,Rodina md vyznam vo vsetkym smeroch, pri
budovani spolocnosti a identity cloveka vobec a myslim si, Ze rodina je v podstate zdkladny
formovatel identity cloveka, to, akym smerom pdjde dalej, co bude robit, ako bude zmyslat,
ako bude hovorit.“* N&ktet{ z dotdzanych posuzovali vyznam rodiny z hlediska neexistence
slovenskych $kol v CR. ,,V nasich podmienkach je iiloha rodiny vyznamnejsia ako $kola; inde
to moZe byt inak. Je doleZité, aby rodicia hovorili s detmi po slovensky a aby im vstepovali,

kto su a aky majui povod. KedZe tu nemdme skoly, mali by ich rodicia suplovat a zozndmit

23 Dus8an Tillinger. Rozhovor byl uskute¢nén dne 29. 6. 2010.
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deti so slovenskou literatiirou a historiou. Nechcel by som, aby tu boli Slovdci, ktori hovoria
len po cesky a budii tvrdit, Ze my sme Slovdci. Inde sa moZu na skolu spolahniit, ale tu tiito
rolu musia prevziat rodicia.“** 1 V. Celko sdili stejny ndzor. Zdjem o Slovenskou republiku,
jeji kulturu a tradice musi vychazet z rodiny, neni to zdlezitost Skoly. Rodina podle néj plni
z hlediska formovani identity tu nejdileZzitéj$i funkci. Podle N. VokuSové rodice vstépuji
détem lasku Kk vlasti: ,,KedZe tu neexistuje slovenskd Skola, tak md rodina ti najdéleZitejsiu
funkciu. Rodicia vstepujii detom ldsku k vlasti a rodnej krajine. Jedine rodina k nej moZe
vypestovat pevné puto a hrdost na vysledky tejto krajiny. A navyse, rodina ich aj vodi po tych
miestach, kde Zili, kde sa narodili.” Na druhou stranu, fakt, Ze se ¢lovék narodi ve slovenské
roding, podle V. Celka jesité neznamend, Ze bude vyhledavat slovenskou spole¢nost. Rodinu
&lovek ziskdvd, ale okruh pratel a zajmi si vybird. Clovék neni jen pasivnim p¥ijemcem, ale
projevuje se u n&j individualita. ,,Uloha rodiny je velmi déleZitd, ale pozndm aj rodiny, kde
jeden z rodicov je Slovdk a rozprdva sa s detmi po slovensky, ale tie deti hovoria len po Cesky.
NemoZe ich doniitit, aby hovorili po slovensky.“25

H. Noskova podotyka, Ze dulezity je predevsim pristup rodi¢a k détem. To, Ze jsou
v rodin¢ oba rodice Slovici, jeSt¢ neznamend, Ze jejich déti budou mit dobry vztah ke
Slovensku: ,,Uloha rodiny je latentnd. Napriklad niektoré deti, ktoré majii obidvoch rodicov
Slovdkov, na moju otdzku, aky maji vztah k Slovensku po rozdeleni Ceskoslovenska,
odpovedali: , Ale teta, to je pre nds bandnovd republika.” Tak to by moje deti nikdy
nepovedali. V rodine musite dieta ucit etike ku kazdému ndrodu alebo k viastnej krajine, ale
v tom sprdvnom slova zmysle. Musite mu ukdzat' to, co je tam iuZasné, to, c¢o je hodné

napodobenia, to, co je krdsne.*

Vyznam spolecenskych a kulturnich aktivit pfi udrZovani identity Slovaki Zijicich
v CR

Kulturni a spole¢enské aktivity, které se piipravuji pro Sloviky v CR, povazuji informatofi za
piinosné. Predstavuji prostor pro vzdjemné setkavani, kde se prohlubuje a upeviiuje identita
slovenské menSiny. Smysl kulturnich a spoleCenskych aktivit v ndzorech predstavitelli
slovenského menSinového Zivota shrnuji v nasledujicich bodech:

1. Rozsitovani kulturniho programu

24 Jozef Gafrik. Rozhovor byl uskute¢nén dne 20. 6. 2010.
25 Eva Kostrisdkova. Rozhovor byl uskute¢nén dne 24. 6. 2010.
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2. Kulturni obohacovani mezi Slovaky a Cechy

3. Sblizovani Cechii a Slovaki na poli kultury

4, Zprostfedkovani kontaktu se slovenskymi osobnostmi, slovenskym jazykem a
kulturou

5. Omezeny dosah kulturnich a spolecenskych aktivit

Kulturni aktivity podle osobnosti slovenského mensinového Zivota rozSifuji kulturni
program, protoze nejsou ur¢ené pouze pro Slovéaky, ale pro celou vetejnost. Smysl kulturnich
aktivit podle nich tkvi v samé podstaté kultury jako takové, nejen v jejim predstavovani. Diky
organizovani riznych akci tak dochazi ke vzajemnému kulturnimu obohacovani mezi
Slovaky a Cechy. ,.Kultiirne aktivity jednak predstavujii slovenski kultiiru a jednak sa ich
prostrednictvom pribliuje ceskej spolocnosti nieco slovenské, slovenskd kultiira, ktord je
velmi zaujimavd pre Cechov, pozndme to koniec koncov od spevdkov, cez rézne divadld atd.
Iste je to urcité kultiirne obohatenie, pokial’ si nemusime povedat, Ze toto je len nase
slovenské, ale moZeme povedat, Ze ceskoslovenské. Spolocenské aktivity si teda doleZité este
mozno viacej ako nejaké obchodné stretnutia alebo obchodnd spoluprdca, ktord existuje.
Kultiira vZdy ludi spdja, vZdy bola nad materidlnymi vecami, ktoré sa menili, ale kultiira vZdy

26 2 v A o e v s 2 2
“" V otazce pristupu Cechtl ke slovenské kultufe zastdva slovenskd

zostavala a spdjala ludi.
elita spoleény postoj. Cesi maji podle ni obrovsky zdjem o slovenskou kulturu a viechna
predstaveni — divadelni, operni i filmova — jsou velmi oblibend. Kulturni aktivity vnimaji jako
faktor, ktery pfispivd ke sblizovani Cechii a Slovakiu. Slovenské aktivity, které organizuji
slovenské spolky, predstavuji pro neékteré Slovaky jedinou moznost, jak pfijit do kontaktu se
slovenstinou a se slovenskou kulturou. ,.Ludia by sa mali fyzicky stretdvat, osobné stretdvanie
je doleZité. Ludia sa medzi sebou bavia prdve na spolocnych akcidch aj po ich skoncenid.
Niekto nemd ani ini moZnost, ako by sa dostal k slovencine, slovenskej kultiire a celému
slovenskému povedomiu. Niekto je nesmierne zamestnany, ale raz za mesiac ide na nejakii
akciu a tam sa stretne so slovencinou, slovenskymi umelcami, literatiirou.**’

Predstavitelé slovenského menSinového Zivota zdroven souhlasné tvrdi, Ze vySe
zminény vyznam maji kulturni a spoleCenské aktivity pouze tehdy, pokud spliuji
proklamovany cil a pokud jsou organizovany za ucelem prospéSnosti pro celou slovenskou
menSinu, piipadné i pro vétSinovou spolecnost. Za dulezité povazuji, aby téma a program

téchto akcf oslovovaly vefejnost. V tomto sméru vidi v nyn&jii dobé problém J. Skorik, podle

26 Du8an Tillinger. Rozhovor byl uskute¢nén dne 29. 6. 2010.
27 Nad'a VokuSova. Rozhovor byl uskute¢nén dne 14. 7. 2010.
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kterého se z téchto aktivit vytraci duch €estnosti — akce jiZ nejsou organizovany spontdnn¢ a
srdeCné€ a mizi z nich hlavni mySlenka toho, pro¢ se organizuji.

Omezeni kulturnich a spole¢enskych akci spoc¢iva podle informdatorti v tom, Ze se
uskute¢iuji témét vyhradné ve velkych méstech, piedeviim v Praze. Podle V. Celka i N.
VokuSové je v malych ¢eskych méstech tézsi se setkat s Zivou slovenskou kulturou, protoze
tato mésta nejsou pro umélce tak atraktivni jako Praha. K feSeni tohoto problému dopomadhaji
razné slovenské festivaly, které se konaji po celé Ceské republice a které pfispivaji ke
zviditelnéni slovenské kultury v riznych méstech CR. Je to napi. festival Dni slovenskej
kultiiry, Dni cesko-slovenskej kultiirnej vzdjomnosti, Jdnosikov dukdt, Folklor bez hranic.
Podle nékterych dotdzanych je vyznam aktivit, které organizuji slovenska ob¢anské sdruZend,
velky hlavné mimo Prahy, protoze v Praze se pravideln¢ uspoiddavaji statni akce — naptiklad
na urovni Slovenského institutu. ,,Vyznam ndrodnostnej aktivity je velky hlavne mimo Prahy.
V Prahe je vela akychsi Stdatnych podujati, napr. Slovensky institiit, hoci jeho program je
urcéeny primdrne Cechom. Inde vSak institit nie je, preto je déleZité, aby aj inde boli
organizované rozne akcie a aby organizdtori podnietili inych ludi. V tomto je iiloha Obce
Slovikov v CR nenahraditelnd a nezastupitelnd, medzicasom md uZ Strndst organizdcii
v roznych mestdch. Vyznam vzrastd iimerne tomu, ¢im je dané mesto mensie a ¢im je dalej. Je
délezité, aby iniciativna skupina pritahovala dalsich ludi, povedzme aj zndmych. “*

Praha vsSak paradoxn¢ skyta tolik moznosti kulturniho vyZiti, Ze je velmi t€Zké upoutat
lidi na slovenské aktivity. I kdyz se vétSina spolkl snaZi organizovat akce pro vsSechny
kategorie lidi, nejmén¢ se jich zicCastiiuji mladi lid€. ,,V Prahe je problém ten, Ze je presytend
kultiirou, je tu tolko atraktivnych veci pre mladych ludi, Ze sitaZit' v tom s financnymi
podmienkami, ktoré mdme k dispozicii, je strasne tazké. Aby mladi ludia prisli na nejaké
podujatie, musia v nom vystupovat zndmi herci a spevdci. Samozrejme, umelci sii velmi drahi
ato je vSetko spojené jedno s druhym, takZe konkurovat kultiire je strasne tazké v tom
pretlaku, ¢o tu je.* Slovenskych akef se zd&astiiuji predeviim lidé ve stiednim aZ star$im
véku. Podle E. Kostrisdkové jsou to lidé, kteff Zili na tizemi CR jiZ pied rozd&lenim, a spojuje
je jista nostalgie za Slovenskem, jak konstatuje i H. Noskova. Naopak mladi lidé, ktefi pfisli
a7 po rozdéleni CSFR, jsou podle ni lidé kosmopolitni, kteff maji zkuSenosti s pobytem
v zahrani¢i a v podstaté jim nezdleZi na tom, kde se usadi. Praha je pro né idedlni, co se tyce

pracovnich moZnosti. Nadto tady mohou uplatnit vzdéldni ziskané na Slovensku a neni zde

28 Jozef Gafrik. Rozhovor uskute¢nén dne 20. 6. 2010.
29 Nad'a VokuSova. Rozhovor byl uskute¢nén dne 14. 7. 2010
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74dnd jazykova bariéra. Je to jind kategorie lidi, kterd vSak jiZ nemd potfebu patfit k n¢jaké

komunité Slovéakd, jak fika Kostrisdkova.

NAZOR INFORMATORU NA VLASTNi ANGAZMA. OSOBNI PRINOS BEZ OHLEDU NA
SPOLKOVOU A INSTITUCIONALNI BAZI

Tato kapitola se vénuje ndzoram kulturni elity na vlastni angazma. Informatory jsem vyzvala,
aby ohodnotili, jak pfispivaji k rozvijeni slovenské mensSiny a k udrZovéni jeji identity bez
ohledu na jejich spolkovou cinnost. K této vyzvé pfistoupili informétofi ze tfi pozic: a)
projevili skromnost a odmitli se vyjadfit (zejména z toho diivodu, Ze vidi svou spolecenskou
¢innost v komplexnosti a neoddé€luji ji od ¢innosti ostatnich), b) svou ¢innost hodnoti pouze
s ohledem na své angazma, c) pouze nckteti zohlednili Sirs$i spektrum ¢innosti. Pozice, z nichz
pfistupovali k sebehodnoceni, vypovida jednak o jejich celkovém Zivotnim postoji, jednak o

jejich piistupu ke slovenské mensiné v CR jako k celku jedinct, které cht&ji oslovit.

V. Celko pispiva k udrZeni identity Slovakti v CR rGiznymi aktivitami. Napiiklad vede
pfednasky na akcich spojenych se slovenskou tematikou. V prednaSkach se zamcéfuje
predevSim na slovenské osobnosti, které maji podil na vytvafeni Cesko-slovenského
kulturniho a politického kontextu. Na tuto tematiku je zaméfend i jeho publikacni a editorska
ginnost. JakoZto predseda Spoleénosti M. R. Stefdnika se snaZil oslovit ¢leny webového féra
www.somvprahe.sk se zdmérem najit nové ¢leny, piipadné¢ nového nastupce: ,,Hladal som
niekoho, kto by casom pokracoval v tom, o co ja a dalsi z mojej generdcie usiluju. Mdm
obavu, Ze sme poslednd generdcia, Ze mnoho veci s nami odide. Je ind doba, mladsi ludia
majii dnes iné zdujmy. Nie je to len zdleZitost Stefdnikovej spolocnosti. Vidim to aj na inych
podobnych zdruZeniach ako je Masarykova spolecnost, Benesova spolecnost, ked len
vymenujem tie, ktoré sa venujii a rozsirujii myslienky spoluzakladatelov Ceskoslovenska“

V sebehodnoceni J. Gafrika se odrdzi jeho profese: ,,Ako novindr povaiujem za doleZitii
hlavne slovenskii ndrodnostni tla¢ a rozhlas. Myslim si, Ze bez oznamovacich prostriedkov tu
nemdozZeme fungovat. Spolu s dalsi priatelmi som stdl kedysi pri zrode mesacnika Korene —
casopisu so slovenskou dusou — a v roznych funkcidch som sa asi trindst rokov podielal na

Jjeho podobe, 7 toho pdt rokov ako séfredaktor. Dva roky som redigoval iny slovensky casopis
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vychddzajiici v Prahe, Listy Slovdkov a Cechov. Ale nikdy som nelutoval volny cas ani na
funkciondrsku cinnost. Sest' rokov som bol podpredsedom Obce Slovdkov v CR, od mdja 2010
som podpredsedom Klubu slovenskej kultiiry.“ Jako zéastupce slovenskych spolki v CR se J.
Giéfrik pravideln¢ ziucastiiuje mezinarodnich konferenci: ,,Chodievam aj na rozne konferencie
Slovdkov Zijicich v zahranici organizované na Slovensku aj inde, svojho casu som sa podielal
napriklad na zaloZeni Eurdpskej rady Svetového kongresu Slovdkov, 7 ktorej vyrdstlo dnesné
Svetové zdruZenie Slovdkov Zijicich v zahranici. Spominam si trebdrs na jazykovednii
konferenciu v Samorine, kde som predndsal ako predstavitel’ organizdcie CzechBLUL, teda
Ceskej odnoZe europskej organizdcie na ochranu mensinovych jazykov. DIhii dobu som bol
takisto jedinym slovenskym predstavitelom vo Federalistickej uinii europskych ndrodnosti so
sidlom vo Flensburgu a angaZoval som sa v jeho slovanskej sekcii.“ Je aktivni také ve sfére
kultury: ,,Popri novindrskej a funkciondrskej prdci moZem poukdzat aj na moje priame
posobenie v oblasti kultiiry - v Prahe aj v inych ceskych mestdch som organizoval a mienim
dalej organizovat najroznejsie besedy s hostami zo SR, ktori mali co povedat praZskym
posluchdacom ako intelektudli, kultiirne osobnosti. Spoluorganizoval som aj mensinové

medzindrodné semindre a stretnutia Slovdkov v réznych mestdich v Ceskej republike,

vvvvv

Eva Kostrisakova reflektuje sviij piinos slovenské mensiné v CR v souvislosti se svoji
funkci predsedkyné prazské Obce Slovakia. Moderuje spoleCenské akce, které organizuje
Obec Slovéki, vénuje se socidlni pomoci slovenskym piistéhovalctim, ktefi se na ni obraceji
s problémy souvisejicimi s pobytem v CR: ,.Slovdci, ktori nemajii ceské obcianstvo a Zijii
v CR, tak samozrejme majii problémy, ako si ndjst ubytovanie, niekto si zhdna prdcu, takZe
tym, Ze sme predsa len Slovdci, navzdjom si pomoZeme. Mdm takiito skiisenost’ 7 Anglicka
i z Nemecka. Je to sudrinost. To vidim z naSich stretnuti i z toho, Ze ludia sa na mina obracaju
e-mailom s problémami; snaZim sa im pomoct a poskytniit’ im informdcie.* Praci predsedkyné
se snazi délat co nejlépe a v tom vidi svij piinos: ,,0d roku 1998 som vo vybore praZskej
Obce Slovdkov, organizujeme pravidelné spolocensko-kultiirne akcie. Obvykle je to nejaké
posedenie na fasiangy, majdles a predvianocny vecierok. Vidy pozveme nejaky siibor, ktory
spieva folklorne slovenské piesne, kde sa ozaj zidu Slovdci a majii moZnost navzdjom sa
poznat’ a trebdrs ich spdjaju podobné problémy. TakZe ked majii ludia prileZitost' zist' sa,

urcite ndjdu spolocnii platformu, o com sa méZu bavit.
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H. Noskova vidi svij piinos v pedagogické Cinnosti. Vyucuje déti slovenskou historii a
seznamuje je se slovenskymi tradicemi a zvyky, organizuje stfedoSkolské soutéZe pro
studenty, vénuje se také publikacni a ptekladatelské Cinnosti: ,,Robim, co moZem. Ucim po
slovensky, pisem do Listov, prekladdm, snaZim sa, ale nemdm pocit, Ze ma niekto cita alebo
pociuva.” Vénuje se také etnologické préci: ,,Pri Klube slovenskej kultiry som zaloZila
Dokumentacné a miizejné stredisko Slovikov v Cechdch, aby sme zbierali kroje, nddoby apod.
Jedinym problémom je, Ze nemdme dostatok priestoru, pretoZe na to by sme potrebovali
depozitdr, takZe teraz hladdm nejaké miizeum v Cechdch v oblasti, kde Zije vela Slovdkov, kde
by sme depozitdr, pripadne i expoziciu mali.” V poslednych rokoch je predsednic¢kou Klubu

slovenskej kultury.

V. Pauliny vidi sviij piinos v souvislosti se zaloZenim hotelu a slovenské restaurace v Praze:
V. Pauliny vidi sviij ptrinos v souvislosti se zaloZenim hotelu a slovenské restaurace v Praze:
»Paulinyovci mali v slovenskych dejindch velmi vyznamné miesto. Vybudovanim hotelu a
Specifickej slovenskej restaurdcie som sa pokusil prispiet’ svojou skromnou c¢innostou jednak
k spopularizovaniu rodu, ale najmd k zaplneniu miesta, ktoré vzniklo po ukonleni Cinnosti
Slovenskej restaurdcie v Purkyriovej ulici v Prahe 1. Tdto reStaurdcia prirodzenym spésobom
dopliiovala rozsiahlu ¢innost’ Klubu slovenskej kulttry, ktory bol zaloZeny v r. 1985. Myslim si, Ze
organizovanim spolocenskych akcii rézneho druhu - vystavy vyznamnych slovenskych vytvarnikov
a fotografov, vecery prozy a poézie slovenskych autorov a prekladatel'ov, koncertné vystiipenia,
prezentdcie folklérnych stiborov a ludovych hudieb, prezentdcie vyznamnych slovenskych
podnikateliek, spolocné vitanie nového roku a pochopitelne aj stretavky ceskych a slovenskych
dramatickych umelcov (hotel poskytoval dlhé roky ubytovanie slovenskym divadldm - ucastnikom
festivalu ,Slovenské divadlo v Prahe”), som prispel nielen k prezentdcii slovenskej kulttry, ale i
slovenskej kuchyne, ktord je prirodzenou sucastou kultiry slovenského ndroda. Catering Hotelu
Pauliny nechybal pri mnohych vyznamnych aktivitdch (obsluhovali sme tak Ceskych i slovenskych
prezidentov, predsedov oboch nasich vidd a vdcsinu ministrov). Jedlo, pitie a dobrd ndlada v typicky
slovenskom prostredi prispievali k utuZovaniu vztahov medzi nasimi ndrodmi. Ich Specifickym
vyvrcholenim boli Slovenské plesy ¢i Ceskoslovenské bdly. Ani tu nechybalo nase zastipenie.“ Ve
své reflexi vzpomind také na rok 2004, kdy tehdejsi prezident Slovenské republiky Ivan
Gasparovi¢ pfijal jeho pozvani do restaurace Pauliny a odhalil dfevénou sochu Juraje
Janosika: ,,Pred Siestimi rokmi slovensky prezident Ivan Gasparovi¢ odhaloval pdt a pol
metra vysokii a pdt’ a pol tony tazki sochu Juraja Janosika, ktord md na chrbte Krivan

a symbol ludi Zijiicich pod Krivdinom. Vtedy som pdnu prezidentovi povedal: ,, Pdn prezident,
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je to znak toho, Ze ludia, ktori sem prichddzaju, prichddzaji k Slovdkovi, prichddzaji akoby
na slovenské tizemie, ale len akoby, pretoZe sme v Prahe a ked’ odchddzaji, vidia Krivdn, co
md znamenat asi tolko: ak sa vam u nds pdcilo, pozyvame vds na Slovensko.”“ Svoji dneSni
¢innost hodnoti slovy: ,,.Snazil som byt vidy hodne aktivny, a preto som dnes clenom Klubu
slovenskej kultiiry, Obce Slovdkov, som vo vybore Stefdnikovej spolocnosti. Vidy som sa
zucastnoval na vSetkych podujatiach, ktoré Slovdci organizovali. Aktivne sa dnes mdZem
angaZovat uZ len vtom, Ze v jednotlivych spolkoch, ktorych som clenom, sa snaZim
upozornovat' na rozne problémy a predostierat’ ich, ale tam vsetko zdvisi aj od financnych
prostriedkov, ktoré si k dispozicii.* V. Pauliny si uvédomuje i svou roli v oblasti distribuce
slovenského tisku: ,,Snazim sa vystavovat a Sirit slovenské casopisy zo Slovenska, aj tie, ktoré

vychddzajii v Cechdch, a ludia si ich mozu vziat domov.

J. Skorik kombinuje podnikatelské schopnosti s prezentaci slovenské gastronomie: ,,Po zlych
skiisenostiach vo verejnej sfére som sa pustil do podnikania. Splnil som si sen — dnes vilastnim
kolibu, ktorej projekt som aj sam vytvoril. Slovensko je inspirdciou mojej cinnosti, pretoZe
pozndm vela Slovikov, ¢i uZ z predchddzajiiceho obdobia alebo z obdobia tohto, ktori si
schopni a robia dobré meno Slovensku, a nejakym sposobom ma utuZujii v tom, Ze Slovdci su
velmi schopny ndrod.“ Vyznam koliby Javornik v Praze vidi v tom, Ze je to misto, kde se
mohou Slovdci schézet: ,,Rozdelenie ma mrzelo a to bola hlavnd myslienka, preco som si dal
za tilohu spojit federdlnych Cechoslovdkov, aby sa mali kde schddzat. Predsavzal som si, Ze
Slovdci, ako povedal pri otvdrani koliby pdn velvyslanec Ballek, budi mat kus rodnej hrudy
v Prahe.* Skorik vidi sviij piinos iv oblasti prezentace Slovenska ajeho kultury v kolib&
Javornik: ,,Rdd sa stretim so Slovdkmi, dokonca som sa naucil hrat na fujare, aby som
prezentoval Slovensko a kultiiru, hoci hrat neviem, ale postiipil som aj toto. Som federdlny

Cechoslovdk a v kolibe mdm aj symboly.

D. Tillinger se vénuje ptedevSim otazce, jak pfispiva Slovensky sbor evangelické cirkve
augsburského vyznani k udrZeni identity Slovdkd Zijicich v CR: ,.Casto si kladiem tiito
otdzku. DoleZité u nds je, Ze kdzen slova boZieho je v slovencine a Ze ludia sa tu stretdvaji
aspon trochu s tym, ¢o mozno mali k dispozicii na Slovensku.“ Vlastni angazma v tomto
sméru nechce posuzovat: ,,To, ako ktomu prispievam ja, musia posudit ini. SnaZim sa

vykondvat vlastné povolanie podla najlepsieho vedomia a svedomia, ale nikdy nedokdZete
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ohodnotit’ svoju prdcu objektivne, nemoZete povedat, Ze teraz je dobrd, pretoZe clovek vidi
ispechy i netvispechy vlastného pésobenia.* Osobné se zasazuje predevsim o to, aby fungovala
komunikace slovenské menSiny. ,,.Snazime sa robit’ akcie a spolocné diskusie o tom, ako by
vztahy medzi nami mali a mohli fungovat.* D. Tillingerovi jsem rovnéZ polozila otazku, jak
by se jeho prace méla vyvijet déle: ,,Asi jednoducho pokracovat v tom, c¢o robime, pretoZe si
myslim, Ze smer je dobry. Ak nastane nejaky problém, tak treba nieco zmenit. DalSia vec,
ktord je podla mna doleZitd, je trosicku prindsat sem i slovenski kultiru, aby druhi ludia
pozndvali, v com sme Specificki, ¢o je dobré z naSej krajiny, aby poznali aj to, Ze moZeme

nieco priniest ceskej spolocnosti.

N. VokusSova se vénuje novinarské a spisovatelské ¢innosti predevsim proto, Ze ji prace se
slovenskym jazykem napliuje: ,,Hlavny dovod, preco som sa zacala angaZovat, bol ten, Ze
ma td prdca bavila a doteraz bavi, pretoZe je to prdca s naSim jazykom aja som mala
paradoxne to Stastie, Ze som vlastne celé tie roky pracovala len v slovencine a so slovencinou,
napriek tomu, Ze tu Zijem uZ tridsat’ rokov. Preto ma bavilo, Ze som vidy mohla tvorit' v
rodnom jazyku a okrem toho ma bavila najmd slovenskd kultiira, ktorii sme zacali

organizovat. Moja prdca je zaujimavd a pestrd.*
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ZAVER

Slovenska ndrodnostni mensina je nejpodetngjsi narodnostni mensinou v Ceské republice. Jeji
pocetni stav dosahuje odhadem kolem ¢tvrt milionu osob, nepocitaje dalsi statisice obCanti
CR se slovenskym puvodem. Z celkového poétu Slovékd Zijicich v CR se ndrodnostné
angazuje pouze mald Cast — to vSak podle mého nazoru odpovidd tomu, Ze angaZovani lidé
predstavuji v celé spole¢nosti vZdy pouze malou ¢ast. Presto pravé tito lidé jsou protagonisty
menSinového Zivota.

Zamérem mé bakalarské prace bylo analyzovat ndzory reprezentantli slovenského
mensinového Zivota na postaveni a identitu slovenské narodnostni mensiny v CR a jeji vztah
k Ceské vétSinové spolecnosti. Hlavnim zdrojem a vychodiskem badatelské priace byla tedy
reflexe vSech zdkladnich otdzek dané problematiky ocima piislusnikli slovenské kulturni a
mensinové elity v Praze. Tato reflexe byla sledovana jak ve vztahu k dosavadnimu vyvoji, tak
i ve vztahu k feSeni problémi této menSiny v blizké budoucnosti. Prioritou se staly otazky
udrZovani vlastni ndrodni i kulturni identity, stejné jako rozvijeni vztaht s SirSi Ceskou
spole¢nosti budoucnosti. Jednim ze zdmérii vyzkumu byla i snaha zjistit ndzory menSinovych
elit na to, co je duleZité pro udrZeni totoZnosti slovenské narodnosti mensiny v CR.

Mezi zjisténé skuteCnosti zafazuji predevsim fakt, Ze oslovené osobnosti vnimaji
obyvatele CR se slovenskou narodnosti jako jeden celek; nedélaji rozdily mezi Sloviky bez
Geského ob&anstvi (pojimané z pohledu pravnich ustanoveni CR jako cizince) a mezi
piislusniky slovenské narodnostni mensiny, tedy obéany CR slovenské ndrodnosti. Tento fakt
zesiluje dalsi zjisténi — absence pocitu piislusnika mensiny.

Specifikem slovenské narodnostni mensiny v CR je v nazorech piislusnikii slovenské
elity jednoznacné nevyraznd odliSnost od vétSinové spoleCnosti, proto prevdzna vétSina
dotdzanych osob povazuje za zdkladni konstitutivni pilif slovenské identity jazyk. Tato
nevyraznost zvysSuje také riziko asimilace. DalSim vSudypiitomnym faktorem je lokalni
rozptylenost této mensSiny.

Vysledky vyzkumu elity slovenského menSinového spolecenstvi ukédzaly, Ze slovenska
mensinova elita je dalezitym medidtorem mezi minoritou a majoritou a Ze je vyznamna
v téchto ohledech:

- rozkvét narodnostni kultury (udrZovani kontaktu s vyznamnymi tvir¢imi osobnostmi,

organizovani riznych kulturnich akci)

- prezentace slovenské ndrodnostni mensiny
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- Sifeni informaci ve sdé€lovacich prostfedcich, z toho na prvém mist€ v ndrodnostnim
tisku, ale také na internetovych serverech, v rozhlase a potencidlng v televizi
(zlepSovani informovanosti, podpora komunikace mezi mensinou a hostitelskou

spolecnosti)
- moznost poukazovat na existujici problémy

- integrace mensSiny (na urovni kulturni, politické, apod., s timto bodem souvisi i iloha

mensinové elity zamezovat asimilaci)
- udrZovani identity slovenské narodnostni menSiny

- rozvijeni cirkevniho Zivota na narodnostnich principech (v ptipadé¢ slovenské
narodnostni menSiny v Praze zejména vliv cirkve katolické, evangelické a v mensi

mife pravoslavné)

- rozvijeni menSinového Skolstvi (v piipad€ slovenské narodnostni mensSiny je

momentdlné zjevna snaha o zaloZeni matetské Skoly v Praze)
- rozvijeni spolkového Zivota na narodnostnich principech.

Zjisténé nédzory jsou o to vyznamnéjsi, Ze nositelé téchto ndzorl je mohou nejen deklarovat,
ale také prosazovat, protoZe pro jejich realizaci maji v rukou dostatek nastrojti.

Vyzkum poukdzal na vnitini poméry ve slovenské narodnostni mensiné. Pfevlada v ni
nazorovd nejednotnost a tuto nejednotnost si informatofi dobie uvédomuji, stejné jako
naléhavost feSeni. Jednou z piekdzek, kterou bude muset slovenskd ndrodnostni mensina v CR
zdolat, se jevi prekondni vnitfnich bariér — je to zejména nedostatend komunikace mezi
slovenskymi narodnostnimi spolky a mezi lidmi v nich angaZovanymi. DalSim okruhem
problémtl, na které jsem v prubéhu vyzkumu narazila, spoCivaji v piistupu veifejnopravni
televize k slovenské mensing a v ptistupu eského Skolstvi.

Co se tyce generalizace vysledki vyzkumu, nékteré z nich lze vztdhnout ina jiné
mensiny (napiiklad problém s ud€lovanim dotaci, s nejednosti — viz polské a némecké
narodnostni spolky, vydavani maélopocCetnych tiskovin s poukazem na udajnou nutnost
nazorové plurality a pod.).

Piinos této bakalafské prace vidim také v tom, Ze (na rozdil od jinych podobnych

studii) obsahuje neanonymizovana data, se kterymi je mozné ddle pracovat a kdykoli je
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personifikovat, verifikovat a ddle analyzovat. Je tedy moZzné tento vyzkum eventudlné jesté
prohloubit a na zachycenych vypovédich déle stavét.

Oblast menSinovych elit stdle jest¢ neni Castym pfedmétem empirickych vyzkumd,
i kdyZ je to misto, kde se — podle mého presvédceni — mize velmi vhodné uplatnit hledisko
antropologie. S vySe uvedenym konstatovanim vSak souvisi i omezeni mé prace v disledku
nedostatku teoretické literatury o menSinovych elitdich z antropologické perspektivy.
Uvédomuji si zaroven, ze pohled ,,shora® je jen jednou z moznych alternativ chdpani dané

problematiky, coZ je vyzvou pro dalsi badatele.
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