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1. Prehlednost a &lenéni prace

Bakalatska prace ma 78 stran i s piilohami, 72 bez piiloh. Prace je ¢lenéna na teoretickou
Cast a praktickou ¢ast. V teoretické &4sti studentka podava uceleny piehled problematiky
dlahovani a asistivni technologie, které s dlahovanim tzce souvisi.

Dale prace obsahuje tivod, diskusi a zavér.

Prace a jeji ¢lenéni je logicky uspotadano, navazuje na sebe.

V teoretické ¢asti studentka popisuje nejen proces dlahovéni a ptehled dé€leni dlah, ale i
funkei ruky. Co povaZuji za p¥inosné, je pohled ergoterapeuta: studentka do prace
zaradila funkci ruky v praktickém Zivoté Clovéka, tedy v ADL. ADL je pravé
doménou price ergoterapeuta.

2. Formalni naleZitosti prace

Formalni naleZitosti prace spliiuji poZadavky na bakalaiskou praci. Gramatické chyby
nejsou piitomné.

Prakticka &ast a pfilohy jsou proloZeny barevnymi graty a ptilohami. Studentka pouziva
odbornou terminologii a spravné cituje dle citadni normy.

Ma vytka je mifena jen na styl citace, kdy studentka pouZziva 2 citaéni formy - citace
pod €arou a zaroveil v textu. Citaéni styly neni moné mixovat, doporuduji se drZet jen
jednoho z nich.

Prace obsahuje nadprimérné mnoZstvi literarnich i elektronickych prament, které
studentka cituje. Velké mnoZstvi prehledu literatury pochazi jak z &eskych, tak
cizojazy¢nych zdrojii. Odborné formulace a myslenkové procesy jsou vyborné aplikovany
do textu prace.

Pomér teoretické a praktické &asti je vyvazeny.

3. Cil prace

Mezi hlavni cil si studentka zadala vytvotit navrhy ,,drobnych dlah z termoplastickych
materiald, které usnadni vykonévéni ADL (aktivity denniho Zivota; aktivity of daily
Libiny). A posouzeni, zda jsou tyto dlahy vyuZitelné pro vykon ADL.

Vyzkumnd otazka zni: ,,Jaka je vyuZitelnost tzv. drobnych dlah pfi vykonavani ADL
aktivit u osob s limitovanou funkci hornich kon&etin®

Z prace je patrné, Ze se studentce podafilo stanoveny cil naplnit a odpovédét na
vyzkumnou otazku.

Jen trochu postradam komplexni odpovéd’ na tuto otdzku na zaver prace (shrnuti
vysledkii vyzkumu).

4. Prehled problematiky
Studentka nastudovala velké mnoZstvi literatury, které se zaobird vybranym tématem, jsou
zvolend vhodné kli¢ova slova i jejich definice. V praci studentka podéva piehled o




vybraném tématu, uvadi nazory rliznych autord, snaZi se spravné citovat dle cita¢nich
norem (jen pouziva 2 styly zaroveii a to v textu a pod Sarou). Teoretickou &4st studentka
vhodné doplituje svymi nézory a zkuenostmi ze své praxe. Praktické &4st je zaméfena na
vlastni vyzkum.

Ocetiuji, jak studentka dokdzala praktické poznatky prevést do psanych textd.

5. Metodologie
Studentka velmi jasn€ a zcela ptesné v praktické asti popisuje metodologii, kdy zvolila

kvalitativni vyzkum. Néstrojem vyzkumu je pfipadova studie tfech pacientd, u kterych
studentka aplikovala samostatné vyrobené dlahy.
Myslim, Ze dand metoda je vhodné zvolena pro uéely této prace.

6. Prinos pro praxi
Toto téma je vyuZitelné pro praxi a vysledky vyzkumu ukazuje na praktické vyuZiti této prace
pro konkrétni pacienty. ‘

7. Narocnost prace na teoretické a praktické znalosti
Z vypracovani bakalafské préce je patmé, Ze studentka musela nastudovat mno¥stvi literatury
a teoretickych informaci, které se snaZi porovnavat se svymi vlastnimi zkuenostmi.

8. Vysledky a jejich analyza
NA vysledcich vyzkumu bakala¥ské prace je patrna jejich vyuZitelnost v praktickém Zivoté u
konkrétnich pacientli. Navrhy vyrobenych dlah tak mohou slouzit i pro daldf pacienty, nez
ktef jsou uvedeny v bakalafské praci. Velmi oceiiuji toto pojeti bakalaiské prace a
praktické vyuziti dlah u pacienti.

9. Zavéry a doporuceni

Studentka v zavéru dokazala shrnout a urdit dileZité poznatky.
V Diskusi studentka shrnuje teoretické poznatky a doplituje je vlastnimi postiehy.
Diskuse je zaméfena predevSim na zhodnoceni procesu tvorby dlah (obtizna dostupnost
literatury, sbér pacienti, tvorba dlah). Postradam zde v¥ak hlub$i argumentaci
studentky, jeji konkrétni nazory a diivody, pro¢ zvolila uréity postup, co ji béhem celého
procesu zaujalo, piekvapilo, co by doporudila apod.
Celou bakalarskou praci viak tyto vSak tyto postiehy prostupuji (vice, nez v samotné
diskusi).
Napf. na str. 34 ocefiuji doporuceni na typ sklenice, na kterou se lépe dlaha vyribi a je
to tedy prinosné pro ostatni terapeuty.
Dale, vzhledem k nejednotné terminologii v ergoterapie, ocefiuji, Ze studentka ponechala
v zavorkach plné anglické texty a nazvy.
Celou praci prostupuje pohled ergoterapeuta a jako pozitivum hodnotim uvedeni
poznatki z nadmérného mnoZstvi cizojazy¢né literatury a praktickou vyuzitelnost
bakalarské prace u konkrétnich pacienti.

10. Aktudlnost priace — hodnoti pouze oponent prace
Téma je aktudlni a ma obrovskou praktickou vyuzitelnost pro obor ergoterapie.

Pripominky a otazky k obhajobé
1) Uvadite déleni dlah na: dlahy na imobilizaci, mobilizaci a restrikci. Prosim
uved’te konkrétni priklady téchto dlah. (pfipadna fotodokumentace ¢&i
konkrétni popis dlah)




2) Jaka byla konkrétni kritéria pro Vas vyzkumny vzorek?, jaky byl vybér
vzorku?

3) Nadla jste v literatu¥e uveden termin ,,drobné dlahy“ nebo se jedn4 o termin
VYuZity pro uéely Vasi bakalifskeé prace?

4) Ve své bakalarské praci uvidite pojem kinesteticks integrita, dokazete jej
vysvétlit?

Navrh Kklasifikace price: pFi vyborné obhajobé navrhuji vysledek vybornd
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