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Body
V hodnoceni vyuzijte slovni vyjadieni s respektovanim charakteru a zaméreni prace 04
Aktualnost problematiky, originalita prace 2

Autorka zpracovala aktudlni téma paliativni péCe o pacienta v hospici, nevyuzila vSak praci k tomu, aby pfinesla
nové informace nebo vlastni praktické zkuSenosti s péli o pacienty vtomto, v ¢eském prostiedi stale se
rozvijejicim, typu pracoviste.

Samostatnost zpracovani, pohled autora do problematiky, prace s literaturou a prehled |2

domacich i zahraniénich literarnich prament

Studentka pracovala vice méné¢ samostatné, praci odevzdala k prvni konzultaci tyden pied terminem definitivniho
dokonceni prace. Vedouci prace tak nebyl dan prostor k $irsi diskusi a moznosti spolu se studentkou obohatit
praci o dalsi témata tykajici se terminalni péce, v praci postrddam alespoii stru¢nou zminku o vyvoji hospicového
hnuti a hnuti paliativni péce u nas i v zahrani€i, otazku psychické zatéze zdravotnického persondlu ¢i vyznam
tymové prace.

Samostatné zvladnuti odborného problému, zpracovani ziskanych udajt, odborného textu

V klinické Casti se autorka opira o literaturu z oblasti paliativni péce, popisuje zejména symptomy, které se
vyskytuji v terminalnim stadiu a moznosti jejich feseni. OSetfovatelsky plan vykazuje urcité nedostatky v podobé
nepiesnych formulaci — autorka uvadi, ze formulovala potencialni diagnézy, ty se vSak ve vyctu problému
nevyskytuji; chudych intervenci a ne zcela jasné diagndézy Deficit t€lesnych tekutin. Z anamnézy ani z hodnoceni
u této diagnodzy nevyplyva, ze by pacient vnimal problém nedostatku tekutin ¢i mél problém s pfijmem tekutin. I
kdyby se méfenim bilance tekutin prokézal nedostateCny piijem, nebyl by podle autorky feSen nahradou
infuznimi roztoky. Autorka uvadi jako pfi¢inu nedostatku tekutin ascites, v pfipad¢é tohoto pacienta by ascites
mohl spiSe zvySovat dyskomfort pacienta a dusnost, coz vSak studentka nefesi.

Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka uroven, rozsah prace, graficka uprava prace,
dodrzeni publikaéni normy

Podtem stran je na hranici minimalniho rozsahu pozadovaného od bakalaiské prace. OSetiovatelska
¢ast zaujima pouze 10 stran textu.




Poznamky, Y ., . . L .
doplitky Primérna prace. Studentka by u obhajoby méla objasnit uvedené nedostatky

posuzovatele:  a sporné Casti textu.

Otazky k 1. Podle jakych projevii chovani miize sestra rozeznat rizika truchleni u
obhajobé: ptibuznych pacienta?

Body
celkem

2. Historie hospicového hnuti v CR

Hodnoceni celkem: Doporuéuji praci k obhajobé s uvedenymi vyhradami

Navrh klasifikace prace: dobre

Datum: 31.5. 2011

Podpis:

* nehodici se vymaZzte nebo Skrtnéte

Doporuéena klasifikace celkového hodnoceni Poznamka

BODY KLASIFIKACE

13 a vice Vyborné Minimalné dva body v kazdé poloZce
9az12 Velmi dobie Miniméliné jeden bod v kaZdé poloZce
6az8 Dobie Maximalné moZna jedna "nulova" poloZka




5 a méné Nevyhovél Vice jak jedna "nulova" poloZka






