Bakalatska prace
Stanislav Baxa: Cesty slovenského krest'ana v politike

Posudek oponenta

Zamér autora je, podle obsahu prace, viastng prave tak mnohoznaény, jako jeji nazev. Proto
by bylo byvalo dobré, kdyby prace na mistg kapitoly ,,Misto uvodu* méla standardni tivod,

v némZ bychom se docetli co je ndmétem, co cilem prace, Jakou metodu autor pouZije
pripadné z jakych prameni bude vychazet. Podobné by bylo ziejmé dobré¢, kdyby autor misto
historického Gvodu, ktery za¢ind od pocatku kiestanstvi a Je pro téma prace z velké ¢asti
nefunkeni, si radéji vybudoval jasnou pozici na zékladé cirkevnich dokumenti posledni
doby, tedy pfinejmensim Lumen Gentium, Christifideles laici a Cirkey v Evropé. Bylo by
ovsem tieba tyto dokumenty (zejména GS) vyhodnotit za pomoci odborné literatury, ne z nich
pouze citovat.

K dalsimu textu uvedu pozndmky jen v zékladnich rysech. Predevsim zde nenf jasné
stanovisko, jak je chapana tiloha cirkve v politice. To piinasi nejasnosti dosti zasadniho razu.
Text obsahuje mnoho citaci z pastyiskych listd slovenskych biskupi. Jsou tyto listy chapany
jako projevy kiestanii (tedy biskupii) v politice? MiiZe to tak byt. Potom by oviem byl
pastyfsky list spi§ politickym dokumentem. M4 to tak byt? To sotva, Dale: lze opravdu mluvit
o politické stran¢ (KDH) tak, jako by to byl jednolity celek kiestanii? A je naplni prace
kiest'anské politické strany opravdu ,,uskutedtiovani kfestanstvi* jak by se z textu zdalo?
Potom by ov8em byla cirkev zbyte¢nd nebo strana s ni identicka. A to bychom (v druhém
piipadg) byli daleko pted GS. Cili v praci mi chybi jasnéjsi diferenciace.

JelikoZ se autor zabyva ve znaéném rozsahu cirkevnimi dokumenty, o¢ekavali bychom Ze
angazma kfest’anti v politice jimi bude pomé&fovéno a zeimeéna v zavéru vyhodnoceno. Tak
tomu ale neni.

Ponékud kuriézné piisobi kapitola III. — Krestan v politike. Je napséna ,,jako by koncilu
nebylo®. Nic proti M. Nowakovi, ale pro¢ je zde najednou bez souvislosti pasaz na téma
~katoli¢ti whigové“? Ddle: kde vzal autor Sest zakladnich tezi sv. Tomase Akvinského (zadna
citace!)? Navic vetsi ¢ast kapitoly je napsana stylem, odpovidajicim novinafskému &lanku
(mnozstvi otaznik na str. 28), nez stylem védecké prace. Celd kapitola piisobi v celku prace
jako ponékud neorganické vlozka.

Problém vidim v préci autora s literaturou. Neni mozné napsat pasaz o dokumentu
Christifideles laici (2.3.5.) tak, Ze cel piislusna kapitola je sloZena jen z citatl. Téméi stejné
je poskladana &ast 2.3.6. s tim rozdilem, Ze v ni najdeme fadu citaci, oznacenych uvozovkami,
kde chybi udaj odkud piesn& jsou vzaty (chybi &isla odstavei dokumentu). Rada citaci pod
carou je netplnych (napt. 1,4,5,6 a dalsi). Ctenaf teologické literatury by mohl védét, 7e
koncilové dokumenty se standardn cituji zkratkou latinského nazvu (GS, LG apod.), a ne tak,
jako Je to napf. na str. 15, a Ze se nepiSe cely citadni udaj 4x pod sebe, pokud se v ném méni
Jen Cisla stran ¢i odstaved (str. 15), ale pise se v dalsich radcich ,,tamtéZ*, nebo A0peit.* apod,
op. Ze je citace pod Garou vétou a ta se za&ind velkym pismenem a kon¢i teckou plati, pokud
vim, i ve slovenském pravopise.

V textu zcela chybi ohled na politiku na regionalni trovni a také zde nenajdeme nic o
moznem politickém angazma nebo vlivu riznych sdruzeni katolickych laikd, kterych je,
pokud vim, na Slovensku opravdu pozehnané. Ze by nemély zadny vliv? Ze by se napf. lidé
v Hnuti rodin o nic politického nesnazili? Shrnuto: ztotoznit kiest'anstvi s biskupy a
s kfestanskou politickou stranou a omezit chapani politiky pouze na uroven vlada — parlament
je velkou redukei.

N



Autor se nepochybné snazil popsat roli kiestant v politice na Slovensku v poslednich
patnacti létech, BohuZel mu k Uspé$néjsimu zvladnuti dila chybéla lepsi metodika prace a
v neposledni fadé hlubsi znalost pasazi koncilového dokumentu Gaudium et spes a na n¢j
navazujicich textd. Byl by totiz schopen lépe volit témata a také kriticky (tedy a
s rozliSovanim) posoudit angazma kiestand v politice, a ne jen zkritizovat (mnohdy jiste
opravnéné!) mnohé kroky ,,téch druhych®. To je totiz v&tsinou snadné;jsi, ale bohuzel méne
uzitecné.

Préci s jistymi rozpaky doporucuji k obhajobé.
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