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1. Pfehlednost a ¢lenéni prace
(celkova struktura prace, pfimérenost k tématu a cillm préce, vyvazenost jednotlivych kapitol prace,
navaznost jednotlivych kapitol prace)

Celkova struktura préce je kompaktni, jednotlivé ¢asti na sebe plynule navazuji. Rozsah teoretické a
prakticke ¢asti je vyvéieny.

2. Formalni naleZitosti prace

(stylistika a gramatika, tiskové chyby, grafickd a estetickd Uprava prace, obrazova dokumentace,
rozsah prace a pomér teoretické a praktické asti, spravnost pouZité terminologie, dodrieni citacni
normy, seznam pouzité literatury)

Jedna se o praci bez zbyteénych pFeklepl a gramatickych chyb. Praktickd cast je proloZena
pfehlednymi tabulkami. Celkové jde o graficky zdafilou praci. Nejvice tabulek a graf umistila autorka
do pfiloh, kde nalezneme i manudl studentkou vytvofenych modelovych innostf. Manual je doplnén
néazornymi fotografiemi. Barevné odlidila jednotlivé modelové innosti.

Studentka pouziva korektnim zplsobem odkazy na literaturu. Seznam literatury je vytvofen ponékud
nezvyklym zpisobem. Rozsah préce i jeji formadlni zpracovéani odpovidé poZadavkim na vypracovani
bakalérské prace.

3. Cil prace
(pfesnost formulace, Grovefi definovani cilll, kvalita jejich spinéni)

Studentka si stanovila jako cil své prace vytvofeni setu modelovych Cinnosti pro osoby s disabilitou.
Cil préce je jasné formulovén, studentka se od néj ve své préci neodklonila,

4. Pfehled problematiky

(rozsah zpracované literatury, vybér, reprezentativnost, aktudlnost literatury; definice klicovych
pojmil, vyuZitelnost piehledu problematiky pro vlastni praci, diskuse pohled(, rozbor pouiitych citaci,
syntéza teoretickych poznatk{ a zavérl pro vlastni préci)

Studentka Cerpd informace z mnoZstvi aktuainich &eskych i zahraninich zdroji. Casto se jednd o
elektronické zdroje, které jsou zaméiené na zaméstnavéni osob. Citovanymi informacemi podporuje
diileZitost své préce. Z celé prace je vidét, Ze autorka porozuméla dané problematice.



5. Metodologie
{pfesnost a kvalita popisu metod, stanoveni problému a citll, vhodnaost metod pro dany cil, diskuse
volby metod)

Studentka vytvofila pfehledny set sedmi modelovych Cinnosti. Set vyzkousela na 15-ti osobach ze
zdravé populace produktivniho v&ku, riiznych povolani a vytvofila priméme gasy. Studentka si je
veédoma toho, 7e se nejednd o normy, ale o orientatni Casové hodnoty. Dale pak otestovala 6 klientd
s disabilitou. U v8ech osob pouila pfed testovdnim formulaf pro subjektivni hodnoceni modelovych
Cinnosti. Tento postup pomohl studentce Iépe diskutovat dosasené vysledky.

6. P¥inos pro praxi
(inovace, originalita, ofekdvany pfinos pii spinéni cild, pinos pro teorii, pfinos pro praxi)

Jako htavn{ vystup préce je studentkou vytvofeny manual modelovych &innosti, ktery je v praxi pfimo
vyuZitelny. Manuél obsahuje doporuéeni, vymezeni cilové skupiny, obecné instrukce pro terapeuta a
klienta, instrukce pro hodnoceni a seznam pomiicek. Studentka ke kaidé &innosti vytvofila slovni,
pisemné a obrdzkové instrukce pro kiienta, ve form barevnych pfehlednych karet.

le jasné, Ze se nejednd o vytvofeni standardizovaného hodnoceni s normami pro zdravou populaci a
cilovou skupinu, které nenf v ramci bakaldiské prace moino vytvorit. Ale o hodnoceni, které je
vytvofené pro konkrétni pracovisté.

7. Naronost prace na teoretické a praktické znalosti
{znalost problematiky, schopnost spravné aplikovat teoretické poznatky na konkrétni probfém)

Studentka Cerpala z Cetnych zdrojt, kterymi se nechala inspirovat pro vytvofeni formulafe a setu
modelovych Cinnosti. Jedné se o jednoduché a pomérné rychle proveditelné modelové Ennosti.
Damnivam se, Ze studentka vystihla moZnosti a potieby pracoviits, pro které set vytvérela.

8. Vysledky a jejich analyza
{prezentace vysledkl, hloubka provedené analyzy, schopnost aplikace teoretickych poznatkd,
zdfivodnéni vysledkl a interpretace vysledk{)

Studentka béhem testovéni vyuiila jak formulg¥, rozhovor tak pozorovani pfi €innosti. V3echny tyto
zdroje pak vyuZiva pro argumentaci a diskuzi svych vysledkd:.

9. Zévéry a doporuéeni
{jednoznacnd formulace zav&r( a doporudeni, spravnost zavéri a doporuceni, aplikovatelnost
doporuceni)

Zcelé prace je vidét, e si je studentka védoma limitth své prace. Diky tomu jsou zavéry jasné
formulované a jejich aplikovatelnost do praxe je dobra. Studentka se pfimo vyjadfuje i pracovnimu
uplatnéni jednotlivych klient(, které testovala.



10. Aktualnost prace
(téma vychdzi z pozadavk praxe, vztah k studovanému oboru)

Téma pfedpracovni rehabilitace a ergodiagnostiky je velmi aktudini nejen v Ceské republice, Pocet
ergoterapeutl v této oblasti se postupné zvySuje.

Pfipominky a otézky k obhajobé:

- PiSete, 7e jste vytvofila set modelovych innosti pro klienty KRL, u kterych konkrétnich klientt by
mél byt vyufivdn? (klienti z Gfadd préce/ kiienti z Denniho staciondfe/ ambulantn! klienty/
viechny/...?) Na zakladé ceho by méla byt indikace pro jeho pouziti?

- V zévérech u jednotlivych kiientd pigete doporuceni ohledné zaméstnavani. Sdalila jste tyto zavéry
pfimo i klientdim, v rdmci préce s nimi? Mate zp&tnou vazbu na to, jestli vysledky a zavéry vadeho
testovéni vyuZili ve svém Zivoté?

- Které dal¥i vyietieni/testy doporutujete vyufit spolegné svami vytvofenymi modelovymi
Cinnostmi?
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