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1. Pfehlednost a ¢lenéni prace
(celkova struktura prace, priméfenost k tématu a ciliim prace, vyvaZenost jednotlivych kapitol prace,
navaznost jednotlivych kapitol prace)

Studentka ve své bakalafské praci zpracovava téma Alberta Infant Motor Scale-
Motoricky vyvoj ditdte do jednoho roku. V tuvodu price nds upozorfiuje na dileZitost
spravného motorického vyvoje u déti od narozent do jednoho roku Zivota, jeho diagnostiku a
poukazuje rovnéZ na dileZitost standardizovanych hodnoceni na hrubou motoriku v tomto
veku, které maji zésadni vliv na dal¥f terapeutickou intervenci.

V teoretické &asti diplomantka pfehledné popisuje specifika psychomotorického
vyvoje vprvnim roce Zivota (novorozenec, kojenec) a vénuje se rovnéZ problematice
piedEasné narozenych déti. Zamysl se rovngs nad dbleZitosti véasné identifikace motorickych
deficiti a nasledné stanoveni prognozy.

StéZejni pasaZi teoretické &asti jsou kapitoly vénované standardizovanému hodnoceni
Alberta Infant Motor Scale. Popisuje, jaké dé&ti jsou pro testovani vhodné, priibéh testovani,
dasové a prostorové ndroky, dileZitost piitomnosti rodich béhem testovani. Nasledné se
vEnuje bodovani a vyhodnoceni vysledkG. Na zavér kapitoly se diplomantka zamy3li nad
piednostmi a slabinami testu. V zavéru teoretické ¢asti se studentka vénuje roli ergoterapeuta
vrané intervenci, popisuje, jaké miZe ergoterapeut nabidnout 1é€ebné, adaptatni a
kompenza&ni techniky p¥i préaci s ditétem (Bobath koncept, Baby Bobath, koncept bazalni
stimulace, baby masaze, vyuZiti kompenzadnich pomucek).

Studentka prokazuje vybornou schopnost syntézy informaci ziskanych z Ceskych i
cizojazyénych zdrojt.

V prakiické &asti studentka popisuje cile své préce, pouZité metody pro zpracovéani
praktické &asti préce. St&Zejni Gast praktické Sasti tvofi pripadové studie, kde doklada
praktické pouziti testu. V kazuistice ptiklada i podrobny popis n€kterych poloZek z manudlu
pro snazsi predstaveni si testované poloZky (ruce na kolena, aktivni extenze ad.). Pfipojuje
vyhodnoceni vysledks, zav&r a na zdklad§ stanoveni silnych a slabych strinek navrhuje
kratkodoby a dlouhodoby plan pro vhodnou terapii.

Jednotlivé kapitoly jsou logicky &lenény, obsahové navazné, je patmy plynuly tok
textu, ktery je prokladany vlastnimi my$lenkami a zavery.

2. Formalni naleZitosti prace
(stylistika a gramatika, tiskové chyby, grafickd a estetickd Uprava prace, obrazova dokumentace,
rozsah prace a pomér teoretické a praktické &asti, spravnost pouzité terminologie, dodrZeni citatni
normy, seznam pouZité literatury)

Studentka p¥ zpracovani projevila myslenkovou originalitu, vybomou schopnost
transformovat své poznatky do pisemné formy a velmi dobrou znalost prace s literaturou.
Prace je na dobré grafické drovni, podil praktické a teoretické asti je vyvazZeny, diplomantka



pouziva spravnou odbornou terminologii. Studentka pracuje s 33 zdroji, z toho 9 v jazyce
anglickém.

3. Cil prace
(piesnost formulace, uroveii definovani ¢ily, kvalita jejich splnéni)

Formulace, cile a zavéry jsou jasné, iphé, pfiméfené. Kvalita splnéni cild odpovida
jejich definovani. Argumentace presveédéiva.

4. Piehled problematiky

(rozsah zpracované literatury, vybér, reprezentativnost, aktudlnost literatury; definice kliovych
pojmi, vyuZitelnost pfehledu problematiky pro vlastni praci, diskuse pohledtl, rozbor pouzZitych citaci,
syntéza teorctickych poznatkl a zavérd pro vlastni préci)

Diplomantka pracuje s aktudlni literaturou v dostatefném rozsahu tykajict se tématu
bakalafské préce. Nepracuje viak szZadnymi aktudlnimi ergoterapeutickymi nebo
fyzioterapeutickymi ¢lanky (pouze 2 1ékaiske), kterymi by mohla podloZit svd tvrzeni na
zdkladé aktualnich studii. Teoretickd Cast je zaloZena pfevaZné na syntéze teoretickych
poznatkd, prakticka ¢ast na vlastni zkuSenosti studentky z odbomé praxe béhem studia.

5. Metodologie
(pfesnost a kvalita popisu metod, stanoveni problému a cild, vhodnost metod pro dany cil, diskuse
volby metod)

PouZitou metodou v praci je standardizované pozorovéni na zékladé zdznamového
archu s jednotlivymi poloZkami. Diky charakteru testu je to optimalni moZnost volby. Jednim
z cildl prace je pFeklad testu a manuélu z piivodniho znéni v anglictin€ do Cestiny, coZ vnimam
jako velmj pozitivni v moZnosti nasledného vyuZiti pro terapeuty v CR.

6. Pi'inos pro praxi
(inovace, originalita, oéckavany piinos pii spinéni cildl, p¥inos pro teorii, pfinos pro praxi)

Studentka velmi zdafile pfeloZila a zpracovala uceleny text o Alberta Infant Motor
Scale v geském jazyce, ktery timto bude moci byt vice vyuZivan v praxi terapeuty pracujici
sdétmi do 18. mésice Zivota. Prace je pfinosna jak zhlediska teoretického (syntéza
teoretickych poznatkd, vyuZitelny piehled problematiky, zamysleni se nad spojitosti
ergoterapie a d&ti v tomto raném véku), tak praktického vyuZziti ve formé praktického vyuZiti
preloZeného testu.

7. Nidro¢nost prace na teoretické a praktické znalosti
(znalost problematiky, schopnost spravné aplikovat teoretické poznatky na konkrétni problém)

Studentka pracuje s velkym mmozZstvim zdroji jak v ¢esting, tak anglicting a prokazuje
schopnost se v problematice dobfe orientovat a prokazat tyto schopnosti v aplikaci na
praktickou &ast prace.



8. Vysledky a jejich analyza
(prezentace vysledkd, hloubka provedené analyzy, schopnost aplikace teoretickych poznatkd,
zdtivodnéni vysledki a interpretace vysledk()

Vystupy prace jsou prehledng demonstrovany v praktické Asti prace na pfipadove
studii. Na zakladé zpracovéani je vidét schopnost studentky propojit teoretické a praktické
poznatky o problematice, coZ sv&d&i o hlubsim zamysleni se nad tématem a pochopenim
podstaty a teoretickych vychodisek tématu aplikovanych v praxi.

9. Zavéry a doporudeni
(jednoznaéna formulace zavéri a doporueni, spravnost zdvérd a doporuéeni, aplikovatelnost
doporudent)

Vystupy prace ve formé navrhi kratkodobého a dlouhodobého planu a navrhu vhodné
terapie diplomantka prezentuje v zavéru praktické Casti a posléze celkovou vhodnost a
vyuZitelnost standardizovaného hodnoceni diskutuje v diskuzi a zavéru prace. Diskuze je na
velmi dobré urovni, ocefinji i srovnani sprovedenymi studiemi tykajici se rozdilnosti
kanadskych a holandskych norem a referenénich hodnot. Forma diskuze sv€d&i o hlub3im
zamysleni se nad tématikou a sebereflexi pii zpracovani prace.

10. Aktualnost prace
{(téma vychazi z poZadavki praxe, vztah k studovanému oboru)

Téma prace je aktudlni a pokryva dileZitou st problematiky ergoterapie u déti
v raném v&ku, kterd neni v eském jazyce piilis zpracovana.

Pripominky a otiazky k obhajobé:

1. Vitextu se opirate o 2 studie, které se tykaji Alberta Infant Motor Scale
z medicinského hlediska (dcta Pediatrica; Development Medicine and Child
Neurology). Nehledala jste v zahraniGnich ergoterapeutickych Casopisech, které by
nabidly spojitost tohoto standardizovaného hodnoceni s ergoterapif?

2. Vivodu teoretické &asti prace (str. 10) uvadite, Ze ergoterapeut Casto hodnoti
motoricky vykon ditdte na =zadkladé¢ ‘clinical reasoning’ dopknéného o
nestandardizované testy. Méla jste moZnost b&hem své praxe vyzkouset néktery
z nestandardizovanych testa?

3. Vysetfeni ditéte, které popisujete v praktické casti prce, jste provad€la v domacim
prosttedi ditéte. Jak rodi€e ma tento typ hodnoceni reagovali? Nesetkala jste se
s negativni reakel rodiéi nebo nazorem, Ze tato hodnoceni vétSinou provadi pediatr &i
neurolog?

4. 'V zavéru kazuistiky (str. 32) zmifyjete, Ze rodie zacali dochazet na fyzioterapii, a Ze
by bylo dobré ji kombinovat s ergoterapii. Jaky typ terapie byste v tomto piipadé
zvolila, aby se odli§il od fyzioterapic? Terapeutické piistupy se v tomto raném vé&ku
vétSinou dost prekryvaji.

5. Vmetodologil prace zmifiujete, Ze vyuZivate standardizované pozorovéni. Védéla
byste, v ¢em spodiva tskali standardizovaného pozorovani?
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