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Prace se zabyva téematem velmi aktudlnim, coz autorka dokazuje varovnymi statistikami a popisem vyskytu
karcinomu délozniho cipku ve svétovéem méritku. Prinasi aktudlni epidemiologické udaje, vedle ucebnicovych
textii se opird také o studie prednich ceskych odbornikii.. Kvalitni teoreticka cast je doplnéna ménée kvalitni
casti vyzkumnou.

Samostatnost zpracovani, pohled autora do problematiky, prace s literaturou a prehled |3

domacich i zahraniénich literarnich prament

Teoreticka prace je na vysoké odborné urovni, autorka se v problematice lidského papillomaviru dobre orientuje.
Problémem je ovsem prace s literaturou.. Ackoli autorka ve svém textu cituje celou rFadu vesmés ceskych
autori,odkazy na pouzitou literaturu nejsou presné a vyvolavaji dojem povrchnosti.

Samostatné zvladnuti odborného problému, zpracovani ziskanych udajti, odborného textu

Slabou strankou bakaldrské prdce je propojeni teoretické a vyzkumné casti. Autorka si nedokazala stanovit jasny
a zretelny cil své prace a od ného pak odvodit cile diléi a s nimi souvisejici hypotézy. Ackoli autorka
vypracovala pomeérné kvalitni vyzkumny ndstroj - dotaznik - a ziskala zajimava data, nedokdzala jich dostatecné
vyuzit pro naplnéni cile své prace. Velky prostor vénovala vlivu nabozZenstvi na informovanost Zen, ale opomiji
viiv mista bydlisté (mésto x venkov). Urcitou nelogicnost lze spatFovat v razeni kapitol — napred vliv
vzdélani,dadle naboZenstvi, pak teprve zdroje informaci a nakonec viiv véku, Dalsi celkova data o informovanosti
Jsou az v zaveru této kapitoly. Hodnotna je samotna zaverecna kapitola.

Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka uroven, rozsah prace, graficka Gprava prace,
dodrzeni publikaéni normy

Uziti ¢iselného odkazu k é literature citované v textu je bohuzel velmi nepraktické a vede ke zbytecnym chybam.
Citované strany viibec neodpovidaji moznostem, které citovana publikace V seznamu pouczité literatury nabizi.
Ackoli autorka vétsinou dodrzuje citacni normy, samotné citace jsou neprehledné a casto i nepresné (str. 7, 14 a
dalsi u odkazu ¢. a 8 neodpovidaji strany, s. 16 — odkaz ¢ 17 — neni uveden zdroj, s. 19 odkaz ¢. 2 je
nepravdepodobny, zdroj tabulky na s. 21 neni, az na jméno autorky, uveden; Spatné jsou uvedeny i odkazy na
s.23 a 24; dale 32 — odkaz 13)

Prace je az preplnéna odkazy na pouzité ucebnice a citace jsou uvedeny i u vSeobecnée znamych tvrzeni (déloha je
sloZena ze tii vrstev — vnitrni, stredni, zevni, S.11). V seznamu pouzité literatury chybi pravni predpisy (odvolani
na vyhlasku na s. 32)

Ve vyzkumné casti je problemem graficka uprava — ndzvy kapitol nejsou zvyraznény a oddéleny od grafii. Chybi
nejaky uvodni komentar jako vstup do kapitoly, vysvétleni, ¢im se bude kapitola zabyvat.. Problémem je i



terminologickad nejednotnost — jednou jsou grafy nazyvany ,,obrazky*“, jindy ,,grafy*. Neni jasné, proc studentka
uziva pro grafy pojem obrazky (s. 38). Celkoveé puisobi prace nevyvdazenym a ve své vyzkumné casti az chaotickym
dojmem.
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Pokud byste mohla pokracovat ve statistické analyze empirickych dat, jak
Otazky k byste formulovala hypotézu, kterd by se tykala rozdild v informovanosti
obhajobé: respondentek z velkych mésta a z venkova®.

Jak byste celkové hodnotila informovanost Zzen ve véku 15 — 30 let o vlivu
lidskych popillomavirt na jejich zdravi?

Jak byste vysvétlila své tvrzeni na s. 22, Ze infekce HPV je velice Castd, ale
vétSinou pouze prechodna...?

Co je dle VaSeho nazoru pfic¢inou toho, Ze lékafi nedostate¢né informuji
pacientky o moznosti ockovani proti viru HPV?

Hodnoceni celkem: Doporucuji:
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* nehodici se vymaZzte nebo Skrtnéte



Doporucena klasifikace celkového hodnoceni Poznamka

BODY KLASIFIKACE

13 a vice Vyborné Minimalné dva body v kazdé polozZce
9az12 Velmi dobie Minimalné jeden bod v kazdé poloZce
6az8 Dobre Maximalné mozZna jedna "nulova” poloZzka
5 a méné Nevyhovél Vice jak jedna "nulova" poloZka




