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Tema diplomove prace Rozvoj peveckYch dovednosti v detskem peveckem sboru na 1. stupni 
zakladni skoly si vybrala posluchacka na zaklade sve dlouholete praxe sborove zpevacky a 
dale z perspektivy budouci sbormistryne detskeho sboru. Rozhodla se tak zpracovat 
problematiku, ktera bude cenna zejmena pro ni samotnou z hlediska jeji budouci pedagogicke 
a sbormistrovske praxe. 
Prace, ktera rna celkory rozsah 80 stran, pfinasi v uvodu zhodnoceni historickeho ryvoje 
detskYch peveckYch sboru a zabyva se jeho ryznamem obecne a ve skolni praxi. Posluchacka 
zde predvedla vyspelou schopnost prace s odbomou literaturou. Formalni usporadini 
jednotlirych kapitol je prehledne, jeji formulace jsou jasne a srozumitelne, jazykove a 
stylisticky od prvnich koncepci prace vetSinou zcela spravne. V dalSich kapitolach pfinasi 
klasifikaci peveckych dovednosti pod Ie dosavadnich didaktickYch znalosti se snahou ovent si 
teoreticka rychodiska v praxi. Mira osobrubo pfinosu k teto problematice je limitovana 
dosavadnimi malymi pedagogickYmi zkusenostmi. Dalsim moinym limitujicim faktorem pro 
hlubsi osobni vklad do dane pevecke problematiky je omezena vyuka hlasove rychovy ve 
studiu Ucitelstvi pro 1. stupen zakladni skoly, ktera rna v soucasne dobe podobu pouze 
skupinove hlasove rychovy. Zaroven vsak mel a ryjimecnou pfilezitost poznat prace PaedDr. 
Aleny Tiche, ktera se zabyva hlasovou vychovou deli a jejim rozvojem prostfednictvim her a 
motivaci. Z literatury prevzala cviceni, ktera sarna poznala ve zminenem kurzu Hlasova 
rychova nebo ktera by rada v budouci praxi vyzkousela. Nezasvecenemu etenan by mohl 
popis jednotlirych her nekde pfipadat ponekud chaotickY; casto se zde misi popis cvieeni a 
metodicke pokyny - napr. str. 42 - 2. odstavec, nekdy je tvorena pasaz jakYmsi nekoneenym 
souvetim. 
V nasledujici kapitoie, ktera byla pro ni podle vlastnich slov nejzajimavejsi, se L. Hefmanova 
zabyva rozezpivarum ve sboru. Navstivila osobne vice nez deset detskych sboru, zaznamenala 
prubeh rozezpivani a pndala struene, ale zasvecene hodnoceni a nekde i srovnani jednotlirych 
zpusobu prace a ryberu cvieeni. Tato casove velmi naroena cast prace vyUstila v navrh vlastni 
metodicke rady cvieeni specifikovane pro mladsi a starsi skupinu deti na 1. stupni zakladni 
skoly. K cennemu pnnosu teto kapitoly prace patfi navazani mnohych ziskaru kontaktU a 
navazaru osobnich vztahu se sbormistry navstivenych sboru. 
o jazykove strance jsem se strucne zminila uz ryse. Prace je psana pravopisne spravne, 
ryjimkou je chyba v interpretaci na str. 55 dole (Jedine, s eim souhlasim, je...). 

V diskuzi pri obhajobe diplomove prace prosirn 0 formulaci nazoru, zda rna ( a pokud ano, 
v jake ruife) prolfnat hlasova rychova ve sboru celou zkouskou . Dale je moine zminit se 0 

vhodne deIce rozezpivani pn zkousce v rozsahu dvou vyueovacich hodin. 

Pres uvedene vyhrady a drobne pnporninky povazuji praci za velmi pnnosnou predevsim pro 
budouci pedagogickou praxi autorky a hodnotim ji proto znarnkou v y b 0 r n e. 

ftma Veverkova 




