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1 Uvod do podstaty prace

Po revoluci vroce 1989 dosSlo k vyrazné proméné demografického chovani. L. RabusSic
pojmenovava tyto zmeény jako tzv. ,,opozdénou* druhou demografickou tranzici, ke které doslo
v zépadni Evropé€ jiz v polovin€ 60. let 20.stoleti. Konkrétné se zmény projevily predevSim
poklesem snatecnosti, vys$i rozvodovosti, vysSSim pocCtem opakovanych manzelstvi,
presouvanim plodnosti do vys§iho véku a vyraznym poklesem miry porodnosti.'

Pfi¢iny téchto zmén a mozna populacni opatieni jsou pfedmétem mnoha odbornych
diskuzi a vyznamnym tématem cCeské demografie a sociologie. Uvédomuji si, Ze je to
problematika rozsahla a neni mozné ji v ramci této prace pojmout v celém rozsahu. Z toho
divodu jsem si vybrala dil¢i téma. Pokles porodnosti je mozné sledovat z perspektivy hodnot,
které lidé¢ pfipisuji détem. V dneSni spolecnosti ma clov€k nejriznéj$i moznosti, jejichz
prostfednictvim miZe smysluplné naplnit sviij Zivot. Zakladani rodiny tak celi silné konkurenci.
I presto ovSem lidé¢ vurcitém okamziku voli rodiCovstvi a déti plodi. Ty jim piinaseji
pfedevsim psychickou hodnotu pfed ekonomickou.

Tématem mé prace je vztah mezi dosazenou urovni vzdélani a hodnotou, kterou ma dité
pro dneSni mladé lidi. Problematiku nahliZim v kontextu zmén v reprodukénich strategiich
mladych lidi v CR s ohledem na zménu hodnotovych preferenci a ekonomickych a socialnich
podminek po roce 1989. Zamétim se na generaci, ktera realizovala nebo jesté stale realizuje své
reprodukéni plany po demografické tranzici, konkrétné¢ v druhé poloviné 90.let 20.stoleti.
Vzdélani je zde chapéno jako faktor ovliviiujici jejich reprodukéni strategie.

Jak se lisi jejich postoje k vnimani hodnoty ditéte v zavislosti na jejich dosazeném
vzdélani? Jak vnimani konkrétnich vyhody a nevyhody rodicovstvi? VéEfim, Ze mi stanovené
hypotézy pomohou odkryt konkrétni souvislosti ve vztahu mezi vzdélanim a vniménim hodnoty

ditéte u mladych lidi.

Praci jsem rozd¢lila na teoretickou a praktickou cast. V teoretické casti definuji
charakter zmén v demografickém chovani ceské populace po roce 1989 a zabyvam se
konkrétnimi zahrani¢nimi a tuzemskymi teoretickymi piistupy ve vyzkumu té€chto zmén. Dale
se vénuji tématu motivace k rodicovstvi a predevSim teorii hodnoty ditéte, jiz realizovanym

studiim a vyzkumtm s touto tématikou.

' Rabugic, L. 2001. Kde ty vSechny déti jsou? Porodnost v sociologické perspektivé. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, s. 205-206.



V praktické casti pfistupuji k feSeni vlastniho vyzkumu vztahu mezi nejvysSim
dosazenym vzdélani a hodnotou ditéte. Po formulaci cile vyzkumu a stanoveni hypotéz,
priblizim techniku sbéru dat, vybér a strukturu vzorku a pouzité metody vyhodnoceni dat. Po
interpretaci analyzovanych dat zhodnotim provedeny vyzkum a pokusim se stanovit doporuceni

pro jeho piipadné pokracovani. Na zavér prace zrekapituluji vysledky vyzkumu.



2 Teoreticka c¢ast
2.1 Zmény v demografickém chovani ¢eské populace po roce 1989

Od 60. let 20. stoleti zaznamenava zapadni Evropa a Severni Amerika vyraznou proménu
demografického chovani, kterd je demografy oznacovéna jako tzv. druha demograficka
tranzice. Tento pfechod je charakterizovan poklesem siatecnosti, vySsi rozvodovosti, vySSim
poctem opakovanych manzelstvi, pfesouvanim plodnosti do vys§tho véku a vyraznym
poklesem miry plodnosti. Tehdejsi mladd generace zapocala transformaci intimity a parovych
vztaht, jejiz disledkem je dlouhotrvajici nizka porodnost v soucasné spoleénosti.2 Tento rezim
se projevil v90. letech 20. stoleti také v Ceské republice a v dalsich statech byvalého
vychodoevropského bloku a stal se hojn diskutovanym tématem.’

Reprodukéni chovani v obdobi od konce druhé svétové valky* do roku 1989 na nasem
uzemi charakterizovala vysoka turoven hladiny plodnosti, naopak nizkd uroven konecné
bezdétnosti a nizky siiatecni vék. Jak uvadi Hana HaSkova, tento trend je spojovan s plisobenim
nékolika nasledujicich faktort. Socialisticky rezim omezoval jak studijni a pracovni pfilezitosti,
ale také volnocasové aktivity, predevSim cestovani. Lidé nebyli motivovani k dosazeni vySsiho
vzdélani, coz také mélo za nésledek nizky podil vysokoskolsky vzdélané populace. Rodina byla
vnimana jako jediné misto seberealizace a uniku pied politickou statni moci, a tou byla na
druhou stranu prostfednictvim pronatalitnich opatfeni (novomanzelské ptijcky, bytova politika)
zvyhodiujici mladé sezdané heterosexudlni pary s détmi podporovana. V neposledni fadé sviij
vliv sehralo také nedostateCné rozsifeni kvalitni hormonalni antikoncepce, absence sexualni
vychovy a regulace plodnosti spoléhanim se na potraty.’

Vyklady sociodemografickych zmén po roce 1989 se mezi odborniky lisi. Nékteti autofi
v souvislosti s demografickymi zménami v Ceské republice po roce 1989 mluvi o tzv.

,»opozdéném® druhém demografickém ptechodu. Jini upozoriiuji, ze mize jit o néco

* Rabusic, L. 2001. Kde ty vsechny déti jsou? Porodnost v sociologické perspektivé. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, s. 9 — 10.

3 Jak uvadi Hana Hagkova: Mezi léty 1990 a 1999 u nés (hrnna plodnost hluboko klesala, z 1,87 na 1,12 ditéte na
jednu Zenu a poté stoupala. ZvySoval se také primérny veék prvorodicek z 22 az na 27 let. In: HaSkova, H. 2009.
Fenomén bezdétnosti. Praha: Sociologické nakladatelstvi, s. 22

* V piedtotalitnim obdobi patiila Ceska republika demograficky do rezimu na zapad od Hajnalovy linie. Podle
historickych vzorcli chovani rozdéluje Hajnal Evropu na dva modely rodinného chovéni, na zapadoevropsky a
vychodoevropsky. Hajnalova linie spojuje St. Petérburk sitalskym Terstem. Zapadoevropsky typ byl
charakteristicky pozdnim vékem v dobé¢ snatku, nuklearni rodinou, tolerantnosti vi¢i neprovdanym Zendm a
muzim. Ve vychodni a jizni Evropé se naproti tomu snatek uzavira v niz§im véku, rodiny jsou vicegeneracni a
s vyssi urovni plodnosti. In: Rabusic, L. 2001. Kde ty vsechny déti jsou? Porodnost v sociologické perspektivé.
Praha: Sociologické nakladatelstvi, s. 71, 93.

> Haskova, H. 2009. Fenomén bezdétnosti. Praha: Sociologické nakladatelstvi, s. 24-25.



vychodoevropsky specifického. V zdsadé¢ mulzeme mluvit o existenci dvou hlavnich
nazorovych proudii resp. o polemice v dimenzi strukturdlnich versus kulturnich aspekt

demografické zmény.

2.1.1 Kulturni faktory

Zastanci prvniho pfistupu vidi hlavni pfi¢iny zmén v hluboké proméné hodnot a hodnotovych
preferenci mladych lidi (narozenych v poloviné 70. a na poc¢atku 80.let), ktera byla umoznéna
zménou politického klimatu v roce 1989. Patfi mezi né pfedevsim Ladislav Rabusic. Uvadi, Ze:
., ceska populace — a predevsim ta mlada — je soucasti evropskych mentalnich kohort a ridi se
podobnymi vzory jako jeji zapadni vrstevnici. Prirozené cesty k uspéchu a socialnimu vzestupu, které se
zakldadaji na znalostech a dovednostech, vykonu a stésti, éra redlného socialismu zablokovala. Pro
soucasnou mladou generaci se tyto drahy opét otevrely a je zcela pochopitelné, Ze je plné a s vehemenci

sobé vlastni exploruje. Odklddani poceti a sniZzovani poctu déti v rodiné je pouze logickym nasledkem

, ‘6
této explorace .

Mlada cCeska generace si osvojila hodnoty individualismu a seberealizace. Nové
pracovni, studijni a volnoCasové pfilezitosti probihajici hodnotové zmény podpofily a
rodicovstvi dnes GspéSné konkuruji. Jak uvadi Rabusic, i pfesto hodnota ditéte pro né¢ nemizi,
jen se méni a jiZ neni na prednim misté. Zastanci tohoto proudu vyzdvihuji pozitivni aspekty
této promény a podobnost sociodemografickych zmén, které se §ifily Evropou v druhé poloviné
20. stoleti. Chapou je jako proces zaclenovani ceské spolecnosti do rodiny modernich
evropskych spole¢nosti’, pii¢emz se k pronatalitnim politikam zpravidla stavi odmitavé. Stat by
se mél spiSe snazit vytvofit pro vSechny stejné ,,podminky ke svobodnému rozvoji racionalniho

individua, ktery se o sebe, a tudiz i o celou populaci, postara vicemén¢ sam*. 8

2.1.2 Strukturalni faktory

Odlisny nazor na zmény demografického chovani v Ceské republice v 90. letech 20. stoleti
zastava Jitka Rychtatikova. Upozoriiuje na existenci ,,vSeobecného pocitu nejistoty a stresu‘
v zemich stfedni a vychodni Evropy. Pokles plodnosti chape jako disledek socioekonomické a

politické transformace. Rychtafikova zduraziiuje, Ze hodnoty individualismu a nové postoje

6 Rabusic, L. 2001. Kde ty vsechny déti jsou? Porodnost v sociologické perspektivé. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, s. 223

’ Tamtéz, s. 238.

¥ Rabusic, L. 2002. ,,Popula¢ni politika je spise chiméra nez spasa.“ Populacni politika ano ¢i ne. , Praha: CEP, s.
47-62.



vznikaly na zapad€ v obdobi ekonomického a socidlniho klidu, zatimco v postkomunistickém
bloku jde o obdobi hlubokych ekonomickych a socialnich zmén.” Podle Milana Ku&ery brani
rodicovstvi negativni ekonomické faktory, predev§im zhorSujici se situace na trhu s byty, rist
nezaméstnanosti, riist piijmové diferenciace a zvy3eni nakladi na vychovu déti.'

Zastanci tohoto vykladu zmén hovofi nikoliv o druhém demografickém piechodu, ale o
demografickém Soku ¢i krizi a zastavaji pronatalitni opatfeni, kterd by méla vést k pfimé nebo
nepiimé podpofie rodin s détmi.

Hana Haskovd ovSem upozornuje, Ze tyto dva vyklady poklesu plodnosti v naSem
regionu se nemusi vzajemné vylucovat. Zmény plodnosti mohou byt disledkem néhlé
diskontinuity v zivotech lidi po rozpadu vychodoevropského bloku, kterd zaroven urychlila a
zintenzivnila pasobeni dlouhodobych hodnotovych zmén na sociodemografické chovani lidi.
Zaroven také uvadi, ze mira vlivu téchto faktorti se mize v pribé¢hu ¢asu meénit. V prvnich
letech transformace muze vliv strukturdlnich faktorti pfevazovat, ovSem spolu s tim, jak se

socioekonomicka a politicka situace stabilizuje, mohou nabyvat na vyznamu faktory kulturni.''

2.2 Teoretické pristupy ve vyzkumu zmén demografického chovani

Nyni se budu blize vénovat teoriim, které se snazi vysvétlit zmény demografického chovani a

z nichz také Cerpé vyse uvedena odborna diskuze.

2.2.1 Teorie individualismu a kulturni zmény

Podle teorie individualismu a kulturni zmény jsou zmény rodinného Zivota ovlivnény zménami
hodnotovymi. Na vyznamu ziskavaji hodnoty individualismu a sebevyjadieni. Svou roli hraje
také sekularizace spolecnosti, demokratizace uvnitf heterosexudlnich vztahti a oslabeni
tradi¢nich prostfedkt socidlni kontroly. Zastanci této teorie neodmitaji vliv strukturnich ¢i

ekonomickych faktorli, ale domnivaji se, Ze modernizace, technologické zmény (predevsim

’ Rychtaiikova, J. 1996. Soucasné zmény charakteru reprodukce v Ceské republice a mezinarodni situace.
Demografie 38 (2): 77-89.

10 Kugera, M. 2000. ,,Predstavy o postaveni siatku a narozeni déti v zivotni draze mladych svobodnych lidi.*, s.
45-66. In: Fialova, L.; Hamplova, D.; Kucera, M.; Vymétalova, S. 2000. Predstavy mladych lidi o manzelstvi a
rodicovstvi. Praha: Sociologické nakladatelstvi.

"' Haskova, H. 2009. Fenomén bezdétnosti. Praha: Sociologické nakladatelstvi, s. 29-30.
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dostupnost antikoncepce) a rozvoj socidlniho stdtu umoznily zménu hodnot a preferenci, na
jejichz zéklad¢ se pak zménilo 1 lidské chovéni."

S touto teorii je spjato jméno Ronalda Ingleharta, ktery stoji za realizaci longitudindlnich
mezinarodnich Setfeni hodnot European Values Study, World Values Study a International
Social Survey Programme, kterych se po roce 1989 zucastnila také Ceska republika.13 Podle
Ingleharta je tieba vnimat soucasné zmény hodnot jako dusledky tzv. tiché revoluce, béhem
které se lidské hodnoty ptesunuly od dirazu na ekonomickou prosperitu, rast a hmotné jistoty —
od hodnot materialistickych, k hodnotdm postmaterialistickym, jako je kvalita Zzivota,
individualismus, sebevyjadreni, diversita a pluralita. Dle Ingleharta dodadvala tradi¢ni rodina
lidem jistotu, které bylo potieba, kdyz Zili v narocnych podminkaich.14 V dnesni spolecnosti
piebira zodpovédnost za preziti a zakladni Zivotni standard socidlni stat a mlad4 generace mize
klast v&tsi diraz na nezavislost a seberealizaci.'

Podle A. Giddense v soucasnych spole¢nostech pozdni modernity ustoupila do pozadi
prokreativni role intimnich vztahi a do popiedi se dostala jejich ,reflexivita® zosobnéna
sexualni pfitazlivosti, sdilenou intimitou a emocionalni komunikaci.'® Rodina prochazi
v soucasné dobé velkymi zménami. Jadrem rodiny se dnes stava par. Giddens mluvi o tzv.
,,Cistém Vztahu“”, ktery zavisi na aktivni divéfe a implicitné demokraticky. Z. Bauman se
zamysli nad negativnimi duasledky osobni svobody na mezilidské vztahy. Upozornuje, ze
existuje silnd tendence zachézet se vztahy a partnerstvim jako s vécmi, které je tieba
spotiebovat a nikoliv produkovat. ,,Zavazky typu ,dokud nds smrt nerozdéli“ se méni
v kontrakty typu ,,dokud uspokojeni trva“.'® Disledkem miize byt také odkladdani rodi¢ovstvi a
pokles plodnosti. F. de Singly ukazuje na skute¢nost, Ze v prubéhu druhé poloviny 20. stoleti se
individualizace za¢ind dotykat vSech osob tvoficich spole¢nost, dfive byla vyhrazena pouze
muzim. S roz$ifenim antikoncepce, zvySujicim se vzdélanim Zen, vys§im podilem Zen na trhu
prace a s upevilovanim socidlniho statu se individualizace tyka také zen. Sou€asnd rodina se

soustiedi predevSim na uspokojovani emocionalnich potfeb, ovSem nestabilni zaklady

12 Jak uvadi Dana Hamplova; srv. Hamplova, D. Vstup do manzelstvi a vzd&lani Geskych Zen: generace 1952-
1982. In Hamplova, D.; Rychtaiikova, J.; Pikalkova, S. 2003. Ceské Zeny: vzdélani, partnerstvi, reprodukce a
rodina. Praha: Sociologicky ustav Akademie véd Ceské republiky, s. 16-17.

1 Viz http://www.europeanvaluesstudy.eu/; http://www.worldvaluessurvey.org/; http://www.issp.org/.

' Inglehart, R. 1990. Culture shift in advanced industrial society. Princeton, New Jersey: Princeton University
Press, s. 3-14.

" Inglehart, R. 1971. ,The Silent Revolution in Europe: Intergenerational Change in Post-Industrial Societies®.
American Political Science Review 65 (4): 991-1017.

' Giddens, A. 2000. Unikajici svét: jak globalizace méni nds Zivot. Praha: Sociologické nakladatelstvi, s. 79.

"7 Tamtéz, s. 77-80.

'8 Bauman, Z. 2002. Tekutd modernita. Praha: Mlada fronta, s. 258-259.
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partnerskych vztaht neposkytuji dostateCnou divéru kjejich trvani, a tedy ani jistoty

k dlouhodobé investici do rodi¢ovstvi. "
2.2.2 Druha demograficka tranzice

Za koncepci tzv. druhého demografického tranzice stoji Dirk J. van de Kaa a Ron Lesthaeghezo.
Pocatek druhé demografické tranzice se pro zdpadni a severské evropské zemé stanovuje na rok
1965, kdy plodnost poklesla z urovné lehce nad reprodukéni hranici plodnosti na uroven
hluboce pod ni (pod 2,1 ditéte na zenu), pfi€emz vystiidala vyrazny rist fertility, ktery nastal ve
vyspélych zemich v 50. letech a je popisovan jako povale¢ny baby boom. Na tuto novou situaci
jiz nebylo mozné reagovat teorii prvniho demografického prechodu.”’ Ve zbytku Evropy
probehly zmény na pocatku 90. let. 20. stoleti.

Pro druhy demograficky rezim je charakteristicka uplna kontrola nad fertilitou (podpoifeno
rozSifenim uc¢inné antikoncepce) a nizkd motivace part mit vice nez jedno ¢i dvé déti, coz

I8 %

piinasi pokles fertility pod reprodukéni troven.

" Singly, F. de. 1999. Sociologie soucasné rodiny. Praha: Portal.

? Van de Kaa, D. J. 1987. ,.Europes second demographic Transition.“ Population Bulletin 42 (1); Van de Kaa, D.
J. ,,The Idea of a Second Demographic Transition in Industrialized Countries®. Paper presented at the Sixth
Welfare Policy Seminaf of the National Institute of Population and Social Security, 2002, January 29, Tokyo.
Lesthaeghe, R. ,,The Unfolding Story of the Second Demographic Transition . Paper presented at the Conference
on Fertility in the History of the 20th Century-Trends, Theories, Public Discourse, and Policies, 2010, January 21-
23, Berlin.

2 Teorie prvniho demografického prechodu ma tfi faze, béhem nichz se populace piesouva z pocatecniho rezimu
vysoké umrtnosti a vysoké porodnosti do rezimu nizké umrtnosti a nizké porodnosti. Faze pied tranzici je
charakteristickd vysokou mortalitou (vliv epidemii, hladomori a valek) a vysokou porodnosti. V obdobi tranzice
klesa iimrtnost a nasledné také porodnost, dochazi k populacnimu rtstu. Po tranzici mluvime o rezimu s nizkou
mortalitou a nizkou porodnosti. K pfechodu do nového rezimu doslo postupné od zapadu k vychodu Evropy
priblizn¢ v obdobi 1750-1930, coz bylo obdobi modernizace, industrializace, urbanizace a rustu vzdélanosti. In:
Rabusic, L. 2001. Kde ty vSechny déti jsou? Porodnost v sociologické perspektivé. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, s. 46- 49.
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Obrazek ¢. 1

Uhrnna plodnost v evropskych zemich (1950-2005)
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Zdroj: Sobotka (2007)

Van de Kaa shrnul vyvoj popula¢niho chovani od roku 1965 do soucasnosti do

nasledujicich na sebe navazujicich kroki:

1))
2)
3)

4)
5)
6)
7)

8)

9)

Doslo k poklesu uhrnné plodnosti v disledku poklesu plodnosti zen vyssiho véku.
Snizily se pocty porodil déti ve vysSim poradi.

Snizil se pocet predmanzelskych koncepci a pocet snatki vynucenych z davodi
té¢hotenstvi nevésty.

Primérny v&k v dob¢ prvniho siatku ovSem jesté klesal.

Prodlouzil se interval mezi snatkem a porodem.

Zvysovala se rozvodovost.

Snatek je ¢im dal Castéji nahrazovan nesezdanym souzitim, zvySuje se prumérny vék
v dobé prvniho snatku.

Mladi lidé uzaviraji snatek, az je nevésta té¢hotnd. Zvysuje se podil déti narozenych pred
sniatkem. Celkové se zvySuje primérny vék v dobé prvniho porodu.

Uzakonéni moznosti sterilizace a potratii dale snizilo nechténd otéhotnéni, coz mimo

jiné snizuje porodnost ve véku na konci plodivého obdobi Zeny.

10) Ovdov¢éli a rozvedenti Castéji voli nesezdana souZiti pfed siatkem.

11) Zvysuji se pocty déti narozenych svobodnym rodi¢tm.

12) Uhrnna plodnost se stabilizuje na nizké Grovni.

13) Uhrnna plodnost se po né&jakém Gase mirné zvysuje, kdyz zaéinaji plodit Zeny, které

dosud porody odkladaly, zvySuje se podil prvnich a druhych déti narozenych zenam ve

vysSim veku.
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14) Dobrovolna bezdétnost se stava stale vyznamnéj$im demografickym jevem

15) Plodnost jednotlivych kohort se stabilizuje na urovni pod reproduk¢ni hranici. 2

Pricinu tak vyrazné zmény v demografickém chovani vidi autofi stejn¢ tak jako napf.
Inglehart v posunu v hodnotové orientaci ve vztahu k rodiné¢ a détem. Rodina jako tradi¢ni
instituce je oslabena. Mladi lidé voli takovy Zivotni zptlisob, ktery jim dava volny prostor pro
nezavislé rozhodovani, a vyhybaji se zdvazkim, které by je dlouhodobé omezovaly. Van de
Kaa neopomiji vliv technologickych a strukturnich inovaci na zmény v demografickém vyvoji,
ovSem primat pfisuzuje hodnotdm. Jiz vroce 1980 pfiSel se zajimavou koncepci zmén
reprodukéniho chovani francouzsky filosof Philippe Ariés. Obdobi prvni tranzice je podle néj
Casem, kdy ,,dit¢ bylo kralem* rodinnych vztahtli, jelikoz se stavaly prostfedkem socialni
mobility. Pokles porodnosti byl nesen pfedevsim ohledy na déti a rodinu, ktera se stala pevnou
instituci. V obdobi druhé demografické tranzice se situace zménila. ZlepSily se moznosti
vzdélavani, zameéstnani, socidlni podminky a mladi lidé se mohli Iépe seberealizovat, ne jen
investovat do svych déti a dit€ jiz v jejich zivotech Castéji nehraje hlavni ulohu. ,,Kralem* se
stal par samotny.” Van de Kaa v této souvislosti oznaduje prvni tranzici za ,,altruistickou” a

druhou za ,,individualistickou®.
223 Teorie racionalni volby

Druhou stranu nazorového spektra tvoii zastanci teorie raciondlni volby. Ta pfipisuje proménu
rodinného chovani ekonomickym a instituciondlnim faktorim, zejména zméndm pracovniho
trhu. Tato teorie predpoklada, Ze lidé ve svém jednadni vybiraji z rGznych variant, zvazuji
oc¢ekavané pfinosy a ztraity a své chovani voli tak, aby dosdhli Zadouciho stavu a
minimalizovali ztraty. Hlavnim pfedstavitelem teorie raciondlni volby je Gary S. Becker. Pokud
je zékladnim faktorem urcujicim lidské reprodukcni chovani poptavka po détech, je podle néj
mozné pievést problematiku plodnosti do teorie spotiebitelského chovani. Déti jsou zde
chapany jako urcity druh ,,zbozi“. Rozhodovani o tom, zda a kolik bude mit ¢lovék déti,
probiha na zaklad€é zvaZeni vynost a nakladi, které dité potencidlné pfinese. K nakladiim na
dit¢ fadime pfimé naklady (skutecné penézni vydaje na dit¢ po odecteni vSech zvyhodnéni

v ramci danového systému a systému socidlniho zabezpeceni) a naklady ztracenych ptilezitosti

> Van de Kaa. 1987, podle Rabusic, L. 2001. Kde ty vsechny déti jsou? Porodnost v sociologické perspektivé.
Praha: Sociologické nakladatelstvi, s. 185-186.

2 Ari¢s, P. 1980. ,Two successive motivations for the declining birth rate in the West“. Population and
Development Review. 6 (4): 645-650.
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(vychova déti spotfebovava cCas, ktery by ¢lenové domacnosti mohli zuzitkovat jinak). ,,Vynosy
z ditéte* jsou meéfeny ocekavanym uzitkem, ktery piinese dit¢ domacnosti (investice do
Lkvality ditéte).** P zvysujici se Grovni vzdélani a pracovni seberealizaci Zen mimo rodinu,
dochazi k ptehodnocovani ,,spotiebitelského™ chovani a dochazi tak ke snizovani plodnosti,
pfedevSim jsou upfednostiiovany malé rodiny. Naklady na rodiCovstvi, resp. bariéry ovSem
mohou byt snizovany vhodnymi socialné-politickymi opatienimi, které povedou ke snizovani

o . o+ o ’ vl v ’ r ™ s 2
primych nakladd i nakladd ztracenych prileZitosti, které na sebe vaze rodicovstvi®.

224 Teorie socialni anomie, teorie genderové spravedlnosti

Pokles plodnosti ve stfedni a vychodni Evropé je také mozné nahlizet teorii socialni anomie,
ktera byla v sociologii predstavena Emilem Durkheimem a Robertem K. Mertonem. Ta
odkazuje k situaci, v niZ je oslabena sila socialnich norem. U jedince dochazi k pocitu odcizeni
a planovani jeho vlastni budoucnosti se stava slozitym. Vysledkem je Zivotni dezorientace a
nejistota. RabuSic a Mare§ upozornili, Ze jednotlivei mohou v transformujici se spolecnosti
prozivat rozdilnou uroven anomie. Rozpadem byvalého vychodoevropského bloku zde doslo ke
zpochybnéni pfedchozich socidlnich norem a hodnot a zaroven dosSlo k ustanovovani téch
novych26.

Teorie genderové spravedlnosti, za niz stoji Peter McDonald se pohybuje na pomezi teorie
individualizace a raciondlni volby. Upozorfiuje na rozpor mezi relativné vysokou hladinou
genderové spravedlnosti, kterd je v soudobych vyspélych spole¢nostech zakotvena v modernich
institucich orientovanych na jednotlivce (napt. vzdélavaci systém a trh prace), a pretrvavanim
nizké Urovné genderové spravedlnosti ve sféfe soukromé a v institucich orientovanych na
rodiny (napf. vykon domécich praci, péce o déti, socialné-politicka opatieni). Podle McDonalda
vyzaduje souCasna situace redefinici institucionalnich ramcl, a zdaroven jejich Sirokou
spolecenskou akceptaci tak, aby umoznovaly kombinovani rodi¢ovstvi s nerodinnymi rolemi, a

v r r . 7 v 2
to at’ uZ na trhu prace nebo v ramci volného ¢asu.?’

** Becker, G. S. 1981. 4 Treatise on the Family. London: Harvard University Press, s. 237-256.

* Hagkova, H. 2009. Fenomén bezdétnosti. Praha: Sociologické nakladatelstvi, s. 44

*% Rabusic, L.; Mares, P. 1996. ,,Je &eska spole¢nost anomicka? Sociologicky c¢asopis 32 (2): 175-187.

" McDonald, P. 2000a. ,,Gender Equity in Theories of Fertility Transition.“ Population and Development Review
26 (3): 427- 439.
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2.3 Motivace k rodicovstvi

VySe zminéné teorie se snazi o vysvétleni poklesu plodnosti, nefesi ovSem otdzku, proc¢
plodnost ve vétSing evropskych statlh neklesa k nule a pro¢ Evropané jesté viibec plodi néjaké
déti, jestlize ndklady na rodi¢ovstvi jsou znacné, trzni spole¢nost upfednostiiuje mobilni jedince
bez partnerskych a rodiCovskych zavazkii a diky antikoncepcnim prostiedkiim doslo k odd¢leni
sexu a prokreace. Ekonomickd hodnota ditéte klesala se zdkazem détské prace a zavedenim
povinné skolni dochazky. Miizeme tedy mluvit o riistu emociondlni hodnoty ditéte v moderni
dobé. Jak uvadi Rabusic: ,,Moderni spolecnost, ktera je spolecnosti zna¢n¢ individualizovanou,
totiz nabizi tak mnoho nejriznéjSich moznosti, jejichz prostfednictvim miize clovék smysluplné
naplnit svlij zZivot, Ze plozeni déti by v jejich konkurenci u chladné kalkulujiciho jedince

nemohlo obstat.**®

2.3.1 Teorie fertility

Pro odpovéd’ na otazku pro¢ lidé maji ¢i chtéji déti pouziji rozdéleni Phillipa Morgana a
Rosalind Kingové, které predstavuje ve své praci Petr Pakosta.” Ti rozli§uji tfi hlavni
myslenkové proudy teorii fertility. Prvni z nich jsou evoluéné-biologické teorie, podle nichz se
lidé reprodukuji jako kazdy jiny biologicky druh na zdkladé vrozenych predispozic. Nazory
odbornikil se v této véci lisi. Biologové jasné zastdvaji stanovisko, ze lidsky druh ma silné
genetické predispozice k sexualnimu styku.’® Ty ovsem &loveku nebrani v tom, aby svou
sexualni touhu omezil, pokud je to nutné. Moderni ¢lovék svou schopnosti oddé€lit sex od
prokreace zpusobil, Ze z hlediska mnoZeni je mu genetickd predispozice k sexu k ni¢emu.
Caroline Fosterova se domniva, Ze ,,zeny maji biologicky zaloZenou predispozici k peCovani
nebo matefskému chovani“.’' Tato preduréenost k pé¢i o déti oviem také mize byt potladovana

a mnozi socialni védci stimto nazorem nesouhlasi. Biologové ptfipominaji, Ze evoluce

pojednéva o variabilité lidského chovani a o individualnich odliSnostech.

2 Rabusic, L. 2001. Kde ty vSechny déti jsou? Porodnost v sociologické perspektivé. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, s. 139.

¥ Morgan, S. P., King S. B. 2001. ,,Why Have Children in the 21st Century? Biological Predispositions, Social
Coercion, Rational Choice.* European Journal of Population 17(1): 3-20. In: Pakosta, P. 2009. ,,Pro¢ chceme déti:
hodnota ditéte a preferovany pocet déti v Ceské republice®. Sociologicky casopis 45 (5): 899-934.

0 Ridley, M. 2007. Cervend krdlovna: sexualita a vyvoj lidské prirozenosti. Praha: Portal.; Dawkins, R. 1998.
Sobecky gen. Praha: Mlada fronta.

3! Foster, C. 2000. ,,The limits to low Fertility: A Biosocial Approach.© Population and Development Review. 26
(2): 209-234.
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Podle mikroekonomickych teorii fertility neboli teorie racionalni volby je rodicovstvi
predmétem racionalniho rozhodnuti, v némz jsou zvazovany ocekavané vynosy a nédklady, jak
jiz bylo zminéno vySe. Podle Caldwella je ovSem tento pfistup pfili§ jednostranny. Uvadi, ze
v souvislosti s rodi€ovstvim vznikaji nové typy vynosl, které nahrazuji ekonomicky uzitek,

v . ’ , Vv 7 sy ’ v e . r 32
napf. uspokojeni z ispé$ného rodicovstvi a samy o sob¢ jsou nenahraditelné.

Poslednimi jsou teorie, které vychazeji z ptredpokladu, ze fertilni chovani je predmétem
pusobeni socidlnich norem. V soucasné spolecnosti se poceti ditéte stava individudlnim
aktem, 1 pfesto nemiizeme vliv socidlnich norem pominout. Haskova a Zamykalova je ve své
analyze charakterizuji jako provdzané normy spravného rodiCovstvi, normy usilovani o
rodi¢ovstvi, vékové normy a normy tplnosti a dospé&losti.*® ,,Prostfednictvim socialnich norem
je vykonavan socidlni tlak. Ten miiZze pisobit jako hlavni nezavisly indikator pozitivné
ovliviiyjici rozhodnuti mit dité. Rodice chtéji ,,dat prarodicim vnouce®, ,,nemit jedinacka* ¢i

’ v v , s 4
,,mit nékoho, kdo se o né postara ve stari«’

2.3.2 Hodnota ditéte — The Value of Children

Pro mou préci je teorie hodnoty ditéte stézejni. Teorie hodnoty ditéte ma svij zaklad
v analyzach L. W. Hoffmanové a M. L. Hoffmana, se kterymi zacali na pirelomu Sedesatych a
sedmdesatych let.> Pakosta uvadi, Ze tento projekt stoji na pomezi sociologie a socialni
psychologie. Hlavni mySlenka vyzkumu se soustiedila na individudlni motivy rodi¢ovstvi, na
prozivani rodicovstvi kladla velky diiraz, coz vedlo ke psychologizaci celého projektu, je podle
n¢j ale 1 pfinosem pro sociologii. ,, V urcité vékové fazi Zivota ¢lovéka je porod ditéte, zvlaste
prvniho, vyznamnym zdrojem zivotniho $té€sti. Mizeme ptredpokladat, Ze plsobeni socidlnich
norem slabne, stejné tak zajem SirSiho pfibuzenstva na narozeni ditéte a rodiCovstvi se stava
individualnim aktem podlozenym racionélnich rozhodnutim, pfi¢emz hlavnim divodem pro né&j

je emocni uspokojeni z naplnéného zivotniho planu a prostd radost z vychovy ditéte a jeho

32 Caldwell, C. J. 1982. Theory of Fertility Decline. London: Academic Press.

3 Haskova, H.; Zamykalova, L. 2006. ,,Mit déti — co je to za normu? Ci je to norma?“ Biograf 11 (40- 41): 3-53.

** Pakosta, P. 2009. ,,Pro¢ chceme déti: hodnota ditéte a preferovany pocet déti v Ceské republice”. Sociologicky
casopis 45 (5): 899-934, s. 903.

* Hofman. L. W.; Hofman, M. L. 1973. ,,The Value of Children to Parents. In: Fawcet, J. T. (ed.) Psychological
Perspectives on Population. New York: Basic Books: s.19-76.
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lasky, nikoliv utilitarni vynosy plynouci z ditéte.’*,’” Kritici upozoriiuji, Ze psychické

uspokojeni nemiize pln¢ vysvétlit komplexni reprodukéni chovéni.*®
Na zéklad¢ svého vyzkumu Hoffmanova a Hoffman definovali soubor deviti zakladnich
hodnot, kter¢ déti poskytuji svym rodictim:
1) Narozeni ditéte poskytuje mladym lidem status dospélosti a dava jim socialni identitu.
2) Dité¢ umoziuje rodi¢iim expanzi za hranice vlastniho zZivota, dava jim pocit reprodukce
sebe samych, pocit jisté ,,nesmrtelnosti®.
3) Dité dava ¢cloveéku pocit moralnosti.
4) Dité pfinasi pocit afiliace (pfidruzeni).
5) Dité je zdrojem stimulace, novosti v Zivoté, zdbavy.
6) Dité je zdrojem pocitu kreativity, pocitu naplnéni, kompetence.
7) Dité ptinasi rodicim (hlavné vSak matkdm) zdroj moci a sou€asné i pocit kontroly nad
nékym jinym.
8) Dité¢ umoziuje rodicim srovnavat se a soutézit jeho prostfednictvim s jinymi, ¢imz
muZe pfinaSet prestizZ.

9) Dité je ekonomicky uzite¢né.*

Na praci Hoffmanovych navazali J. T. Fawcet a F. S. Arnold syst¢émem métfeni hodnoty
ditdte pro rodinu.*® Jak uvadi Rabusic, ,,jejich cilem bylo hledat zvla§t’ motivaci pro plozeni
déti vjeho obecném smyslu a motivaci pro urcity pocet déti, coz melo piispét k lepSimu
porozuméni populaénimu ristu nebo poklesu®.*' Vychazeji z modelu, ktery se sklada z péti
proménnych, které pak slouzily k formulovani sady 45 vyroki, s nimiz je pak prostfednictvim
dotaznikového Setfeni mozné v reprezentativnich vybérech zjistit hodnotu ditéte v prislusné

spole¢nosti. Témito proménnymi jsou hodnota déti, alternativni zdroje této hodnoty, naklady,

prekazky a podporovatelé¢. Hodnotu déti vnimaji jako soubor psychologickych potieb, které déti

3% Pakosta, P. 2009. ,,Pro¢ chceme déti: hodnota ditdte a preferovany pocet déti v Ceské republice®. Sociologicky
Casopis 45 (5): 899-934, 5.903-904.

37 Elizabeth Badinter na zakladg historickych pramenti sledovala postupné ustanovovani tzv. matetského mytu a
problému matek, které se citily provinile, Ze lasku k détem neproZivaly. Badinter, E. 1981. The myth of
motherhood: an historical view of the maternal instinct. London: Souvenir Press.

3% Schoen. R., Young. J. K., Nathason. C. A., Fields. J., Astone. N. M. 1977. ,Why Do Americans Want
Children?* Population and Development Review 23 (2): 333-358.

% Autofi ovSem uvadi, Ze ne viechny tyto hodnoty se museji vyskytovat nezbytn& ve viech prostfedich a
socialnich strukturach a ze se budou lisit v zavislosti na pofadi, v némz se dit¢ v rodin€ narodilo. Hofman, L. W_;
Hofman, M. L. 1973. ,,The Value of Children to Parents.” In: Fawcet, J. T. (ed.) Psychological Perspectives on
Population. New York: Basic Books. 5.19-76.

0 Fawcet, J. T., Amold, F. S. 1973. ,,The Value of Children: Theory and Method.*“ Representative Research in
Social Psychology, 4 (1): 23-36.

I Rabusic, L. 2001. Kde ty vsechny déti jsou? Porodnost v sociologické perspektivé. Praha: Portal, s. 155.
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uspokojuji. Jako naklady chapou to, co ¢lov€k musi obétovat a co ztraci rodi¢ovstvim. Posledni
dvé proménné odkazuji k faktorim, které brani nebo naopak podporuji to, aby ¢lovék hodnotu
,»mit déti mohl uskutecnit. Pfi obou vyzkumech se zjistilo, Ze UcCastnici na détech nejvice
vyzvedavali to, Ze poskytuji hodnoty emociondlni a psychické (mit dité pro lasku a péci, mit

dité, aby bylo doma veselo) pied ekonomickymi.**

S odlisnym pfistupem k teorii hodnoty déti pifisli americti sociologové D. Friedmanova, M.
Hechter a S. Kanazawa.*” Nechali se inspirovat teorii racionalni volby a doplnili ji o specifikaci
imanentni hodnoty ditéte, kterou spatiuji v jeho kapacit¢ snizovat nejistotu pro Zenu a
posilovat partnerskou solidaritu pro pary. U teorie redukce nejistoty se piedpoklada, ze
racionalni aktér se vzdy bude snazit omezovat nejistotu ve svém zivoté. Pokud ma tedy
raciondlni aktér moznost zménit nejistou situaci v urcitou, i kdyz rizikovou, jako je kuptikladu
vstup do rodi¢ovstvi, vstup do manZelstvi nebo vybudovéni stabilni kariéry, udéla to. Clovék by
mél volit tu moznost, kdy je schopen predpovédét pravdépodobné vysledky variant svého
chovani pied tou situaci, kdy nevi jaké nasledky rtizné varianty chovani piinesou. Autofi
upozoriiuji, Ze zdaleka ne vSichni maji stejné Sance na vyuziti téchto strategii a ze se také lisi
mira nejistoty, které Celi. Pfechod k rodiCovstvi by méli volit pfedevsim ti, ktefi celi vétsi
nejistoté a ti, ktefi maji horsi pfistup k alternativnim prostiedktim redukce nejistoty (napt. lidé
v nestabilnich partnerskych vztazich, Zeny s malymi Sancemi na uzavieni siatku nebo
vybudovéni pracovni kariéry ), a to i presto, Ze je rodiCovstvi rizikové a finanéng nakladné.**
Nestabilita na trhu prace nebo hrozba nezaméstnanosti by podle teorie racionalni volby vedla
k odkladani rodiovstvi, naopak podle teorie redukce nejistoty by byla podnétem pro jeho

zahdjeni.

* U nés se tématem emocionalni hodnoty ditéte zabyval predevsim psycholog Zden¢k Matéjcek. Matéjcek, Z.
1978. ,,Hodnota ditéte pro rodinu‘. Demografie, 20 (2): 134-141.

* Friedman, D., Hechter, M., Kanazawa, S. 1994. , A theory of the Value of Children.” Demography 31 (3): 375-
401.

* Dle vyzkumu V. Kantorové Zeny s vy$§im vzdélanim odkladaji zaloZeni rodiny az do doby stabilizace na
pracovnim trhu ¢astéji nez zeny s niz§im vzdélanim. Kantorova, V. 2004. ,,Education and entry into motherhood:
The Czech Republic during the state socialism and the transition period (1970-1997). Demographic Research.
Special Collection 3: 245-274.
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2.4  Zahrani¢ni a domaci studie hodnoty ditéte

V ptedchozi kapitole jsem se vénovala piivodnimu projektu sociologh Hofmanovych, ktefi stoji
za vznikem teorie hodnoty déti. Poté na ni svou praci navazali J. T. Fawcet a F. S. Arnold. Po
tficeti letech byl tento koncept revidovan Bernardem Nauckem z Univerzity v Chemnitz a
Giselou Trommsdorff z Univerzity v Konstanz.*> Jednalo se o mezinarodni komparativni
vyzkum postupné zvétSujiciho se poctu kulturné rozdilnych zemi. K zucastnénym zemim
patiila napt. Velk4 Britanie, Némecko, Francie, Polsko, Turecko, Japonsko, Indie, Ghana a
dalsi. V Ceské republice studii aplikoval Ivo Mozny. Data byla sesbirana ve dvou vlnach
(2001,2006), diky casovému odstupu péti let bylo mozné zachytit zménu v postojich mladé
ceské generace. Prvni kohorta realizovala své reprodukéni plany za predeslého rezimu, zatimco
druha kohorta jiz plné€ pod vlivem hodnotovych zmén porevolu¢niho obdobi.

Studie poskytla zajimava zjiSténi. Také mladsi generace se jasné priklani k emocionalni
hodnoté¢ ditéte. Jasn¢ ,,deklaruji, ze si déti pofizuji zejména pro celozivotni radost, pocit Stésti
plynouci z rostouciho ditéte a jeho zivotnich uspécht a vSechny ostatni divody upozad'uji®.
Ptedevsim jakékoliv utilitdrni divody nebo divody plynouci z vnéjsku ¢i plisobeni socialnich
norem.*® U mladsi generace vzrostly genderové rozdily v postojich k rodi¢ovstvi, &imz se také
vice stalo citlivym tématem mladych para. Piedpokladand zména probéhla v nazorovém
piiblizeni mezi rozdilnymi vzdélanostnimi skupinami, pfedevSim v postojich vyjadiujici
nerozhodnost a vyhrady vi¢i rodicovstvi. U star§i generace byly rozdily v nazorech podle
vzdé¢lanosti trovné velmi zietelné, zatimco u té mladsi se ndzory srovnavaji.

K prvnim $etienim, na kterych po roce 1989 participovala Ceska republika, vénujici se
problematice rodi€ovstvi a manzelstvi patfil mezinarodni vyzkum International Social Survey
Programme (ISPP 1994) realizovany Sociologickym ustavem AV CR. Nasledn& probéhly
vyzkumy Rodina 94, 96, Populac¢ni klima 1996, Mlada generace 1997, Family and Fertility
Surveys (FFS 1997,) The Acceptance of Population Related Policies (PPA) z roku 2000, ISSP
Family and Changing Gender Roles 2002, vSechny scilem zmapovat nové rodinné a
demografické trendy a proménu preferenci a hodnot v ¢eské spolecnosti. Nejenom za tcelem
mezinarodnich srovnani je stéZejni Gi¢ast Ceské republiky na longitudinalnich mezinarodnich
Setieni hodnot European Values Study (EVS 1991,1999,2008) a World Values Study (WVS
1991,1998).

* http://www.uni-konstanz.de/developmental-psychology/VOCproject.html
% pakosta, P. 2009. ,,Pro& chceme déti: hodnota ditéte a preferovany pocet déti v Ceské republice”. Sociologicky
Casopis 45(5):899-934, 5.927.
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Tyto realizované studie nabizi mnozstvi empirickych poznatki, které mohou objasnit
soucasné postoje k rodinnému zivotu a rodi¢ovstvi.*’ V eské spolecnosti se stale jeSté vétSina
déti rodi matkdm Zzijicim v manzelstvi. NarGst individualizovanych forem uspofadani
soukromého zivota ma ovSem na reprodukéni otdzky ¢im dal tim vétsi vliv. Mezi mladymi
lidmi se vice rozsifuje bezdétné nesezdané souziti jako predstupen pred zalozenim manzelské
rodiny. Ti, ktefi preferuji manzelsky svazek, si jsou svymi reprodukénimi plany jisti a sméiuji
k zakladani vétSich rodin spiSe nez ti, kteti preferuji nesezdané souziti. Nesezdana souziti jsou
také Castéji bezdeétna nez manzelstvi. Preference rodiCovstvi jsou nejnizsi mezi témi, ktefi bud’
nemaji zadného partnera nebo s nim neziji.

Tématem rozdili ve vzdélani ve spojitosti s vyzkumem hodnoty ditéte se vénuji
sociologové T. Klein a J. Eckhard z Univerzity v Heidelbergu. Ve své stati ,,Educational
Differences, Value of Children and Fertility Outcomes in Germany.“*® analyzovali data
empirického vyzkumu German Family Survey z let 1988, 1994 a 2000 za Némecko™®. Cilem
vyzkumu bylo jednak najit spojitost mezi mirou vzdélani a teorii nakladl ztracenych ptilezitosti
a zérovenl mirou vzdélani a vniménim nematerialnich hodnot ditéte. Prvni Cast vyzkumu
zkoumala, zda souvislost mezi reprodukénimi plany a jejich realizaci na stran¢ jedné a vysi
vzdélani u Zen na strané druhé muize byt vysvétlovana pravé teorii nakladi ztracenych
tratné, jak na uslé mzd¢, tak na pracovnich pftilezitostech do budoucna nez zeny se vzdélanim
niz§im. To muze ovliviiovat jejich reprodukéni strategie. Podle autori se tato teze nepotvrdila.
Mira vzdélani neovliviluje (neni statisticky vyznamnd) vniméani neslucitelnosti kariéry a
matefstvi, ani vliv na planovani rodi¢ovstvi v souvislosti s teorii nakladl ztracenych ptilezitosti.
Naopak mezi zkoumanim nemateridlnich hodnot ditéte (vyhody a nevyhody rodicovstvi)
amirou vzdélani u Zen nachazeji statisticky vyznamné vztahy, pfedev§im ve vnimdani
pozitivnich stranek rodicovstvi. Zeny s vy$§im vzdélanim pfikladali vétsi vahu jinym Zivotnim

aktivitdm nez matef'stvi oproti Zenam s niz§im vzdélanim.

7 Vyzkumy z vystupti realizovali napt. D. Hamplova (2000, 2003), J. Rychtaiikova (1996, 2003),, P. Mares a L.
Mozny (2005), L. Rabusic (2001), T. Sobotka (2007), P. Pakosta (2009), H. Haskova (2007,2009).

48 Klein, T., J. Eckhard. 2007. ,,Educational Differences, Value of Children and Fertility Outcomes in Germany.*
Current Sociology 55 (4): 505-525.

* http://www.gesis.org/en/services/data/survey-data/subject-based-study-pools/dji-family-survey/
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2.5  Vzdélani jako faktor ovliviiujici reprodukéni strategie

Vzdélani je vniméano jako vyznamny faktor ovliviujici demografické chovani. Je mozZné jej
vnimat jako méfitko vydélecného potencidlu, ekonomické nezavislosti a mozného uplatnéni na
trhu prace. Teorie individualismu a kulturni zmény spojuje nartst individualismu v moderni
spolecnosti se zvySujici se vzdélanostni Grovni zen.

Vzdélani je oficialnim a socidlné uzndvanym méfitkem kulturniho kapitdlu. Koncept
kulturniho kapitdlu formuloval Pierre Bourdieu. Kulturni kapital je dovednost, kterd plyne
z kulturni kvality prostfedi, v némz ¢lov€k vyrista. Funguje jako socidlni vztah, ktery zahrnuje
kulturni védomosti a schopnosti, ktera davaji moc a status. Kulturni kapital existuje ve tiech
formach, jako intelektualni a télesné dispozice, objektivizované hodnoty: knihy, obrazy a jako
akademické tituly a védecké hodnosti.”’

Podle H. HaSkov¢ je ,,souvislost mezi reprodukénimi plany a jejich realizaci na strané
jedné a vysi vzdélani na strané druhé nejCastéji vysvétlovana teorii nakladl ztracenych
prilezitosti“. S dosaZzenim vys$$iho vzdélani souvisi také pozdé&jsi vstup na trh prace, a tedy

pozdgji dosazena ekonomicka nezavislost a pozdg&jsi zakladani rodiny.”!

*0 Katriak, T. 2004. Odsouzeni k manudlni praci. Vzdélanostni reprodukce v délnické rodiné. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, s. 41-42.
> Hagkova, H. 2009. Fenomén bezdétnosti. Praha: Sociologické nakladatelstvi, s.87.
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3 Prakticka ¢ast

3.1 Cil prace

Jak jiz bylo vySe zminéno, zmény reprodukcnich strategii u soucasné mladé generace jsou
pric¢inou poklesu porodnosti (poctu novorozenych déti). Pokles porodnosti je mozné sledovat
z perspektivy hodnot, které lidé pfipisuji détem. Jednou z teorii, kterd se snaZi objasnit tento
pokles je také teorie hodnoty ditéte. Vzdélani resp. dosaZena troven vzdélani je dle zminénych
studii jednim z faktorii ovliviiujici reprodukéni chovani. Teoretické pfistupy zabyvajici se
poklesem porodnosti vyzdvihuji vliv nartistu vzdélanostni irovné, a to predevsim u zen. Ve své
praci jsem se zaméfila na vztah mezi nejvysSim dosazenym vzdélanim u soucasné generace
tficatnikti a hodnotou, kterou ptipisuji ditéti.

Zajimalo mé ptedevSim jak vnimaji lidé v reprodukénim véku konkrétni vyhody a
nevyhody rodicovstvi v zavislosti na svém vzdélani.

Jako vyzkumnou strategii jsem si zvolila kvantitativni vyzkum, ten umoziuje zkoumat
problém na Sirokém vzorku a testovat pfedem stanovené hypotézy odvozené z teorie (vztahy

o VRN )
mezi dvéma proménnymi).

3.2  Hypotézy

Na zékladé¢ vySe uvedenych predchozich vyzkuml a teoretickych praci, které se zabyvaji
hodnotou ditéte a reprodukénim chovanim jsem formulovala nasledujici hypotézy o vztahu

mezi hodnotou ditéte a nejvyssim dosazenym vzdélanim u generace lidi v reproduk¢énim véku.

Hi: L. RabuSic vniméa zmény reprodukéniho chovani mladé generace jako diisledek zmén
hodnotovych. Soucasna generace lidi v reprodukénim véku podle n€j nespojuje naplnéni zivota

jednozna¢né a pouze s dtmi. Svou roli zde hraje konkurence vice Zivotnich styl.”

Predpokladam, Ze lidé s vySS§im vzdélanim si budou emocionalnich hodnot ditéte (dité
jako naplnéni Zivota a zdroj osobniho psychického uspokojeni) cenit méné nez lidé

s niz§im vzdélanim. Silnéji vnimaji, Ze rodina nemusi byt jedinym mistem, kde se ¢lovék

*2 Disman, M. 2006. Jak se vyrdbi sociologickd znalost. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Nakladatelstvi
Karolinum, s. 126.

>3 Rabusic, L. 2001. Kde ty viechny déti jsou? Porodnost v sociologické perspektivé. Praha: Sociologické
nakladatelstvi.
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miZe citit spokojeny a S$tastny. VetSi vahu prikladaji i jinym Zivotnim aktivitam,

satisfakci nalézaji v pracovnim uplatnéni.

H2: H. HaSkové a L. Zamykalova ve své studii analyzuji vliv socialnich norem na vnimani
rodicovstvi, jejichz prostfednictvim je vykonavan socialni tlak. Ten mliZze pisobit jako hlavni

fos s 1.z v ey ’ ’ rox 54
nezavisly indikétor ovliviujici rozhodnuti mit dits.”

S rostoucim kulturnim kapitilem se zvySuje schopnost Celit socialnim tlakim a
rozSifuji se moZnosti, kterymi si jedinci mohou zajistit prestiz a socialni status. Usuzuji, Ze
lidé s vy$Sim vzdélanim nebudou ovlivnéni socidlnimi normami tak jako lidé s niz$im

vzdélanim.

Hs: Podle H. HaSkové je ,,souvislost mezi reprodukénimi plany a jejich realizaci na strané
jedné a vysi vzdélani na strané druhé nejCastéji vysvétlovana teorii nakladl ztracenych
prileZitosti v oblasti prace, traveni volného Casu a moznosti osobniho rozvoje Clovéka, které

. , 55
sebou rodi¢ovstvi nese®.

7 4 r

Usuzuji, Ze se zvySujici se urovni vzdélani stoupaji také naklady ztracenych
prilezitosti. Proto predpokladam, Ze vzdélanéjsi lidé budou dité vice vnimat jako omezeni,
jako prekazku v jejich kariérnim rozvoji, zasah do jejich osobni svobody nez lidé s niz§im

vzdélanim.

H4: Ekonomické faktory (vzestup Zivotnich nékladi po narozeni ditéte, znevyhodnéni na
trhu prace, bytova situace) maji bezpochyby vliv na rozhodovani mladych lidi o zah4jeni
rodiCovstvi. Napt. H. Haskovd uvadi, Ze ,,vsouCasné dobé zaloZeni vlastni samostatné
domaécnosti spiSe predchazi zahdjeni rodiCovstvi a je mladymi lidmi vnimano jako jedna
z podminek realizace rodicovstvi.”

Piedpokladam, Ze lidé s niZ§im vzdélanim dosahuji nizSich prijmi. Proto usuzuji,

Ze by zaloZeni rodiny jedince s niZSim vzdélanim vice finan¢né zatiZilo nez ty se vzdélanim

> Haskova, H., Zamykalov4, L. 2006. ,Mit déti — co je to za normu? Ci je to norma? Biograf 11 (40-41): 3-53.
> Hagkova, H. 2009. Fenomén bezdétnosti. Praha: Sociologické nakladatelstvi, s.87.
%% Tamtéz, s.83.
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vy$Sim a mohlo to ovlivnit jejich vnimani hodnoty ditéte. Dité mohou také vice vnimat

jako zdroj napéti a neshod.

3.3  Sbér dat a jejich charakter

Pro ucely své prace jsem pouzila sekundarni analyzu dat. Data, z kterych jsem vychézela jsou
volng k dispozici v Sociologickém datovém archivu Sociologického ustavu AV CR.” Jedna se
o datovy soubor snazvem ,Value of Children” (2001-2006), ktery vznikl na zakladé
vyzkumného projektu ,,Reprodukce a integrace spole¢nosti* , ktery vedl Ivo Mozny pii Fakulté
socialnich studii Masarykovy univerzity. Jednalo se revidovany koncept The Value of Children,
ktery byl realizovan ve spolupraci s tymem univerzity v Chemnitz a univerzity v Konstanz a
aplikovan na Ceskou republiku.”® V roce 2001 provedlo sbér dat Centrum pro vyzkum
vefejného minéni (CVVM), déale vroce 2002 pokracovala agentura Taylor Nelson Sofres
Faktum. Za sbér dat zroku 2006 se postarala spolecnosti SC&C Marketing and Social
Research.

V pétiletém odstupu byly osloveny dvé kohorty. Kohorta narozena v letech 1966 az
1972 svym hlavnim reprodukénim obdobim prosla jeSté za star¢ho demografického rezimu.
Naopak kohorta let 1972 az 1978 realizovala nebo naopak jesté realizuje své reprodukéni
strategie po demografické tranzici 90. let minulého stoleti, reprezentuje tzv. ,,Husdkovy déti.

Praveé tato kohorta byla predmétem mého vyzkumu.

3.3.1 Struktura dotazniku

Dotaznikové Setfeni bylo realizovano formou standardizovanych face-to-face rozhovora
v doméacnosti. Dotaznik se sklada s celkem 7 €asti.

V prvnim okruhu otdzek s nazvem ,,Déti respondenta® bylo zjiStovéano, zda respondenti
jiz maji déti. Pokud ano, tak jejich pocet, v€k a pohlavi, zda Ziji ve spolecné domacnosti, zda
jsou vlastni ¢1 nevlastni.

Druhé ¢ast ,,Mit déti — vyhody a nevyhody* chtéla po respondentech uvést 3 vyhody a

nevyhody mit déti podle poradi. V této Casti bylo nutné, aby ze strany tazatele nedochazelo

°7 http://nesstar.soc.cas.cz/webview/

58 Mares, P., Mozny, L. 2005. ,,The Czech Family, Reproductive Behaviour, and the Value of Children in the Czech
Republic.“ s. 67-156. In: Trommsdorff, G., Nauck, B. (eds.). The Value of Children in Cross-Cultural Perspective.
Case Studies From Eight Societies. Lengerich, Berlin, Bremen: Pabst Science.
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k napovidani. Na zaklad¢ odpovédi vznikl soubor 44 odpovédi na strané vyhod a 25 na strané
nevyhod.

Soubor ,,Déti a plany do budoucna* zjistuje preferovany pocet déti a pohlavi, zaroven
divody téchto rozhodnuti. Respondenti jsou zde také dotazovani, jaké vzdélani by si pro své
déti prali.

Soubor ,,Pro¢ mit/nemit déti obecné* obsahuje baterii 45 otazek, kterd méla ptiblizit
nazory respondentii na rodiCovstvi. V sad¢ otazek byly pouzity Sestibodové Skaly s krajnimi
hodnotami ,,rozhodné souhlasi az ,,rozhodné nesouhlasi®.

Série otazek ,,O¢ekavani od déti” obsahuje 15 moznych zplsobl budouci pomoci déti
svym rodicim. Odpovidat respondenti mohli na pétibodové skale od ,,rozhodné to ocekava“ az
,vubec to neocekava“. Soubor s nazvem ,,DéEti jako finanéni zatéz*“ zjiStuje miru financni
z4atéze na rodice.

Posledni ¢ast tvoii identifika¢ni otazky. Jednd se o sociodemografické charakteristiky
respondenti a osobnostni charakteristiky (pohlavi, veék, vzd€lani, velikost trvalého bydliste,
velikost piivodni rodiny, rodinny stav, nabozenské vyznani, ekonomické postaveni, financni

situace).

3.3.2 Vybér a struktura vzorku

V roce 2001 bylo dotdzano 1233 Zen, v roce 2002 1214 muzi. Osloveni byli muzi a Zeny ve
véku 28 az 35 let zjici na tizemi Ceské republiky. V roce 2006 bylo dotazovano 2010
respondentl obou pohlavi ve vékovém rozmezi 28 az 34 let. Dale se ve své praci jiz zabyvam
jen kohortou z let 1972 -1978. Jednalo se o prafezovou studii. Vybér respondentli prob¢hl
kvotné. Kvotnimi znaky byl vek, vzdélani, region a velikost mista bydlisté. Nasledné uvadim

histogramy a tabulky, které nam pfibliZi strukturu zkoumaného vzorku.
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Histogram ¢€. 1 a tabulka ¢. 1: Struktura vzorku podle pohlavi respondenti

Pohlavi
1200 -
- 800
w0
g
Q
< 4001
ol
1 2
Pohlavi Pocéet Procenta
Muyzi (1) 1000 49,8
Zeny (2) 1010 50,2
Soucdet 2010 100,0

Zdroj: vypocty autora

Histogram ¢€. 2 a tabulka €. 2 : Struktura vzorku podle vzdélani respondenti
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Nejvyssi dosazené vzdélani Pocet Procenta
Netplné zakladni vzdélani (1) 1 0,0
Zakladni vzdélani (2) 171 8,5
Ucebni obor bez maturity (3) 679 33,8
Ucebni obor s maturitou (4) 158 7,9
Stredoskolské vzdélani bez maturity (5) 81 4,0
Stredoskolské vzdélani s maturitou (6) 697 34,7
Vysokoskolské bakalatské vzdélani (77) 63 3,1
Vysokoskolské magisterské vzdélani (8) 160 8,0
Soucet 2010 100,0
Zdroj: vypocty autora
Histogram ¢&. 3 a tabulka €.3: Struktura vzorku podle véku respondenti
vék
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Vék respondenti v letech Pocet Procenta
28 let (1) 435 21,6
29 let (2) 216 10,7
30let (3) 242 12,0
31let (4) 263 13,1
321let (5) 238 11,8
33 let (6) 255 12,7
34 let (7) 361 18,0
35 let (8) 0 0,0
Soucdet 2010 100,0

Zdroj: vypocty autora
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Histogram ¢. 4 a tabulka ¢.4: Struktura vzorku podle pocétu déti respondentti

Pocdet déti
700 -
600 -
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2
g 400
>8 300+
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100+
ol
1 2 3 4 5 6 7
Pocet déti Pocet Procenta
Zadné dité (1) 680 33,8
Jedno dité (2) 581 28,9
Dvé déti(3) 639 31,8
Tti déti (4) 79 3,9
Ctyfi déti (5) 19 0,9
ljét déti (6) 9 0,4
Sest déti (7) 3 0,1
Soucdet 2010 100,0

Zdroj: vypocéty autora

Histogram ¢. 5 a tabulka €. 5: Struktura vzorku podle rodinnych stavii respondenti

Rodinny stav
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Rodinny stav Pocet Procenta

Svobodny (a) (1) 757 37,7
Zenaty (vdana), jde o 1. manzelstvi (2) 1017 50,6
Zenaty (vdan4), jde o 2. a dalsi manzZelstvi (3) 50 2,5
Rozvedeny (4) (4) 170 8,5
Zenaty (vdan4), Zijici oddélené (5) 6 0,3
Ovdovély (&) (6) 10 0,5
Soucet 2010 100,0

Zdroj: vypocty autora

3.3.3 Popis zkoumanych proménnych

Nyni popiSu vyzkumné proménné, které jsou relevantni pro testovani stanovenych hypotéz.
Konkrétné se jednd o soubor proménnych na otazku ,,Pro¢ mit/nemit déti obecné*. Tato ¢ast
dotazniku obsahuje 45 otazek.”® Vyroky odpovidaji péti hlavnim aspektiim ovliviiujici vnimani
rodiGovstvi, tak jak byly definovany v teorii hodnoty ditéte J. T. Fawceta a F. S. Arnolda.®’

Ja jsem si za ucelem analyzy vybrala 12 z téchto vyrokt, které mi pomohou testovat
hypotézy sestavené na zaklad¢ teorii a vyzkumul popsanych v teoretické casti. Vynechala jsem
napf. otazky tykajici se pfirozenosti rodicovstvi a zachovavani tradic. Kazdou hypotézu jsem
ovétovala pomoci 3 vyroki, tedy 4 ¢asti analyzy, které jsem pracovné nazvala podle jejich

obsahu pozitiva rodi¢ovstvi, socialni tlak a normy, omezeni a ztraty a prekdzky a naklady.

4 Pozitiva rodi¢ovstvi

— ,,Rodina s détmi je v tomto modernim svéte jedinym mistem, kde se
¢loveék mize citit spokojeny a Stastny.*
— ,,Pro vétSinu lidi by byl zivot bez déti nudny a hloupy.*

— ,,Jedna z nejlepSich véci na détech je, ze se Clovek nikdy neciti osamély.*

> Socialni tlak a normy

— ,,Mlady par je svym okolim pln¢ akceptovan az tehdy, kdyz ma dité.
— ,,Vzhledem k tlaku ze strany rodiny a ptatel ¢lovék nema pftili§ na vybér,
zda mit nebo nemit déti.*

— ,,Zena ma mit dit&, bez toho je jeji Zivot plany.“

59 pxr

Ptiloha 1
% Fawcet, J. T., Arnold, F. S. 1973. ,,The Value of Children: Theory and Method.* Representative Research in
Social Psychology, 4 (1): 23-36
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> Omezeni a ztraty

— ,,Kdyz ma ¢lovek déti, musi se vzdat spousty véci, které mé rad.”
— ,,Dfiv, nez se par rozhodne mit dité, mél by zvazit, jak to zasdhne do
pracovniho uplatnéni Zeny.*

— ,,Neustala pfitomnost déti znamena velké psychické vypéti.*

> Prekazky a naklady

— ,,Dfiv, nez se par rozhodne mit déti, m¢l by zvazit, jestli radéji nevyuzit
penize na néco jin¢ho.*

— ,,Pro mnoho lidi je vychova déti velka finan¢ni zatéz.*
) M

— ,,Dé&ti zptisobuji mnoho neshod a problémil v partnerském vztahu.*

Respondenti méli odpoveédét na vyroky nasledujicim zptisobem.
» RodiCovstvi ma své svétlé i stinné stranky — nyni se Vas budu ptat na VaSe ndzory na
rodicovstvi. Odpovidejte, prosim, tak, Ze se nejdiive rozhodnete, zda s vyrokem souhlasite nebo
nesouhlasite a poté mi feknete, zda s nim souhlasite nebo nesouhlasite rozhodné, stfedné nebo

malo.

- rozhodné souhlasi

- sttedné souhlasi

- malo souhlasi

- malo nesouhlasi

- sttedné nesouhlasi

NN | R |W (N~

- rozhodné nesouhlasi

Jako druhou proménnou jsem urcila nejvyssi dosazené vzdélani respondenta. Na otazku
»Jaké je VaSe nejvyssi ukoncené vzdélani?“ odpovidali dotazovani 8 moznymi zpisoby
(netiplné zdkladni vzdélani, zakladni vzd€lani, ucebni obor bez maturity, ucebni obor
s maturitou, stfedoSkolské vzd€lani bez maturity, stfedoSkolské vzd€lani s maturitou,
vysokoSkolské bakaldiské vzdélani, vysokoskolské magisterské vzdélani). Tuto promennou
jsem redukovala na 4 polozky: zdkladni vzdé€lani, stfedoskolské vzd€lani bez maturity,

stiedoskolské vzdélani s maturitou a vysokoSkolské vzdélani.

31



Histogram ¢.6 a tabulka €.6 : Struktura vzorku podle vzdélani respondent

Vzdélani
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1 2 3 4
Nejvyssi dosazené vzdélani Pocet Procenta
Zakladni vzdélani (1) 172 8,6
Stredoskolské vzd€lani bez maturity (2) 760 37,8
Stredoskolské vzdélani s maturitou (3) 855 42,5
Vysokoskolské vzdélani (4) 223 11,1
Soucet 2010 100,0

Zdroj: vypocéty autora

3.4 Metody vyhodnoceni a interpretace dat

Analyzu jsem provedla pomoci programu SPSS 15. Hypotézy jsem testovala statistickou
metodou korelaéni analyzy, konkrétné jsem pouzila posouzeni korelaci podle hodnoty

Spearmanova koeficientu.

3.4.1 Korela¢ni analyza - Spearmantv korela¢ni koeficient poradi
Korela¢ni analyza je vztahova analyza, kterd zkouma zavislosti mezi dvéma a vice statistickymi
znaky. Hendl uvadi, ze ,,dvé proménné jsou korelované, jestlize ur€ité¢ hodnoty jedné proménné

maji tendenci se vyskytovat spolecné s urCitymi hodnotami druhé proménné. Mira této

tendence miize sahat od neexistence korelace (vSechny hodnoty proménné Y se vyskytuji stejné
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pravdépodobné s kazdou hodnotou proménné X) az po absolutni korelaci (s danou hodnotou
proménné X se vyskytuje pravé jedna hodnota proménné Y)«.*'

Spearmanova korelace zachycuje monoténni vztahy, ne pouze linearni, je tedy
rezistentni vii¢i odlehlym hodnotam. Rekne ndm nejen, Ze statisticky vyznamna zavislost ve
vztahu dvou proménnych je nebo neni, ale také jak tato zavislost vypada. ,,Spearmanovym
korelacnim koeficientem métime silu vztahu X a Y, kdyz nemizeme ptredpokladat linearitu
o¢ekavaného vztahu nebo normalni rozdéleni proménnych X a Y*“.%* Zavislost proménnych
muze mit obecné vzestupny nebo sestupny charakter. Spearmantiv koeficient miize nabyvat

dany vztah.

Spearmantiv koeficient vypocteme podle nésledujiciho vzorce:

1. 6> (Rx, = Ry,)’
n(n® -1)

Iy

3.4.2 Zpusob interpretace dat

Mym cilem bylo testovani hypotéz. Vstupni nulova hypotézy pro testovani je, ze mezi
vybranymi dvéma proménnymi neni Zadné zavislost. Odmitnuti této nulové hypotézy znamena,
ze zavislost mezi zkoumanymi proménnymi existuje. Testovani statistické vyznamnosti jsem
provedla na hladiné vyznamnosti 0,05 (sig — ukazatel v SPSS je = nebo je mensi 0,05). Poté mé
pii interpretaci zajimalo, jak tato zavislost vypada, tj. zda jde o vztah piimé ¢i nepiimé
umérnosti. Pokud je korela¢ni koeficient kladny, znamena to, ze s dosazenou trovni vzdelani
respondenta klesd mira souhlasu s uvedenym vyrokem. Pokud naopak je korela¢ni koeficient
zaporny, znamena to, ze s dosazenou urovni vzdélani respondenta mira souhlasu s uvedenym

vyrokem stoupa.

%' Hendl, J. 2009. Piehled statistickych metod. Analyza a metaanalyza dat. Praha: Portél, s.250.
52 Tamtéz, 5.268

33



3.5  Vysledky analyzy a interpretace vysledki

1. Pozitiva rodiCovstvi

Graf ¢. 3.5.1a. Prumérné odpovédi na otazku ,, Rodina s détmi je v tomto modernim svété jedingym

mistem, kde se ¢lovék muze citit spokojeny a stastny.“ podle dosazeného vzdélani respondenta
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2,45
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2,25
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2,67

47

Zakladni Stfedoskolské bez  StfedoSkolské s VysokoSkolské
maturity maturitou

Skala odpovédi: 1.rozhodné souhlasi aZ po 6. rozhodné nesouhlasi

Zdroj: vypocty autora

Tabulka €. 3.5.1. Vysledek Spearmanovy korelace mezi nejvys$si dosaZenou arovni vzdélani a
vyrokem , Rodina s détmi je vtomto modernim svéte jedingm mistem, kde se ¢lovék miiZe citit

spokojeny a stastny.“

Urover vzdélani

koeficient P hodnota N
»Rodina s détmi je v tomto
modernim svété jedinym
mistem, kde se ¢lovék mize 0,040 0,072 2010
citit spokojeny a Stastny.”
*p<0,05, **<0,01

Zdroj: vypocty autora

A4

Spearmanova korelace nepotvrdila statisticky vyznamny vztah mezi nejvyssi dosazenou
urovni vzdélani respondenta a vyrokem ,,Rodina s détmi je v tomto modernim svété jedinym

mistem, kde se ¢loveék miize citit spokojeny a Stastny*.
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Graf ¢. 3.5.1b. ,Rodina s détmi je vtomto modernich svété jedinym mistem, kde se ¢élovék muze

citit spokojeny a stastny.“ — podil souhlasicich v procentech
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Uroveii vzdélani

Graf ¢. 3.5.2a. Prumérné odpovédi na otazku ,,Pro vétsinu lidi by byl zivot bez déti nudny a hloupy.“

podle dosazeného vzdélani respondenta
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Zakladni Stfedoskolské bez  StfedoSkolské s Vysoko$kolské
maturity maturitou

Skala odpovédi: 1. rozhodné souhlasi aZ po 6. rozhodné nesouhlasi

Zdroj: vypocty autora
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MV 2

Tabulka €. 3.5.2. Vysledek Spearmanovy korelace mezi nejvys$si dosaZzenou urovni vzdélani a

vyrokem ,,Pro vétsinu lidi by byl zivot bez déti nudny a hloupy.“

Uroveri vzdélani

koeficient P hodnota N
»Pro vétsinu lidi by byl Zivot bez
déti nudny a hloupy.*

0,024 0,288 2010

*p<o0,05, **<0,01

Zdroj: vypocty autora

Spearmanova korelace nepotvrdila statisticky vyznamny vztah mezi nejvyssi dosaZzenou

urovni vzdelani respondenta a vyrokem ,,Pro vétSinu lidi by byl Zivot bez déti nudny a hloupy*.

Graf é. 3.5.2b. ,,Pro vétsinu lidi by byl Zivot bez déti nudny a hloupy.“ — podil souhlasicich v

procentech
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Graf €. 3.5.3a. Pramérné odpovédi na otazku ,,Jedna z nejlepsich véci na détech je, Ze se ¢lovék

& o6

nikdy neciti osamély.“ podle dosazeného vzdélani respondenta
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Zakladni Stfedoskolské bez  StfedoSkolské s Vysoko$kolské
maturity maturitou

Skala odpovédi: 1. rozhodné souhlasi aZ po 6. rozhodné nesouhlasi

Zdroj: vypocty autora

Tabulka €. 3.5.3. Vysledek Spearmanovy korelace mezi nejvyssi dosazenou tirovni vzdélani a

vyrokem ,,Jedna z nejlepsich véci na détech je, ze se ¢lovék nikdy neciti osamély.”

Uroveri vzdélani

koeficient P hodnota N
»~Jedna z nejlepSich véci
na détech je, Ze se Clovék
nikdy neciti osamély.” 0,031 0,170 2010

*p<o0,05, **<0,01

Zdroj: vypocty autora

Spearmanova korelace nepotvrdila statisticky vyznamny vztah mezi nejvyssi dosaZzenou
urovni vzdélani respondenta a vyrokem ,,Jedna z nejlepSich véci na détech je, ze se Clovek

nikdy neciti osamély.*
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Graf ¢. 3.5.3b. ,Jedna z nejlepSich véci na détech je, Ze se ¢lovék nikdy neciti osamély.“ — podil

souhlasicich v procentech
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Zakladni StfedosSkolské  StfedoSkolské s VysokosSkolské
bez maturity maturitou

Uroveii vzdélani

Interpretace

Hypotéza Hi, ve které jsem predpokladala, ze 1idé s vysSim vzdélanim si ceni emocionalnich
hodnot ditéte méné nez lidé sniZzSim vzdélanim se nepotvrdila. Rozdily v souhlasnych
odpovédich jsou zanedbatelné.

Vysokd mira souhlasnym odpovédi u vSech vzdélanostnich kategorii doklada, Ze
emocionalni hodnoty ditéte maji u mladych lidi stale silnou pozici. Respondenti vnimaji déti
jako zdroj pozitivnich emoci velmi vyznamné. U vSech tfech vyroki souhlasné odpovédi
presahly 80%.% Posun zahajeni rodicovstvi jako jednoho z dileZitych Zivotnich krokd do
vy$s§iho véku muize byt povaZovano za projev odpovédného pfistupu mladych lidi k Zivotu.
Potieba explorace odlisSnych zivotnich styldi, Sirokého spektra moznosti sebenaplnéni a
sebepoznani, které¢ jim dnesni doba poskytuje se s pozitivnim vniméanim rodicovstvi nemusi

vylucovat.

83 Graf ¢. 3.5.1b., 3.5.2b., 3.5.3b.
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2. Socialni tlak a normy

Graf €. 3.5.4a. Pramérné odpovédi na otazku ,,Mlady par je svym okolim plné akceptovan az tehdy,

kdyz ma dité.“ podle dosaZeného vzdélani respondenta
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Zakladni Stfedoskolské bez  Stfedoskolské s Vysokoskolské
maturity maturitou

Skala odpovédi: 1. rozhodné souhlasi aZ po 6. rozhodné nesouhlasi

Zdroj: vypocty autora

Tabulka ¢. 3.5.4. Vysledek Spearmanovy korelace mezi nejvyssi dosazenou urovni vzdélani a

vyrokem ,,Mlady par je svym okolim plné akceptovan az tehdy, kdyZz ma dite.“

Uroven vzdélani

koeficient P hodnota N
~Mlady par je svym okolim
plné akceptovan az tehdy,
kdyz ma dité.” 0,049* 0,030 2010

*p<0,05, ¥*¥*<0,01

Zdroj: vypocty autora

Spearmanova korelace ukazala, ze existuje statisticky vyznamny vztah mezi nejvyssi
dosazenou Urovni vzdélani a vyrokem ,,Mlady par je svym okolim plné akceptovan az tehdy,
kdyz ma dité.“ Korela¢ni analyza vztah potvrdila na hladiné¢ vyznamnosti 5%. Korela¢ni
koeficient je kladny (0,049), to znamend, Ze s dosazenou urovni vzdélani respondenta klesa

mira souhlasu s uvedenym vyrokem.
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Graf ¢. 3.5.4b. ,Mlady par je svym okolim plné akceptovan az tehdy, kdyz ma dité.“ — podil

souhlasicich v procentech
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Graf ¢. 3.5.5a. Prumérné odpovédi na otazku ,,Vzhledem k tlaku ze strany rodiny a pratel ¢lovék

nema prili$ na vybér, zda mit nebo nemit déti.“ podle dosazeného vzdélani respondenta
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Skala odpovédi: 1. rozhodné souhlasi aZ po 6. rozhodné nesouhlasi

Zdroj: vypocty autora
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Tabulka €. 3.5.5. Vysledek Spearmanovy korelace mezi nejvy$si dosaZzenou urovni vzdélani a
vyrokem ,,Vzhledem k tlaku ze strany rodiny a pratel ¢lovék nema prilis na vybér, zda mit nebo

nemit déti.“

Uroveri vzdélani

koeficient P hodnota N
.Vzhledem k tlaku ze strany
rodiny a pfatel ¢lovék nema
prili§ na vybér, zda mit nebo 0,058** 0,009 2010

nemit déti.”

*p<0,05, **<0,01

Zdroj: vypocty autora

Spearmanova korelace ukézala, ze existuje statisticky vyznamny vztah mezi nejvyssi
dosazenou Grovni vzdélani a vyrokem ,,Vzhledem k tlaku ze strany rodiny a ptatel clovék nema
pfiliS na vyb&r, zda mit nebo nemit déti.“ Korelacni analyza vztah potvrdila na hladiné
vyznamnosti 1%. Korela¢ni koeficient je kladny (0,058), to znamend, ze s dosazenou Urovni

vzdélani respondenta klesa mira souhlasu s uvedenym vyrokem.

Graf ¢.3.5.5b. ,,Vzhledem k tlaku ze strany rodiny a pratel ¢lovék nema prilis na vybér, zda mit nebo

nemit déti.“ - podil souhlasicich v procentech
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Graf é. 3.5.6a. Primérné odpovédi na otazku ,,Zena ma mit dit&, bez toho je jeji Zivot plany.“ podle

dosazeného vzdélani respondenta
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Zakladni StfedoSkolské bez  StfedoSkolské s Vysokoskolské
maturity maturitou

Skala odpovédi: 1. rozhodné souhlasi aZ po 6. rozhodné nesouhlasi

Zdroj: vypocty autora

Tabulka €. 3.5.6. Vysledek Spearmanovy korelace mezi nejvys$si dosazenou urovni vzdélani a
vyrokem ,,Zena ma mit dité, bez toho je jeji Zivot plany.“

Uroveri vzdélani

koeficient P hodnota N
,Zena ma mit dit&, bez
toho je jeji zivot plany.*
0,069** 0,002 2010

*p<0,05, ¥*¥*<0,01

Zdroj: vypocty autora

Spearmanova korelace ukazala, Ze existuje statisticky vyznamny vztah mezi nejvyssi
dosazenou urovni vzdélani a vyrokem ,Zena ma mit dité, bez toho je jeji Zivot plany.“
Korelaéni analyza vztah potvrdila na hladiné¢ vyznamnosti 1%. Korela¢ni koeficient je kladny
(0,069), to znamend, ze s dosazenou Urovni vzdélani respondenta klesa mira souhlasu

s uvedenym vyrokem.
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Graf &.3.5.6b. ,Zena ma mit déti, bez toho je jeji Zivot plany.“ — podil souhlasicich v procentech
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Interpretace

Hypotéza H2, ve které jsem pfedpokladala, Zze lidé¢ s vysSim vzdélanim budou socidlnim
normdm piipisovat mensi vyznam nez lidé s nizSim vzdélanim se potvrdila. Lidé s vySSim
vzdélanim Iépe Celi socidlnim tlakiim, které by mohly plsobit na rozhodnuti pofidit si dité.
Zaroven maji vice moznosti, jakymi si mohou zajistit prestiz a socidlni status. V hypotéze jsem
odkazovala jsem na vliv ptisobeni kulturniho kapitalu. T. Katriidk upozoriuje, ze déti z vysSich
spoleCenskych vrstev maji vysSi troven kulturniho kapitalu, kterou ,,zdédily” po svych
rodigich.* D4 se tedy predpokladat, Zze odolnost vici socidlnim tlakiim na zahdjeni rodicovstvi
bude u dalSich generaci podobna.

Lidé se zakladnim vzd¢lanim s vyrokem ,,Mlady par je svym okolim pln¢ akceptovan az
tehdy, kdyZz ma dit&“ rozhodné souhlasi 11%, zatimco vysokoskolsky vzdélani lidé rozhodné
souhlasi 3,6%.® Podobné procentudlni rozdily v rozhodném souhlasu nalezneme u vyroku

»Vzhledem k tlaku ze strany rodiny a ptatel ¢lovék nema pftili§ na vybér, zda mit nebo nemit

d&ti“. U zakladniho vzd&lani 9,3%, vysokoskolské vzd&lani bylo zastoupeno 2,7%.%

% Katriak, T. 2004. Odsouzeni k manudlni praci. Vzdélanostni reprodukce v délnické rodiné. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, s. 41.

% Graf €.3.5.4b.

% Graf €.3.5.5b.
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Je nutné vyzdvihnout skutecnost, Ze oba vyroky dosahly velmi nizkych hodnot souhlasu
a rozhodného souhlasu u viech vzdélanostnich skupin.®” Lze konstatovat, Ze obecné mladi lidé
nepiijimaji nadSen¢ védomi tlaku nebo povinnosti. To nas odkazuje k teorii plisobeni socidlnich
norem.”® I piestoZe je v moderni spole¢nosti rozhodnuti o podeti ditéte na samotnych jedincich,
vliv socidlnich norem mladi lidé vnimaji. HaSkovéa a Zamykalova je definuji jako normy, které
vystupuji jako ,,pfirozené* a kontrastujici s racionalni a védomou volbou.

,»Na strané jedné stoji vypraveni "prirozeného vyplynuti rodicovstvi" - "dozrdani" k rodicovstvi,
nalezeni (zintenzivnéni) touhy po ditéti v dospélosti a na strané druhé stoji vypraveni o jeho védomé
volbé. Na strané jedné je cesta k rodicovstvi spojovana se subjektivni touhou, laskou, nutkavym prdanim,
intenzivnim citem (az ne-védomym instinktem). Na strané druhé je spojovana s racionalnim planovanim
- rodicovstvim v ten "spravny cas", v téch "spravnych podminkach" a z téch "spravnych pohnutek".
Subjektivni pocity a v dospélosti "prirozene” vyplynuti touhy po ditéti zde kontrastuji s racionalni volbou
rodicovstvi, o nez se usiluje za pomoci "baliku expertniho vedeni”. 69

Tento rozpor mezi racionalni volbou a pfirozenosti rodiCovstvi nam také zachycuje
vyrok ,,Zena ma mit déti, bez toho je jeji Zivot plany“, jelikoz mira souhlasu a rozhodného
souhlasu je u n& naopak u viech vzd&lanostnich skupin vysoka (86%-75,5%).”° Tento vyrok
mohou respondenti oproti dvéma piredeslym vyrokiim posuzovat vice jako subjektivni osobni
pocit, kdy dochazi spiSe k ne-védomému ptsobeni norem, nez-li k piisobeni zjevnych vnéjsich
Ciniteltl. Lidé se zakladnim vzdélanim s vyrokem ,,Zena ma mit déti, bez toho je jeji Zivot

plany* rozhodné& souhlasili 50,6%, lidé s vysokoskolskym vzd&lanim 32,7%.”"

%7 Graf ¢.3.5.4b., graf ¢.3.5.5b.

% str.17

% Haskova, H., Zamykalov4, L. 2006. ,,Mit déti — co je to za normu? Ci je to norma?* Biograf 11 (40-41): 3-53,
odst. 121.

" Graf €.3.5.6b.

"' Graf ¢. 3.5.6b.
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3. Omezeni a ztraty

Graf €. 3.5.7a. Pramérné odpovédi na otazku ,,Kdyz ma ¢lovék déti, musi se vzdat spousty véci,

které ma rad.“ podle dosazeného vzdélani respondenta
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Skala odpovédi: 1. rozhodné souhlasi az po 6. rozhodné nesouhlasi

Zdroj: vypoéty autora

Vv 2

Tabulka ¢é. 3.5.7. Vysledek Spearmanovy korelace mezi nejvyssi dosaZzenou trovni vzdélani a

vyrokem ,,Kdyz ma ¢lovék déti, musi se vzdat spousty véci, které ma rad.“

Urover vzdélani

koeficient P hodnota N
,KdyZz ma ¢lovék déti,
musi se vzdat spousty
véci, které ma rad.“ 0,089** 0,000 2010

*p<0,05, **<0,01

Zdroj: vypocty autora

Spearmanova korelace ukazala, Ze existuje statisticky vyznamny vztah mezi nejvyssi
dosazenou urovni vzdélani a vyrokem ,,Kdyz ma ¢lovék déti, musi se vzdat spousty véci, které
ma rad.” Korelacni analyza vztah potvrdila na hladin€ vyznamnosti 1%. Korelaéni koeficient je
kladny (0,089), to znamena, ze s dosaZzenou urovni vzdélani respondenta klesa souhlas

s uvedenym vyrokem.
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Graf ¢. 3.5.7b. ,KdyZ ma ¢lovék déti, musi se vzdat spousty véci, které ma rad“ - podil souhlasicich

v procentech
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Graf ¢. 3.5.8a. Primérné odpovédi na otazku ,,Diiv, nez se par rozhodne mit dité, mél by zvazit, jak

to zasahne do pracovniho uplatnéni zeny.“ podle dosazeného vzdélani respondenta
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Zdroj: vypocty autora
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MV 2

Tabulka ¢. 3.5.8. Vysledek Spearmanovy korelace mezi nejvyssi dosazenou turovni vzdélani a
vyrokem ,,Dfiv, neZ se par rozhodne mit dité, mél by zvazit, jak to zasahne do pracovniho

uplatnéni zeny.“

Uroveri vzdélani

koeficient P hodnota N
,DFiv, nez se par rozhodne
mit déti, mél by zvazit, jak
to zasahne do pracovniho -0,038 0,089 2010
uplatnéni Zzeny.*

*p<0,05, **<0,01
Zdroj: vypocty autora
Spearmanova korelace nepotvrdila statisticky vyznamny vztah mezi nejvyssi dosazenou
urovni vzdélani respondenta a vyrokem ,,Dfiv, nez se par rozhodne mit déti, mél by zvazit, jak

to zasahne do pracovniho uplatnéni zeny.*

Graf.¢. 3.5.8b. ,,D¥iv, nezZ se par rozhodne mit dité, mél by zvazit, jak to zasadhne do pracovniho

uplatnéni Zeny.“ — podil souhlasicich v procentech

100
90
80

60 —
50 —
40 —
30 —

O Rozhodny souhlas
O Souhlasi (1+3)

Podil souhlasicich v procentech

0 ‘ ‘

Zakladni Stfedoskolské  StfedoSkolské s VysokoSkolské
bez maturity maturitou

Uroven vzdélani

47



Graf €. 3.5.9a. Pramérné odpovédi na otazku ,,Neustala pritomnost déti znamena velké psychické

vypéti.“ podle dosaZzeného vzdélani respondenta
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Skala odpovédi: 1. rozhodné souhlasi aZ po 6. rozhodné nesouhlasi

Zdroj: vypocty autora

w M2

Tabulka ¢. 3.5.9. Vysledek Spearmanovy korelace mezi nejvyssi dosaZenou trovni vzdélani a

vyrokem ,Neustala pritomnost déti znamena velké psychické vypéti.«

Uroveri vzdélani

koeficient P hodnota N
,Neustala pfitomnost déti
znamena velké psychické
vypéti.” 0,099** 0,000 2010

*p<0,05, **<0,01

Zdroj: vypocty autora

Spearmanova korelace ukézala, ze existuje statisticky vyznamny vztah mezi nejvyssi
dosaZenou uUrovni vzdélani a vyrokem ,Neustdld pfitomnost déti znamena velké psychické
vypéti.“ Korela¢ni analyza vztah potvrdila na hladiné vyznamnosti 1%. Korela¢ni koeficient je
kladny (0,099), to znamena, ze s dosaZzenou urovni vzdélani respondenta klesa souhlas

s uvedenym vyrokem.
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Graf ¢. 3.5.9b. ,Neustala piritomnost déti znamena velké psychické vypéti.“ - podil souhlasicich v

procentech
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Interpretace

I kdyz se u vyrokil ,,Kdyz ma clovék déti, musi se vzdat spousty véci, které ma rad.“ a
,Neustala pritomnost déti znamena velké psychické vypéti.“ potvrdil statisticky vyznamny
vztah, ma hypotéza H3 se nepotvrdila. Pfedpoklddala jsem, ze vzdélangjsi lidé budou dité vice
vnimat jako omezeni a zisah do jejich osobni svobody. Nepotvrdila se teorie néakladl
ztracenych pfilezitosti v oblasti prace, traveni volného Casu a mozZnosti osobniho rozvoje
Clovéka, které sebou rodiCovstvi nese.

S vyrokem ,,Kdyz mé ¢lovek déti, musi se vzdat spousty véci, které ma rad.” rozhodné
souhlasilo 26,2% lidi se zékladnim vzd&lanim a 12,1% lidi s vysokoskolskym vzd&lanim.”
Tedy dité¢ jako omezeni a zasah do osobni svobody vice vnimaji méné vzdélani. Stejné tak je
pro tuto skupinu ,neustadld pfitomnost déti velkym psychickym vypétim* vice nez pro lidi
s vy$S§im vzd€lanim. Nicméné u vSech vzdélanostnich skupin souhlas s vyrokem ,,Neustala
piitomnost déti je velkym psychickym vypétim.“ dominuje.”” Bud’ jiz soudi podle vlastni
zkuSenosti nebo si realisticky uvédomuji naro¢nost rodicovské role.

Dalo by se fici, ze vysledky této korelace jsou jistym piekvapenim, je ovSem tfeba

vyzdvihnout fakt, Ze se vzdélanim se také zvySuje podil bezdétnych jedinci (pfedevSim u

2 Graf .3.5.7b.
3 Graf &.3.5.9b.
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muzll). Zaroven podle teorie ztracenych pfilezitosti 1idé, ktefi mohou ztratit rodi€ovstvim vice
(napf. Zeny na pracovnim trhu), planuji 1 realizuji rodiny mensi, nemusi tedy tolik pocitovat
omezeni, kterd rodiCovstvi mohou piinaset.”* S dosazenim vyssiho vzd&lani souvisi také
pozdéjsi vstup na trh prace, a tedy pozd¢ji dosazend ekonomickd nezéavislost a pozdéjsi
zakladani rodiny. V souvislosti s vy$§im vEkem pii zahdjeni rodicovstvi se Casto mluvi o
,,dozrani“ do rodi¢ovské role ¢i vétsi ,,zralosti k rodi¢ovstvi.

Vztah mezi nejvyssi dosazenou trovni vzdélani respondenta a vyrokem ,,Dfiv, nez se
par rozhodne mit déti, mél by zvazit, jak to zasahne do pracovniho uplatnéni Zeny.“ nebyl
statisticky vyznamny.

Jsem si védoma, Ze v této Casti analyzy, muze pohlavi respondenta plsobit jako silna
tieti proménna. V Ceské republice je podil muzi na rodi¢ovské dovolené stale velmi nizky.”
Jsou to predev§im zeny, které s ditétem zistavaji prvni roky jeho zivota doma a mohou se
k vyrokiim vyjadfovat s ohledem na vlastni osobni zkuSenost. Pokud ziistavé s ditétem doma
otec, je to Casto predevsim z ekonomickych divodd, jelikoz je to Zena, kterd ma perspektivné;jsi
zaméstnani, popi. jeji naklady ztracenych pftilezitosti by byly vyss§i nez muzovy. Podle U.
Becka ,,otcovstvi nikdy nebylo skute¢nou ptekazkou pro vykon povoldni, naopak k nému
nutilo. Otcovstvi a povolani, ekonomické samostatnost a rodinny Zivot podle n¢j neptfedstavuji

v muzském zivotnim kontextu zadné rozpory.“76

74 Haskova, H. 2007. ,,Reprodukéni preference a bezdétnosti v ¢eské spolecnosti ve svétle kvantitativnich dat*,
s.15-18.

7V Ceské republice se podil otcti na rodi¢ovské dovolené pohybuje pod hranici 1%. Sedlagek, T. 2008. ,,Aktivni
otcovstvi- sbornik textii o muzich na rodicovské dovolené.”, projekt EU EQUAL ,,Pl na pil — rovné prilezitosti
zen a muzu®.

76 Beck, U. 2004. Rizikovd spolecnost. Praha: Sociologické nakladatelstvi, s. 185.
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4. Prekazky a naklady

Graf ¢é. 3.5.10a. Prumérné odpovédi na otazku ,,D¥iv, nez se par rozhodne mit déti, mél by

zvazit, jestli radéji nevyuzit penize na néco jiného.“ podle dosazeného vzdélani respondenta
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Zakladni Stfedoskolské bez  Stfedo$kolské s VysokoSkolské
maturity maturitou

Skala odpovédi: 1. rozhodné souhlasi aZ po 6. rozhodné nesouhlasi

Zdroj: vypocty autora

Tabulka é. 3.5.10. Vysledek Spearmanovy korelace mezi nejvyssi dosazenou vrovni vzdélani a
vyrokem ,,Diiv, neZ se par rozhodne mit déti, mél by zvazit, jestli radéji nevyuzit penize na néco

jiného.“

Uroveri vzdélani

koeficient P hodnota N
,DFiv, nez se par rozhodne
mit déti, mél by zvaZzit,
jestli radé&ji nevyuzit 0,058** 0,010 2010
penize na néco jiného.*

*p<0,05, **<0,01

Zdroj: vypocty autora

Spearmanova korelace ukazala, Ze existuje statisticky vyznamny vztah mezi nejvyssi
dosazenou urovni vzdélani a vyrokem ,,Dfiv, nez se par rozhodne mit déti, mél by zvazit, jestli
rad¢ji nevyuzit penize na néco jiného.“ Korela¢ni analyza vztah potvrdila na hladiné
vyznamnosti 1%. Korela¢ni koeficient je kladny (0,058), to znamend, Ze s dosaZzenou urovni

vzdélani respondenta klesa souhlas s uvedenym vyrokem.

51



Graf ¢. 3.5.10Db. ,,Diiv, nezZ se par rozhodne mit déti, mély by zvazit, jestli radéji nevyuzit penize na

néco jiného.“ — podil souhlasicich v procentech
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Graf ¢. 3.5.11a. Primérné odpovédi na otazku ,,Pro mnoho lidi je vychova déti velka finanéni zatéz.«

podle dosaZeného vzdélani respondenta
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Zdroj: vypocéty autora
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2

Tabulka ¢. 3.5.11. Vysledek Spearmanovy korelace mezi nejvyssi dosaZzenou trovni vzdélani a

vyrokem ,,Pro mnoho lidi je vychova déti velka finan¢éni zatéz.“

Urover vzdélani

koeficient P hodnota N
,Pro mnoho lidi je vychova
déti velka finanéni zatéz.“
0,072** 0,001 2010

*p<0,05, **<0,01

Zdroj: vypocty autora

Spearmanova korelace ukazala, Ze existuje statisticky vyznamny vztah mezi nejvyssi
dosazenou Urovni vzdélani a vyrokem ,,Pro mnoho lidi je vychova déti velkd financni zatéz.
Korelaéni analyza vztah potvrdila na hladiné¢ vyznamnosti 1%. Korela¢ni koeficient je kladny
(0,072), to znamena, ze s dosazenou urovni vzdélani respondenta klesd mira souhlasu

s uvedenym vyrokem.

vV o

Graf ¢. 3.5.11b. ,,Pro mnoho lidi je vychova déti velka finanéni zatéz.“ — podil souhlasicich v

procentech
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Graf ¢é. 3.5.12a. Prumérné odpovédi na otazku ,,Déti zpusobuji mnoho neshod a problému

v partnerském vztahu.“ podle dosazeného vzdélani respondenta
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Skala odpovédi: 1. rozhodné souhlasi az po 6. rozhodné nesouhlasi

Zdroj: vypocty autora

2

Tabulka €. 3.5.12. Vysledek Spearmanovy korelace mezi nejvyssi dosaZzenou trovni vzdélani a

vyrokem ,,Déti zptisobuji mnoho neshod a problému v partnerském vztahu.“

Uroveri vzdélani

koeficient P hodnota N
,Déti zplsobuji mnoho
neshod a problém
v partnerském vztahu.” 0,067** 0,003 2010

*p<0,05, **<0,01

Zdroj: vypocty autora

Spearmanova korelace ukazala, Ze existuje statisticky vyznamny vztah mezi nejvyssi
dosazenou urovni vzdélani a vyrokem ,Dé&ti zpusobuji mnoho neshod a problému

3

v partnerském vztahu.”“ Korelacni analyza vztah potvrdila na hladin€¢ vyznamnosti 1%.
Korela¢ni koeficient je kladny (0,067), to znamena, Ze s dosazenou urovni vzdelani

respondenta klesa mira souhlasu s uvedenym vyrokem.
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Graf ¢é. 3.5.12b. ,,Déti zpusobuji mnoho neshod a problému v partnerském vztahu.“ — podil

souhlasicich v procentech
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Interpretace

Hypotéza Hg4, kterd predpokladala, ze rodiovstvi je pro jedince s niz§im vzdélanim vice
finan¢né narocné nez pro ty s vy$§im vzdélanim se potvrdila. Zaroven lidé s niz§im vzdélanim
dit¢ vice vnimaji jak zdroj napéti a neshod v partnerskych vztazich nez lidé s vySSim
vzdélanim.

S vyrokem ,,Dfiv, nez se par rozhodne mit déti, mél by zvazit, jestli rad¢ji nevyuzit
penize na néco jiného.“ rozhodné souhlasi 15,1% lidi se zdkladnim vzdélanim a 5,4% lidi
s vysokogkolskym vzd&lanim.”” K vyroku ,,Pro mnoho lidi je vychova déti velka financni
zatéz.”“ serozhodnym souhlasem vyslovilo 44,8% se zakladnim vzdélanim a 29,6% se
vzdélanim Vysokoékolskyrn.78 Dité jako ohnisko neshod a problémi v partnerském vztahu
vnimé rozhodné 18,6% lidi se zékladnim vzd&lani a 3,1% lidi vysokogkolsky vzd&lanych.”

Lze ptedpokladat, Ze ndroc¢nad finan¢ni situace rodin s détmi se podepiSe také na
mezilidskych vztazich. Proto lidé¢, pro které je zalozeni rodiny slozité z ekonomické stranky,
mohou vnimat rodiovstvi negativnéji. Rodiny s vyS$imi piijmy, resp.rodice naopak mohou

vyuzit finance k obC¢asnému uniku z vypjaté atmosféry domova a uvolnit tak pfipadné napéti.

" Graf &. 3.5.10b.
"® Graf &. 3.5.11b.
" Graf &. 3.5.12b.
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Tak jako v predeslé kapitole, 1 zde plati, Ze 1idé s vysokoskolskym vzdélanim zakladaji rodinu
az po absolvovani Skoly a etablovani se na pracovnim trhu, v situaci, kdy se citi ekonomicky
zajisténi.

Zajimavy vysledek lze pozorovat u otazky, tykajici se ditéte jako finan¢ni zatéze. U
vSech vzdélanostnich kategorii vidime témé&f vyrovnané miry celkového souhlasu, a to velmi
vysoké (nad 90%)80. Predpokladam, Ze financni situace vysokoskolsky vzdélanych lidi, ktefi
jsou po ukonceni studii jiz n€kolik let zavedeni v pracovnim Zivoté je leps$i nez lidi se
zakladnim vzdélanim, a proto by je néklady na dité nemély tolik zatézovat. Nicmén¢ je mozné,
naklady. Zaroven zeny s vySSim piijmem ndstupem na matefskou a posléze rodicovskou
dovolenou ztraceji vice nez Zeny s niz§im piijjmem. Statni piispévky poskytované v obdobi

matefstvi maji své horni limity.

3.6  Hodnoceni kvality vyzkumu

Kvalita vyzkumu je popisovana pojmy validita a reliabilita. Reliabilita znamena spolehlivost
technik a je zdrukou opakovatelnosti. Reliabilitu je moZné testovat porovndvanim vysledkt
riznych Setfeni uskutednénych za stejnych podminek.®’ Data, kterd vyuZivam v praci jsou
vystupem vyzkumu, ktery je replikaci jiz realizovaného vyzkumu. Predpokladam tedy, Ze je
mozné povazovat pouzita data za reliabilni ve vySe uvedeném smyslu. Zaroveii mnou pouzity
vyzkumny vzorek obsahuje odpovédi 2010 respondentti. Jeho velikost zaru¢uje malou moznost
zkresleni dat vlivem nahodilych a bezprostiednich okolnosti, ve kterych se respondent zrovna
muzZe nachazet a které mohou ovliviiovat jeho odpovédi.

Data byla ziskdna prostfednictvim dotaznikového Setfeni standardizovanych face-to-
face rozhovorl. Tento zplsob sbéru dat je zarukou vyssi kvality vyzkumu. Respondent je
v ptimém kontaktu s tazatelem, coz zarucuje mensi moznost nepochopeni otdzek a nepiesnosti
a tedy pfipadnych negativnich zkresleni vyzkumu. Zaroven se tak predejde piipadné nizké
navratnosti dotaznikl, na rozdil od téch které jsou respondentim pouze zasilany. Pfi
sestavovani dotazniku je potieba klast diraz na jasnou a piesnou formulaci otazek tak, aby byla
zarucena jeho validita, tzn. do jaké miry je v ukazatelich skute¢né postiZzen obsah sledovaného
obecného pojmu. Pii interpretaci dat v kvantitativnim vyzkumu je mald moznost ovlivnéni

vyzkumu ze strany feSitele.

80 <
Graf ¢. 3.5.11b.
8! Surynek, A., R. Komérkova, E. Kasparova. 2001. Zdklady sociologického vyzkumu. Praha: Management Press.
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3.7  Etické otazky vyzkumu

V ptipadé kvantitativniho vyzkumu je nutné se pozastavit na zptisobem vedeni dotaznikového
Setfeni z hlediska etického. Za sbér dat z roku 2006, kterd jsem pouzila ve své praci zodpovida
spole¢nost SC&C Marketing and Social Research.® Jedna se o renomovanou spole&nost, ktera
se zabyva vyzkumy na ¢eském trhu jiz 18 let.

Respondenti musi byt informovéani o ucelu Setfeni a ujiSténi, Ze veSkeré uvadéné
informace slouzi vyluéné k ucelim sociologického vyzkumu a jsou v souladu s etickym
kodexem vyzkumu vzdy plné anonymizovana. Tazatelé jsou pln€ vySkoleni tak, aby nedoslo
k poruseni etického kodexu vyzkumu vefejného minéni (ESOMAR) a zéaroven, aby se piedeslo

moznym zkreslenim pfi vedeni rozhovoru.

3.8  Omezeni vyzkumu a doporuceni pro dalsi vyzkum

Uvédomuji si, Ze mnou navrZzeny vyzkum mél urcitd omezeni. Prvné je tfeba ptihlédnou ke
skutecnosti, ze validitu vyzkumu mohla ovlivnit citlivost tématu. Otazky tykajici se déti a
rodi¢ovstvi mohou byt pro mnoho lidi velmi niternym a intimnim tématem.

Cilem mé prace bylo zkoumat, jak vnimaji mladi lidé hodnoty ditéte v zavislosti na
jejich dosazeném vzdélani. Z origindlniho vzorku jsem za Ucelem mého vyzkumu vyclenila
kohortu narozenou mezi 1éty 1972-1978 a porovnavala jsem vztah mezi jejich dosazenou mirou
vzdélani a odpovéd'mi na konkrétni pozitivni a negativni aspekty rodiovstvi. Vysledky
analyzy ovSem naznacuji silny vliv tfeti proménné v korelacni analyze. Pfedevsim je to pohlavi
respondenta, pocet déti respondenta a také preferovany pocet déti. Vysledky analyzy mohou byt
ovlivnény pohlavim respondenta piedevSim v Casti vénujici se ,,Omezenim a ztratdm* a
»Pozitivim rodicovstvi®, jelikoZ napf. otcovstvi nezasahuje od pracovniho Zivota muze, tak
jako matetstvi do zivota Zeny (pokud ptedpokladame, Ze je s ditétem doma zena). Stejné tak,
pro muze, ktery nema déti a vi, Ze je mit nechce nebudou otazky tykajici se ditéte jako zdroje
psychického vypéti prili§ aktualni.

Dal8i moZnosti zkoumani problému vidim pravé ve zkoumani téchto dalSich
proménnych komplexngji. Zaroven datovy soubor je vhodny pro zkoumani skutecného a
preferovaného poctu déti, coz je uzitené vzhledem ke snaze o piedpovéd’ budouciho

demografického vyvoje.

5 http://www.scac.cz/index.php
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4 Zavér

Vysledky mnou proveden¢ho vyzkumu jsou nejednoznacné. Hypotézy, které jsem si stanovila
se potvrdily jen castecné. Ptala jsem se, jak vnimaji lidé v reprodukénim veéku konkrétni
vyhody a nevyhody rodicovstvi v zavislosti na svém vzdé€lani. Zabyvat se tim, jakou hodnotu
ma diteé pro souc¢asné mladé lidi je v souvislosti s klesajici porodnosti vice nez aktualni.

Predpoklad, Ze lidé s vy$Sim vzdélanim budou ditéti pfisuzovat mensi hodnotu nez lidé
s niz§im vzdélanim se nepotvrdil. Vztah mezi nejvyssi dosazenou urovni vzdélani a pozitivy,
kterd rodicovstvi mlzZe piindSet nepotvrdil statisticky vyznamny vztah. I pfesto miZeme
z procentudlnich tabulek vycist fakt, ze déti maji pro mladé lidi obecné velkou emocionalni
hodnotu, ale zarovei si realisticky uvédomuji naklady, které rodiCovstvi sebou nese. Zde je jiz
rozdil mezi vzdélanostnimi skupinami statisticky vyznamny. Pro lidi s niz§im vzd¢lanim je dité
vétsim zdrojem napéti nez pro vzdélanéjsi lidi a také se jich vice dotykaji ekonomické aspekty
rodiovstvi.

V dalsi hypotéze jsem testovala teorii nakladii ztracenych piileZitosti®’. Spearmantiv
korela¢ni koeficient vyhodnotil statisticky vyznamny vztah v této ¢asti, ovS§em smér vztahu byl
opacny nez jaky jsem ptedpoklddala. Vztah mezi nejvyssi dosazenou tUrovni vzdélani
respondenta a vyrokem ,,Diiv, nez se par rozhodne mit déti, mél by zvazit, jak to zasdhne do
pracovniho uplatnéni Zeny.“ nebyl statisticky vyznamny. V této Casti analyzy podle mého
nazoru ovSem vyznamné zasahuje tfeti proménna — pohlavi respondenta.

Predpoklad, ze lidé s vy$Sim vzdélanim a tedy vySSim kulturnim kapitdlem budou
odolng¢jsi vaci socidlnim tlakiim se potvrdila. Obecné se ovSem mladi lidé vyhrazuji proti
pusobeni sociadlnich norem. Rozhodnuti stat se rodiCem se vice pfenasi na individudlni rovinu a
racionalizuje se.

Je ztejmé, ze hodnota ditéte neztraci u mladych lidi na vyznamu, pouze nemusi byt u
kazdého na prednim misté. Nikde neni feceno, ze je vychova déti jednoduchym tukolem,
kazdopadné ale by k ni mélo byt piistupovano zodpovédné. Chovani mladé generace tomu zda

se odpovida. Predevsim je 1épe, kdyz je Clovek, jeste nez se stane rodi¢em, jiz ,,né¢kym*.

8 str.14-15, 22
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6

Prilohy

Priloha 1

Seznam vyroku souboru ,.Pro¢ mit/nemit déti obecné:

Rodicovstvi ma své svétlé 1 stinné stranky — nyni se Vas budu ptat na VaSe ndzory na

rodicovstvi. Odpovidejte, prosim, tak, ze se nejdiive rozhodnete, zda s vyrokem souhlasite

nebo nesouhlasite a poté mi feknete, zda s nim souhlasite nebo nesouhlasite rozhodné,

stfedné nebo malo.

e A R R

10.

11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.

PécCe o déti je tnavnd a nezabavna zalezitost.

Dobrym ditvodem, pro¢ mit déti je skuteCnost, Ze pomohou rodi¢tim, kdyz zestarnou.
Jenom ditéti muze ¢lovék zcela bez zdbran vyjadrit lasku a cit.

Zena ma mit dit&, bez toho je jeji Zivot plany.

Rodicovstvi dava clovéku zvlastni podnét k tomu, aby byl v zivoté Gispésny.

Je dulezité mit déti, aby mél kdo pokracovat v rodinnych tradicich.

Je ptirozené, kdyz muz chce mit déti.

Dftiv, nez se par rozhodne mit déti, mel by zvazit vSechny nepiijemnosti, které to s
sebou nese.

Neustala ptitomnost déti znamena velké psychické vypéti.

Vzhledem k tlaku ze strany rodiny a ptatel clovék nema pfili§ na vybér, zda mit nebo
nemit déti.

Mit déti je povinnosti viici spolecnosti.

Vsechna namabha, ktera je s rodicovstvim spojena, se nakonec dlouhodob¢ vyplati.
Mezi Zenou a muzem se vytvori pevnéjsi pouto, kdyz maji dit¢.

Jednim z nejvétsich cilt Zivota je mit déti.

Divka dospé€je v zenu az poté, co se stane matkou.

Dnes je tézké najit partnera, ktery by byl zodpovédnym otcem.

Déti ¢lovéka omezuji v tom, ze si nemlze d¢€lat, co chce, a jit kam chce.

Pro vétsinu lidi by byl Zivot bez déti nudny a hloupy.

Mlady par je svym okolim plné akceptovan az tehdy, kdyZ ma dité&.

Rodicovstvi zvySuje pravdépodobnost, Ze se cloveék bude chovat moralnéji.

Pro vétsinu lidi je mit déti nevyhnutelnou skute¢nosti.

Jedna z nejlepsich véci na détech je upfimna oddanost, kterou svym rodi¢im prokazuji.
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24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.

31.

32.
33.
34.
35.
36.
37.

38.
39.

40.

41.
42.

43.
44.
45.

Déti zplisobuji mnoho neshod a problémil v partnerském vztahu.

Clovéka, ktery ma déti, si lidé vic vazi, nez toho, ktery déti nema.

Je pfirozené, Ze Zena chce mit déti.

Mit déti stoji za to uz jen pro ten pocit, ze ho dité potiebuje.

Clovék, ktery je dobrym rodi¢em, miize byt zcela spokojeny se svym Zivotem.

Rodina s détmi je pro spole¢nost zdkladem pro vSe dobr¢.

Dftiv, nez se par rozhodne mit dit¢, m¢l by zvazit, jestli rad€ji nevyuzit penize na néco
jiného.

Jedna z nejlepSich véci na rodicovstvi je piileZitost pfedat détem to, co jsme sami
zkuSenosti ziskali.

Muz ma povinnost mit dit¢, aby n¢kdo dal nesl rodinné jméno.

Zivot &lovéka, ktery ma déti, pokraduje v jistém smyslu i po jeho smrti.

Jedna z nejlepSich véci na détech je, Ze se Cloveék nikdy neciti osamély.

Pro mnoho lidi je vychova déti velkd finan¢ni zatéz.

Muz ma mit dité, bez toho je jeho zivot plany.

Partnersky par nema pravo zasahovat do chodu piirody tim, Ze zdmérné¢ omezuje pocet
déti, jezZ by mohl mit.

Kdyz ma ¢clovek déti, musi se vzdat spousty véci, které ma rad.

Skutecné dilezité véci pro zivot Clovéka se €lov€k nauci jenom ze zkuSenosti s
vychovou déti.

Diiv, nez se par rozhodne mit dité¢, mél by zvazit, jak to zasdhne do pracovniho
uplatnéni zeny.

Déti jsou pro manzelstvi/ partnerstvi pozehnanim.

Rodina s détmi je v tomto modernim svété jedinym mistem, kde se ¢loveék muze citit
spokojeny a Stastny.

Clovek, ktery nema déti, nemtize byt skuteéné §t’astny.

Chlapec dospé&je v muze az poté, co se stane otcem.

Podle viry ma ¢lovék mit déti.
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Otazka zji$t'ujici iroven vzdélani:

Jaké je Vase nejvyssi ukoncené vzdélani?

-1 neodpovédel(a)

1 netplné zakladni vzdélani

2 zakladni vzdélani

3 ucebni obor bez maturity

4 ucebni obor s maturitou

5 sttedoskolské vzdélani bez maturity
6 sttedoskolské vzdélani s maturitou
7 vysokoskolské bakalaiské vzdélani

8 vysokoskolské magisterské vzdeélani
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