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Posudek

Volba tématu:

Zvolené téma je bezpochybné originalni, zajimavé a aktualni, a to predevsim z dlivodu, Ze se
autorce podafil zachytit vyvoj nazor ob¢an(l na rizné oblasti zdravotnictvi, oblasti socialni, ale i
celospolecenské, které se béhem uplynulych 20 let ve spole¢nosti nejvyraznéji zménily.

Pfistup autorky k zadanému tématu je prikladny a vysoce prekracuje ndroky a pozadavky, které
jsou kladeny na studenty bakalarského typu studia.

Zvoleny postup feseni spociva v komparaci vysledkd z velkych sociologickych vyzkum (20-ti leté
obdobi) a vlastniho dotaznikového Setreni.

Teoreticka cast:

Teoreticka ¢ast popisuje zakladni teoretické pojmy a vyvoj systému zdravotnictvi. Zaroven
poskytuje dostatek informaci i o odliSnostech v poskytovani zdravotni péce a ve vyvoji zdravotniho
stavu obyvatelstva.

Prace ma logickou strukturu, ¢lenéni prehledné, jasné a vystizné. Anotace i klicova slova odpovidaji
obsahu prace. Urover zpracovani literarni reerse je na vynikajici Grovni. Bibliografické citace a
prace s literaturou odpovidaji normé CSN ISO 690 a normam souvisejicim. Prace je psana
srozumitelné, neznamé statistické pojmy jsou vysvétleny. Text neobsahuje Zadné pravopisné chyby,
vlastni myslenky jsou presné zformulovany.

Rada bych zde zminila obsaznost dané problematiky a velkou naro¢nost na zpracovani teoretickych
znalosti, se kterymi se autorka vyborné vyporadala. Vysledkem je vysoce kvalitni prace, kter3, jak
jiz bylo zminéno vyse, presahuje bézné naroky pro tento typ zavérecnych praci.



Empiricka cast:

Cile prace byly jednoznacné zformulovany a prolinaji se jak ¢asti teoretickou, tak empirickou.

Ve vyzkumu bylo poufZito jak kvalitativni, tak i kvantitativni metody vyzkumu. V ramci
kvantitativniho vyzkumu byla pouzita metoda dotazovani — konkrétné metoda dotazniku, kdy se
jednalo o obsahovou analyzu ziskanych dat z jednotlivych dotaznikovych Setfeni. Dalsi z pouzitych
metod byla pouZita analyza dat (dokumentu), a to technikou sekundarni analyzy formou klasické
metody. Vlastni dotaznikové Setfeni bylo realizovano v obdobi od 1. listopadu 2010 do 20. prosince
2011. Dotazniky byly distribuovany fyzicky autorkou v celkovém poctu 100 respondentd.
Navratnost dotaznikl byla v poctu 84, tedy 84%. Celkovy pocet byl jesté rozdélen na dvé skupiny
respondentl v poméru poctu dotaznikd 60:40. Fyzicky byl dotaznik distribuovan u Siroké i odborné
zdravotnické verejnosti nahodnému vzorku respondentl ve méstech i vesnicich. Dotaznik
obsahoval celkem 18 otazek, z toho 3 otazky byly identifikacni a tykaly se zjisténi pohlavi, véku a
dosaZeného vzdélani. Dalsich 6 otazek bylo poloZeno stejnym zplsobem, jako u podobnych
vyzkumnych Setfeni z divodu provedeného srovnani vyvoje zmén odpovédi respondent

v Casovém srovnani s predchozimi studiemi. V dotazniku byly pouzZity, jak otazky uzaviené, tak i
otevrené a polooteviené s moznosti individudlni odpovédi respondenta a jedna otazka Skalovaci.
Pti vyhodnocovani dotaznik(l a v zavérecné komparaci dosazenych vysledk( autorka pracovala

s rliznymi typy grafl (pruhovy, sloupcovy, spojnicovy, vysecovy, plosny), které radné vysvétlila a
okomentovala.

Zavéry prace plné koresponduiji s cili prace, zvlasté ocenuji prinos autorky k reSené problematice,
kdy jednoznacné prokdzala schopnost samostatné védecky pracovat. Prace muze byt vyuZita pro
oSettovatelskou praxi nebo jako podklad pro odborniky z oblasti tvorby zdravotni politiky, tak i
pracovniky Ministerstva zdravotnictuvi.

Pfedkladana bakalarska prace ma jednoznacné velké vyuziti v praxi.

Prilohy:
Prace obsahuje mnozstvi kvalitnich pfiloh, které jsou fadné popsany a zdokumentovany.

Formalni zpracovani prace:

Prace odpovida vsem normam, zakonnym ustanovenim a predpisiim pro psani zavérecnych praci.
Stylistickd i formalni Uroven prace bez pfipominek. Autorka projevila mimoradnou aktivitu a zajem
o danou problematiku, pracovala samostatné, pouze pod metodickym vedenim.

Celkové hodnoceni prace (6 — 10 vét)

Pozitivem prace je velmi Siroky zabér a snaha o komplexni pojeti problematiky, zahrnujici Sirsi
kontext, globalni strukturu zkoumané problematiky a zaroven i ovéfeni zjistovanych dat nejen
z vysledk vyzkum, ale i z vlastniho Setfeni. Ocenéni zaslouZi i integrace vysledk( analyzy do
schématu. TéZ je chvdlyhodné, Ze autorka nezanedbala vnitini diferenciaci zkoumaného souboru
textd a rovnéz lze chvdlit i celkovou logickou organizaci prace, relevanci a propojenost mezi
jednotlivymi ¢astmi.

Prace odpovida pozadavkim kladenym na bakalarskou praci.

Doporucuji k obhajobé.



Praci klasifikuji stupném: Vyborné

Otazky a pfipominky k obhajobé prace:

1) Co pro Vas bylo na zakladé zjisténych dat nejvice prekvapujicim vysledkem?

2) Kdybyste zpracovavala stejné téma dnes, jaky byste zvolila postup — stejny i jiny?

3) jaké jsou nejvétsi ndzorové rozdily v otdzkach kvality, dostupnosti a financovanim
zdravotni péce (mezi zdravotniky a Sirokou verejnosti)?

4) Jaky maji ob&ané CR postoj k zdravotnickym poplatkim?

5) Jak hodnoti ob¢ané kvalitu zdravotni péce v poslednim roce?

6) Co vyplynulo ze srovnani dat jako nejvétsi problémové oblasti zdravotnictvi?
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