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Cilem bakal&ské prace Heleny Ruschkové bylo ré&kiadé analyzy biografii identifikovat a
interpretovat (1) reproduki strategie v rodinach kaisec v obci Tvlice a (2) faktory,
S nimiz je vykonavani této profese spojeno. Tonpdo¥rné Sirokému tématickému zé&tu
odpovida i teoretické zakotveni, ¥mz se autorka na zakkadelevantni literatury &nuje jak
vzklanostnim strategiim a jejich reprodukci, tak gendgricemz jako kléovou inspiraci pro
svou praci deklaruje Katéka (2004). Oproti tomuto autorovi se vSak HelensdRkova
rozhodla pro kvalitativni strategii vyzkumu — narat interview se temi kadénicemi ve
stredre velké obci.

Bakaldska préce jetleréna standardf) po stréném a podkud osobitém Gvodu
nasledujeTeoretickacast (s. 9-22), v niz se autorka vcelku obratryrovnava s kliovou
literaturou k tématu. K tétdasti nemam zavazjsi piipominky. K €m méré zavaznym pak
pati nejasny nazev kapitoly 2.2.8ocialni role (pfiliS neodpovida obsahu kapitoly).
S ohledem na téma prace povaZzuji pak za zhgie kapitolu 2.2.3Socialre-historicky
kontext genderuktera je navic povrchni a zawfidi. Naopak dkladrgji se autorka mohla
vénovat kapitole 2.4Nastin socialg-historického kontextu’eskoslovenska (pogd Ceské
republiky) a demografického chovani jeho obyvatkl70. let/20. stol. — pozn. H.N.do
sowasnosti. To by ji umoznilo zasadit vysledky vlastniho vyzkwrdo SirSiho kontextu.
Nicmére v zawru tohoto oddilu autorka formuluje fuéki vyzkumné otazky.

V oddile Metodologie vyzkumpak Helena Ruschkova popisujeigviastni vyzkum.
Zvolené metodologické postupy jsou zcela adekv@phuzel se vSak autorka nevyhnula
nékterym nedostatkn. Fredré nechdpu tvrzenizpravidla se/informétorky — pozn. H.N./
nevyhnuly hodnoceni své biografie z dnesSniho ad(s. 24). Jak autorka sama uvadi na s.
8, technika narativniho interview je zaloZena nbjektivnim hodnoceni Zivotnihotipehu,
piicemz hodnotici pozice informatora néte byt jind nez saasna. Kapitola 3.4Analyza
dat je spiSe vypiskem z metodologické literatury neftexé vlastni prace. Kéioveé také
postradam zilvodréni, pra& se autorka rozhodla z&tt praw na kadénice a pré a jak
vybrala lokalitu, do niz gy vyzkum situovala.

Empiricka ¢ast je uvozena charakteristikou vybrané lokality a pyoinformatorek.
Nasleduje stZejni ¢ast prace: analyza a interpretace ziskanych dait¢ka 4.3 Biografie
kadenic). Autorka postupuje lineadéntedy od rodinného zazemi informatorek, v ranétiaz
se sougdkedi na faktory, jez vedly kvoibjejich povolani, pes jejich vzdlani, prvni
zanestnani, matistvi, podnikani, harmonizaci vykonavani profeseé&po rodinu az po
strategie vzélanostni reprodukce, jez informatorky uplai vaci svym ditem. Zanérem této
¢asti bylo konstruovat jakysitiipeh (Ci pribeéhy) toho, co obnasi byt kaiheci a jaké vyznamy
jsou s touto profesi na drovni Zivotnich voleb spgj Oceéuji velmi jemnou a podrobnou
analytickou praci — autorka zile identifikuje klicové kategorie s tématem spojené. Aby
vSak zamir byl dasledrg naplrén, byla by na mistvétSi mira abstrahovani od konkrétnich dat
k jejich interpretacimCten& se totiz v mnozstvi dat misty ztraci. SirSi prost&novany
interpretaci si navic autorka mohla dovolit i vaiden k tomu, Ze vSechny transkripty
provedenych rozhovérjsou gipojeny v @iloze prace. Na druhou stranu v mistech, kde se
autorka do interpretace poustiini tak zddile. Oceiuji téz, Zze vi tétocasti pracuje
s odbornou literaturou. V zému empirické ¢asti pak autorka znovu stmeé rekapituluje



Zivotni gribehy informatorek a pokousi se téz o narativni anajgich vypra¥ni, by’ pouze
naznakem.

V poslednim oddile- Zavr pak autorka off v komunikaci s relevantni literaturou
shrnuje vysledky svého vyzkumu. Z&mje se zde i@dré na vzalanostni reprodukci a
harmonizaci prace a rodiny. Kontext lokality (tgdgna z vyzkumnych otazek — viz s. 22) se
z textu jaksi vytratil. Naopak & prekvapilo zaérecné tvrzeni, Zze ,z mého vyzkumu
nevyplynulo, Ze by se séasna rodina ocitala v krizi“ (s. 72). Bylo snadotgiedmétem
vyzkumu? A byl podle autorky vyzkum designovan iy toto tvrzeni bylo podlozené?

Z formalniho hlediska prace trpi chvaterfi formulaci vysledného textu, coz se
projevuje jak v rovig gramaticke, tak stylistické (krafrobéasnych nejasnych formulaci téz
klisé typu ,namisto zpateickych tendenci“ /s. 32/ apod.). Prace s liteaiue v pdadku,
ohc¢as ovSem chybi odkaz na prameny.

Zawerem. Helena Ruschkova si zvolila zajimavé, aktya@nsem svou #&ii ambicidézni téma
bakal&ské prace. Prokazala, Ze zvlada praci s odbortenatiirou a na jejim zakladiokaze
piipravit a realizovat kvalitni vyzkum. VySe zngimé nedostatky plynouiedevSim Zasové
tisrg, do niz se autorkaftip prezentaci vysledk vyzkumu, tedy fi formulaci vlastni
bakal&ské prace, dostala. Bak&dkou praci Heleny Ruschkové dopéuji k obhajold a
z vySe uvedenychagtodi ji navrhuji hodnotit jako velmi dobrou v horni Imiai této znamky.
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