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Aktualnost a naroc¢nost tématu

Diplomova prace vySe uvedeného nazvu je praci aktualni, nebot o anonymité
akcionard a tim i o transparentnosti akciovych spole¢nosti se v posledni dobé vede
velmi obsahla diskuse. Je to téma, které se dynamicky rozviji a které je pfedmétem
zajmu i evropské pravni upravy. Pokud se jedna o narocnost, Ize predpokladat
znalost i souvisejici problematiky, zejm. upravy cennych papirl. PovaZzuji téma za
dosti naro¢né.

Kriteria hodnoceni prace
Splnéni cile

Cilem diplomantovy prace bylo zejména popsat platnou a ucinnou pravni upravu,
ktera dle jeho slov neni v Ceské pravni literatufe komplexné zpracovana a nastinit i
pfipravované legislativni zmény. VytCeny cil diplomant splnil.

Logicka stavba prace

Kromé uvodu a zaveéru je diplomova prace rozclenény do péti kapitol, které pak
obsahuji fadu podkapitol. Diplomant postupuje od obecného ke zvlastnimu, takze
v prvni kapitole se vénuje nastinu historického vyvoje akciovych spole¢nosti, a to jak
ve svété, tak i na naSem uzemi. Ve druhé kapitole pojednava o transparentnim
zakoné, ve treti o anonymité akcionarl a podminkach jejich identifikace podle platné
upravy. Ctvrta kapitola se zabyva vybranym zplisobtm zakryvani akcionafd, v paté
vefejnopravni upravé rozkryvani vlastnickych struktur ve vybranych zakonech.
Rozvrzenim zvoleného tématu do uvedenych kapitol a podkapitol pokryl diplomant
vybrané téma v plném rozsahu.

Jazykova a stylisticka uroven
Jazykova, jakoz i stylisticka uroven prace je zcela bezchybna. Diplomant piSe jasné,

srozumitelné a s pfehledem o dané véci, nebot je s problematikou velice dobfre
seznamen. Dobfe formuluje a své nazory ma dobfe zargumentované.



O b sa h o vo u stranku diplomové prace hodnotim zcela pozitivné, stejné jako i
praci s odbornou literaturou. V praci je uvedeno pfes stovku odkazli na ni, a to jak
tuzemskou, tak i zahranic¢ni. V fadé pfipadd je autor dosti kriticky, s nékterymi jeho
nazory je mozno vyslovit souhlas, tfebaze jeho vyjadfovani je nékdy dosti expresivni.

Formalni stranka prace mohla mit mnohem lepSi uroven, obsahuje nékdy zcela
zbyte€né chyby, napf. v interpunkci (str. 9, 31, 36, 42, 50) nebo i gramatické (str. 10
— smlouvy se fidili! str. 39 — trhy ziskali!). Nelze hovofit o akcionafich na majitele Ci
na jméno, jedna se o akcie, ehoz si je diplomant zcela urcité védom (str. 11) a jiné
chyby v€. gramatickych (napf. str. 18, 20, 21, 28, 34, 35,40, 41, 43, 46, 48, 49, 55,
56, 58, 59, 65).

Zavérem mohu konstatovat, Ze posuzovana diplomova prace je kvalitni praci, a to

po strance obsahové, po formalni strance mohla byt na vysSi urovni. Doporuduii ji
k ustni obhajobé.

Otazka k obhajobé
Zamyslel se diplomant nad nejednotnosti pojmoslovi ob&anského zakoniku a zakona

o0 obchodnich korporacich tykajiciho se cenného papiru na dorucitele a cenného
papiru na majitele?
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