Posudek

rigorézni prace. Mgr. Jana F i $ e r a nazvané Zalozeni a vznik spole¢nosti
s ruéenim omezenym

Posuzovana prace se zabyva tématem, které je sice zajimavé nejen pro studenty,
ktefi hloubé&ji pronikaji do pravni upravy nejrozSifenéjSi obchodni spoleCnosti, jejiz
hlubsSi znalost pak v praxi mohou jisté vyuzivat, ale i pro zajemce, ktefi jiz v praxi jsou
a maji s existenci, pfip. s jejim zakladanim jiz urcité zkuSenosti. Pro oponenta je vSak
posuzovani vybraného tématu méné atraktivni, nebot’ se zpravidla nedozvi vic nez
to, co jiz obsahuje pravni uprava.

Rigordzni prace je urCena jen pro oponenty a nikoliv pro ¢tenare, jak rigorézant uvadi
hned v uvodu své prace na str.1, 2, a dale pak i na str. 16 a 27 a na str. 57 dokonce i
pro zakladatele. Protoze jde o védeckou praci, musi oponenti sami urcit a posoudit,
jak autor zejména po strance teoretické, ale i napf. pokud jde o praci a nakladani
s odbornou literaturou, zvladl zvolené téma. Po obhajobé pak samoziejmé muze
autor se svou praci nalozit jak sam uzna za vhodné a predlozit ji i jinym osobam,
napr. ¢tenarm.

O b sa h o vo u stranku prace je mozno hodnotit vtom smyslu, ze se s ni autor
vyporadala vcelku velmi dobfe. Praci rozvrhl do tfi Casti, které na sebe logicky
navazuji a které pak vnitfné Cleni do jednotlivych kapitol, které maji mezi sebou
rovnéz logickou navaznost.

V prvn i Ccasti nejprve obecné pojednava o spoleCnosti s ru¢enim omezenym,
vénuje se vyvoji pravni upravy, soucasné pravni upraveé a charakteristickym znakim.
Ve dr u h é Casti, ktera tvofi jadro prace se vénuje zaloZeni a vzniku, obsahuje
témér v8e, co se vztahuje k témto institutim. Je ukonéena vyc€islenim nakladl
souvisejicich se vznikem spole€nosti, coz pokladam za urcCité oZiveni prace. V této
souvislosti by bylo zajimavé srovnani nakladl u nas s naklady zalozeni spolecnosti
v okolnich statech. T Ff e t i cast se vénuje pravni upravé spolecnosti s ruCenim
omezenym v kodexech, které by mély nabyt ucinnost od 1. 1. 2013, tedy v zakoné o
korporacich a v obCanském zakoniku. Mozna méla byt této Casti vénovana i vétsi
pozornost, protoze sou€asna pravni Uprava, ktera je pfedmétem zpracovani, brzy
pozbude ucinnost.

Pokud jde o praci s odbornou literaturou, tu povazuji rovnéz za dobrou. Odkazu je
v praci vic jak dvé sté v€. odkazl na pfislusna ustanoveni pravnich predpisu, ale i na
néktera soudni rozhodnuti.

Krome jiz vySe uvedené vytky, mam urcité pfipominky, napf. ke

*** str. 7 ohledné chybéjici pravni upravé po 50. létech, kdy jeji absence byla jen
disledkem naprosto jinych okolnost,

*** na str. 11 druhy odstavec se mi jevi jako nesrozumitelny, nebot neni jasné, zda
ma rigorézant na mysli vefejnou obchodni spole€nost nebo spolecnost s ru€enim
omezenym,

*** na str. 30 pokud jde o prekazky uvedené v § 38| ObchZ - domniva se autor, ze
funkce jednatele zanika automaticky, jak Ize z textu dovodit?

*** na str. 31 je odvolani pod. €. 76 na rozsudek nejvyssiho soudu, z kterého vyplyva,
Ze do obchodniho vedeni patfi i rozhodovani o podnikatelskych zamérech a také



rozhodovani o vedeni ucetnictvi. Vzhledem k tomu, Ze autor nic nezminuje, zda se,
Ze je srozsudkem zcela srozumén. Zda se mi, Ze je to rozhodnuti ponékud
kontroverzni,

*** na str. 37 a 90 pokud jde o registraci zapsané spole¢nosti do obchodniho
rejstfiku a naslednou registraci u dalSich Gfadd, nemdze ji misto samotného
podnikatele zajistit nékdo jiny, napf. zivhostensky ufad?

***str. 38, 69 zaménuje jednani jménem spolecnosti s jednanim za spolecnost, kdy
lze pfedpokladat, ze se jedna o nepozornost, protoZze na jinych mistech prace
jednani rozebira v souladu se sou€asnou platnou pravni upravou.

Formalni zpracovani prace tvofi nezpochybnitelnou soucast rigorézni prace, proto i
tu musim hodnotit. | zde mohu konstatovat, ze ma vybornou uroven, protoze je
napsana bezchybné, bez jakychkoliv chyb, nejen gramatickych, ale i tykajicich se
prepisu, coz se neda konstatovat o vSech praci takovéhoto zaméreni..

Na zakladé jiz feCeného vyplyva, ze posuzovanou rigordzni praci hodnotim pozitivne,
autor piSe jasné a srozumitelné, ma tedy dobré vyjadfovaci schopnosti. Rovnéz je
dobfe seznamen se soucasnou pravni upravou — pfedpokladam i s budouci, ma i
praktické zkuSenosti. Muze proto potencialnim zakladatelim spolecnosti s ru¢enim
omezenym poskytovat i pfedavat sveé urcité zkusenosti.

Doporucuji ustni obhajobu této posuzované rigordzni prace.
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