1. UVOD

Zahradkové osady jsou fenoménem, ktery se zacal objevovat spolu s rozvojem meést
v 19. stoleti. Velky rozmach prodé€laly ve vétSiné evropskych statlh v dobach prvni a druhé
svétové valky v souvislosti s omezenym zasobovanim. U nas nastal nejvétsi rozvoj v 60.-
80. letech, kdy zahradkové osady dle slov pana Macla, feditele Zahradkaiského muzea
v Hradci Kréalové, ,, rostly jak houby po desti“. V/ souCasnosti u nas velky pocet téchto osad
zanikd, jsou vystaveny tlaku developert a jejich funkce jsou vSeobecné zpochybiovany.
Zahradkafi nemaji zadnou piimou legislativni ochranu jako v nékterych jinych zemich
(napt. Velka Britanie, Némecko, Polsko, Dansko). Zahradkovy zakon byl v listopadu 2001
Parlamentem CR zamitnut. Druhy pokus, kdy zdkon proSel téméf celym schvalovacim
procesem, v ¢ervnu 2010 vetoval prezident republiky Vaclav Klaus. Prezident k svému
vetu uvedl, Ze by ,,zdkon upravoval jednu z mnoha zdajmovych cinnosti, kterou vitbec neni
nutno regulovat samostatnou pravni normou‘ (Kucera, 2010). Zahradkafi jsou ptitom
praveé opaéného ndzoru. Radi by vyfesili svoji sou€asnou nejistou situaci, kterd nastala po
zméné majetkopravnich pomért po roce 1989, a ziskali zdkon, ktery by definoval jejich
postaveni ve spolecnosti. Zakladani zahradkarskych spolkd jako obcanskych sdruzeni se
sice tidi zdkonem ¢. 83/1990 Sb., ale samotnou zahradkaiskou ¢innost a jeji provozovani
zadny ptedpis neupravuje. Ani pfipravovany novy uzemni plan hlavniho mésta Prahy
zahradkaiim moc nepieje a hrozi pfeménou mnoha zahradkovych osad v parky, tedy jejich
faktickym zruSenim. Argumentem je vefejny prospéch. Vzhledem k umisténi nékterych
osad na pomérn¢ lukrativnich mistech se objevuji obavy, ze by jejich pfeména v parky
mohla byt mezikrokem k luxusnim stavebnim parcelam. I v pfipad¢, ze by se tak nestalo,
neni jisté, jestli je pfeména v park vzdy Zadouci. I osady mohou slouzit velkému poctu
meéstskych obyvatel a spliovat mikroklimaticko-hygienické funkce zelené ve mésté
(Generel, 2009). Navic se zahradkaii o zelen staraji pro mésto bezplatné. Zda se také, Ze
vnaseji do mést, kde ma sice kazdy urcity okruh svych znadmych, ale oproti vesnici Zije
pomérné osaméle (Sokol, 2002), vyznamné socidlni aspekty. PtinaSeji téZ pravidelny
kontakt s pidou, ve mésté témét vyjimeény. Mezi parkem a zahradkovou osadou je tedy
rozdil, jak si povSiml jiz vroce 1922 Pletanek: , Néekolikahodinové sezeni v méstském
parku nelze porovnavati s volnym pohybem na zahradce (Pletanek, 1922: 6). Keller se
domniva, Ze osady zahrddek mohou zejména ve velkych méstech predstavovat zajimavy

zpusob zivota, urCitou alternativu vUi¢i negativnim aspektim moderniho rozvoje



globalizované kapitalistické spole¢nosti (Keller, 2000). Zahradkati by mohli svou lokalni
specifi¢nosti, uréitou sobé&stacnosti a nezavislosti, stykem s pfirodou, socialnimi vztahy
a zivotni filosofii tvofit jinou kulturu nez je ,, standardizovana kultura hotelu, nakupnich
bulvarii, restauracnich retézcii a okrasné zelené” (Samanek, 2010), ,kultura nakupu
a prodeje®, ktera je spojend s pievazujicim trendem ,,pouzij a vyhod™. Zahradky vsak také
mohou byt jen pfezitkem minulosti, ktery nemd k problémiim soucasného svéta co fici.
Tato otazka byla prvotnim impulsem pro vznik této prace. Se zahradkovymi osadami se
V Praze, kde Ziji, bézn¢ setkdvam. Jen v okoli mého bydlisté je jich hned né€kolik. V zadné
osadé jsem se vSak nikdy predtim nepohybovala a lakalo mé zjistit, jak funguje a kdo to
vlastné jsou ti ,,zahradkari“. Proto jsem se zapojila do projektu ,,Zahradkové osady, stiny
minulosti nebo zéablesky budoucnosti?*. V jeho ramci byly zpracovany piipadové
studie ¢tyf rozdilnych prazskych zahradkovych osad. MUj vyzkum a vysledky, které nize

predkladam, jsou jednou z nich.

1.1. Predmét, cil diplomové prace a vvzkumné otazky

1.1.1. Pfedmét diplomové prace

Pfedmétem zkoumadni této diplomoveé prace bylo déni, aktivity, vztahy a veSkeré
souvislosti tykajici se dvou zahradkovych osad na Libetiském ostrové v Praze 8 s diirazem
pfedev§im na environmentélni, socidlni a ekonomické aspekty. Tyto aspekty jsem si
vybrala z toho divodu, aby bylo mozné zjistit jejich mozny piinos k trvale udrzitelnému
rozvoji a jeho piliftim — ekologickému, ekonomickému, socidlnimu instituciondlnimu
a socidlnimu lidskému (Rynda, 2000a). V prvni casti prace je predmétem také historie

zahradkarského hnuti.

1.1.2. Cil diplomové prace

Cilem diplomové prace je zjistit redlny stav a fungovani dvou prazskych tésné
k sob¢é prilehlych zahradkovych osad na Libeniském ostrové. Zjistit v téchto konkrétnich
osadach socidlni, ekonomické a environmentalni aspekty zahradkatreni, vyznam zahradek
pro samotné zahradkaie a pro koncept trvale udrzitelného rozvoje. Zaroven by méla prace
poskytnout obecny vhled do této problematiky a ukazat historické souvislosti vyvoje

zahradkovych osad.



1.1.3. Vyzkumné otazky
Polozené vyzkumné otazky jsou:

- Jakou roli hraji v konani zahradkari environmentalni aspekty?
(zptsob hospodateni, nakladani s odpady, produkce biopotravin,
minimalizace ekologické stopy, ekologicky Setrné traveni volného
casu apod.)

- Jakou roli hraji v konani zahradkaru ekonomické aspekty?
(finan¢ni nenaro¢nost aktivity, uspora/profit z produkce ovoce,
zeleniny ¢i kvétin pro vlastni spotiebu a pfipadné i pro maloprode;,
samozasobitelstvi)

- Jakou roli hraji v konani zahradkari socialni aspekty?
(zahradka jako komunita — uspokojovani potieby socialnich
kontaktii, kooperace, sdileni zkusenosti i nehmotnych statk)

- Jakd je historie zahradkovych osad? Jaky je jejich vyvoj v Ceské

republice a na vizemi hlavniho mésta Prahy?

(Jak se tu historicky objevily? Kdo je zakladal a proc? Jak se
Vv pribchu let ménily podminky pro vznik a udrZovani zahradkovych

osad?)

Prvni tfi vyzkumné otazky vychazeji z konceptu trvale udrzitelného rozvoje a jeho pilifh.
Ctvrta ze snahy zasadit soucasny jev do historickych souvislosti a z mého vlastniho zajmu
blize se zabyvat historii zahradkovych osad, divody jejich vzniku a proménami v priubéhu

jejich existence.

1.2. Metodologie a ¢lenéni prace

1.2.1. Clenéni prace

Diplomova prace je rozd€lena na dvé hlavni ¢asti, teoretickou a praktickou. V prvni
se zabyvam fenoménem zahradkovych osad z obecného hlediska, definuji zakladni pojmy
a vénuji se historii zahradkéiského hnuti. Struéné uvaddim vyvoj v Evrop€. Vyvoj nasSich
zahradkovych osad jsem rozdélila na nékolik Casovych usekli. Témi je obdobi vzniku
v priibéhu 19. stoleti a na zacatku stoleti 20., obdobi nacistické okupace Ceskych zemi,
doba socialismu a obdobi od roku 1989 po soucasnost. Kapitolu vénuji také historii osad

V Praze.



Druhé ¢ast je ptipadovou studii dvou tésné€ k sob¢ pfiléhajicich zahradkovych osad
na Libenském ostrové Vv Praze vychazejici z poznatkii terénniho vyzkumu, ktery jsem zde
uskutecnila béhem 6 meésicti mezi Cervnem a listopadem 2011. Pro dokresleni celkové
atmosféry vénuji ¢ast textu také samotnému prostoru Libeiiského ostrova, kde mimo

zahradkare sidli a sidlily i jiné organizace.

1.2.2. Metodologie
1.2.2.1. Metodologie teoretické ¢asti

V prvni, teoretické Casti jsem jako metodu pouzila analyzu a komparaci texta.
Pracovala jsem s materidly uloZzenymi v Archivu hl. m. Prahy (pfedevSim se zapisy ze
schiizi Narodniho vyboru hl. m. Prahy a sloZzkou Svazu spolkil pro zfizovani a udrZzovani
rodinnych a délnickych zahradek a chovu drobného zvifectva), s materialy vydanymi CZS
v prubehu jeho pétapadesatileté existence a velmi mi pomohla navstéva Zahradkarského
muzea v Hradci Kralové. Dale jsem cerpala z odborné i neodborné literatury, ¢lankt
a obhijenych diplomovych praci. K dokresleni jsem pouzila dva polostrukturované
expertni rozhovory. Rozhovor s panem Ing. Otto Maclem, ¢lenem republikové rady CZS,
predsedou tuzemni rady CZS pro Vychodni Cechy v Hradci Kralové a feditelem
Zahradkarského muzea a s panem Jaroslavem Bumanem, predsedou uzemniho sdruZeni

CZS Praha-mé&sto.

1.2.2.2. Metodologie praktické ¢asti

V druhé, praktické, ¢asti se jedna o kvalitativni terénni vyzkum. Cilem bylo ziskat
celkovy pohled na uvedeny ,,problém*. Z toho divodu jsem zvolila vyzkumnou strategii
ptipadové studie (Miovsky, 2006: 93-96; Svaii¢ek, Sed'ova, 2007: 96-111; Hendl, 2008:
104-117), kterda zdaraziwje , komplexni povahu zkoumanych fenoménii, zohlednuje
souvislosti jednotlivych oblasti, jichz se pripad dotykda, vcetné jeho historicko-
biografického pozadi*“ (Miovsky, 2006: 94). Piipadova studie zaroven usiluje
o porozuméni piipadu v jeho piirozeném prostiedi (Svaticek, Sed’ova, 2007). P¥ipadem se
rozumi integrovany systém s vymezenymi prostorovymi i ¢asovymi hranicemi (tamt.),
kterym zahradkové osady nepochybné jsou. Piipadova studie vyuzivd veSkeré dostupné
metody sbéru dat, které jsou relevantni vzhledem ke stanovenym vyzkumnym otazkadm
a charakteristice pripadu. Jako zakladni techniku sbéru dat jsem pouzila polostrukturované
rozhovory s otevienymi otazkami, dle Hendla (Hendl, 2008) tzv. rozhovory s navodem,

a zucastnéné pozorovani. Pii rozhovorech sndvodem ma tazatel piredem piipraveny
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seznam otazek, které je nutné v rdmci interview probrat, ale zistdva mu volnost ve formé
a poradi polozenych otazek. Navod zajisti, Ze se dostane na vSechna dilezitd témata a jista
volnost umozni brat ohledy na okolnosti rozhovoru a co nejvyhodnéji vyuzit jeho cas.
Doplikovymi technikami byly neformalni nestrukturované rozhovory — nedilna soucast
zucastnéného pozorovani v ramci terénniho vyzkumu — a analyza dokumentt.

Respondenty pro polostrukturované hloubkové rozhovory jsem vybirala
nepravdépodobnostnim teoreticky zaméfenym vybérem (Hendl, 2008). V tomto typu
vybéru nejsou doptfedu znama vybérova kritéria. Ta vznikaji postupné s kazdym dalSim
rozhovorem a jeho analyzou. Jedna se o tzv. gradualni konstrukci vzorku (Svaficek,
Sed’ova, 2007). Kombinovala jsem nékolik metod. Ze za¢atku jsem pouzivala metodu
dveinikl (gatekeeperil), kteti mi umoznili pobyt v terénu a piistup k zajimavym jedinctm.
Dale metodu ,,snéhové koule”, kdy mi lidé, skterymi jsem d¢lala rozhovor, sami
doporucili, na koho se obratit. Vyuzila jsem také ucelovy vybér podle informaci, které
jsem postupem casu o zahradkarich z Libenského ostrova ziskavala. Vybér respondentti
zohlediiuje ptedevSim rizné vékové kategorie, gender, lokaci zahrddky v rdmci dvou
zkoumanych zahrddkovych osad a skutecnost, zda se jedna o nov¢ ptichoziho zahradkare,
tedy takového, ktery ziskal svou zahradku po povodni v roce 2002, nebo o starousedlika,
ktery do osady zacal dochazet jiz pred tim®. Povodefi v roce 2002 se totiz ukézala jako
klicovy okamzik v nejbliz8i historii osad. Vybér byl ukoncen po dosazeni (teoretické)
saturace, kdy se vypovédi respondentli zacinaly opakovat a nepfindSely Zadné nové
poznatky a nepiedpokladané informace z hlediska pfedem stanovenych vyzkumnych
otazek. Délka rozhovoru se pohybovala v priméru kolem 45 minut, vyjimecné trvaly
rozhovory 1 déle, dle mnoZzstvi informaci, které¢ dotazovany povazoval za dulezité sdélit.
S vétSinou respondentil jsem se potkavala i po skonceni rozhovoru béhem mych dalSich
navstév v osadach, coz mi umoznilo doptat se na pfipadné nejasnosti. Celkem jsem
uskutecnila 19 rozhovort s 28 respondenty. Pokud mél rozhovor vice respondentil, jednalo
se vzdy bud’ o par, nebo o celou rodinu pobyvajici v osad¢.

Pti tvorbé vybérového vzorku byly muzi méné ochotni k formalnim rozhovorim
zapisovanym ¢i nahravanym na diktafon a mnohem ochotnéji se chovali pfi neformalnich
rozhovorech béhem mého pobytu v osadach, ¢imz byl tento nedostatek vzorku ¢astecné
vyrovnan. Ve vybéru vSak chybi kategorie zahradkare, ktery si sice poftidil zahradku

v zahradkové osad¢, ale nasledné do osady témet nejezdi a pokud ano, pouze aby posekal

! Viz tabulka respondenti v p¥iloze &. 1
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travu (povinnost) a poté ji opustil. Proto se mi nepodafilo zadného kontaktovat. Té&chto

CN13

,zahradkara“ se vsSak v osadach vyskytuje minimalné, nezapojuji se do déni ani do
sociadlnich vazeb. Nejsou proto skuteCnou soucasti zkoumané spolecnosti.

Rozhovory se odehravaly pfevazné uvniti osad na zahradkach jednotlivych
respondentli. Jediny rozhovor se odehrdl mimo osadu a to z toho diivodu, Ze jiz bylo po
sezon¢ a nebylo snadné respondenta na zahradce zastihnout. Jeho zahradku jsem si vSak
Vv prub¢hu svych predchozich navstév dobie prohlédla.

S vyjimkou jedné situace, kdy to nebylo mozné, byly vSechny rozhovory se
souhlasem nahrdvany na diktafon a poté pievedeny do pisemné podoby. Prepsané
rozhovory jsem upravila, aby byly plynulejsi a byla tak usnadnéna analytickd prace.
Vzhledem k tomu, ze pracuji pouze s obsahem a nikoli s dil¢imi projevy mluveného slova,
je tato redukce prvniho fadu mozna (Miovsky, 2006). Data Vv podobé piepsanych
rozhovort jsem okddovala a usporadala metodou trsa (tamt.).

Vsichni respondenti byli seznameni s uc¢elem rozhovoru a s budoucim nakladdnim
s takto ziskanymi daty. VétSin€é z nich nevadilo byt v praci jmenovano pravymi jmény,
z etickych diivodi jsem vSak vSechna jména anonymizovala. Inicidly, které pouzivam
u citaci, neodpovidaji skutecnosti. Ze stejnych diivodi neptiklddam k praci zadné piepisy
rozhovort ani terénniho deniku. Zahradkati se mezi sebou dobfe znaji a zména inicidl by
V tomto pfipadé€ nezarucila anonymitu.

Rozhovory s aktéry jsem doplnila pfimym pozorovanim. Pozorovani probihalo
nejen béhem rozhovoru. Jeho soucasti byla také pomoc pii praci na zahradkach a v jejich
okoli, ucast na spoleénych schiizich, zahradkaii pofadanych spolecenskych akcich
a navstévy mistniho vefejného i soukromého restaura¢niho zafizeni. Pozorovani jsem si
prib&zné zapisovala do terénniho deniku. Poskytlo mi doplnéni a upfesnéni rozhovort
a oveteni ziskanych udaji. Béhem pozorovani dochazelo k nestrukturovanym rozhovorim,
které byly zdrojem dalSich dalezitych informaci a napomohly pfi analyze.

Pro dokresleni celkového obrazu situace zahradkaii na Libefiském ostroveé jsem
pouzila i informace z relevantnich dokumenti. Za dokumenty povazuji Vv souladu
s Hendlem (Hendl, 2008) takova data, ktera byla pofizena nékym jinym a pro jiny ucel, nez
pro tento vyzkum. Jednalo se o Ufedni dokumenty, vystupy masovych médii, zejména
novinové Clanky a televizni zpravy predevSim z doby, kdy zkoumanym osaddm hrozilo
zruSeni. Vyuzila jsem téz data na internetu. Zahradkové osady na Libeniském ostrové maji
vlastni internetové stranky a profil na socidlni siti Facebook. Pracovala jsem

S internetovymi strdnkami M¢éstské Casti Prahy 8, pod jejiz spravu osady spadaji

12



a s ¢asopisem Osmicka, ktery tato radnice kazdy mésic vydava. Udaje o osadach jsem
Cerpala i zosadniho ftadu, zinformaci zvetfejnénych na nésténkach uvnitt osad
a z vyplnéného dotazniku, ktery je uloZen na odboéce CZS Praha-mésto. Historicky vyvoj
osad byl zachycen v kronikach, které byly bohuzel zni¢eny pii povodni v roce 2002. Udaje
K historii osad je tedy mozné ziskat prevazné z vypravéni zahradkart-pamétnikt. Osady
zmifiuje ve svém spise také Eduard Storch, ktery zde v dobé jejich vzniku provozoval tzv.
Détskou farmu, dne$ni Skolu v pfirodé. Nékteré informace lze ziskat z Projektu na
zachovani pfirodniho a kulturniho dédictvi, ktery si spolky z Libefiského ostrova nechaly

zpracovat v roce 2006.
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2. TEORETICKA CAST

2.1. Vymezeni pojmu

V této kapitole se zamefim na vysvétleni zdkladnich pojmi, které souviseji
s tématem zahradkovych osad a na jejich uvedeni do kontextu souc¢asného déni. Nejdiive
se zabyvam terminy zahradkova/zahradkaiska osada &i kolonie. Dale se vénuji Ceskému
zahradkatskému svazu, organizaci, ktera sdruzuje velkou vétsinu zahradkovych osad v CR.
Stru¢né uvedu vyznamy zahrady. Definuji trvale udrzitelny rozvoj a nakonec se zabyvam

zahradkovymi osadami v jeho ramci.

2.1.1. Zahradkova/zahradkarska osada/kolonie

Terminy zahradkova/zahradkaiska osada/kolonie jsou vzajemné rovnocenné
a uZivaji se jako synonyma. Ozna&eni kolonie je viak starsi a dnes se jiZ pfili§ nepouziva’.
Do jist¢ miry odkazuje na hospodaiské vyuziti zahradkatskych ploch, coz je v soucasné
dobé jen jeden zjejich aspektid (Generel, 2009). V této praci se budu drzet terminu
zahradkova osada. V nékterych citacich a nazvech se vSak objevuje oznaceni kolonie.

Zahradkova osada je pozemek tvoreny mnozstvim parcel, které jsou urcené
k soukromé zahradkaiské ¢innosti. Podle Generelu zahradkovych osad v Praze, jsou za
osady povazovany lokality ,,soucasné zastavéného uzemi obce, které byly k takovému
konkrétnimu ucelu uziti urceny podle stavebniho zdkona vydanym uzemnim rozhodnutim
nebo stavebnim povolenim.* (Generel, 2009: 4). V navrhu tzv. zahradkaiského zakona,
ktery v roce 2001 neproSel schvalovacim procesem, je zahradkova osada definovana jako
spojeni minimaln¢ péti zahradek, které se obvykle nachazeji v rekreacni zoné ¢i volné
krajiné a jejichZ umisténi je ddno uzemnim rozhodnutim (Navrh zahradkatského zékona,
2001). Osady maji zpravidla napojeni na vefejnou pozemni komunikaci, zabezpecen zdroj
vody, samostatné ¢i spole¢né socialni zafizeni a pfipadnou moznost napojeni na rozvodnou
elektrickou a vodovodni sit' (tamt.). Zaroven si k provozovéani zahradkaiské cinnosti
mohou zfizovat spoleCnou mistnost, prostory pro zpracovani plodi a sklad (tamt.).
Jednotlivé zahradky v zahrddkové osadé¢ tvoii pozemky urcené k zahradkaiské Cinnosti,
jejichz velikost je maximalné 400 m?, kde smi byt postaven sklenik a chata o vyméte do 18
m? (Generel, 2009.). Pozemky na kterych se zahradkové osady nachazi, mohou mit

zahradkafi v osobnim vlastnictvi, nebo v ndjmu od statu, obce ¢i soukromého subjektu

! Neplati samoziejmé zcela — napiiklad zahradkafi na Libefiském ostrové b&zn& mluvi o své ,.kolonce*.
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(napft. cirkve, zeleznice ¢i fyzické osoby). Velikost osad je riznd, od nékolika ¢i n¢kolika
desitek parcel az po stovky. Zahradkové osady mohou i nemusi byt &leny Ceského
zahradkatského svazu (CZS). Pokud jimi nejsou, jedna se nejéastéji o ob&anska sdruzeni®.
CZS rozlisuje mezi zahradkovymi osadami, piidomnimi zahradkaii a tematicky
specializovanymi organizacemi zaméfenymi napt. na péstovani citrust, africkych trvalek,
karafiatt apod. Vagner a jeho vyzkumna skupina pti PftF UK (Bic¢ik, Oufednic¢ek, Vagner,
2007) Cleni osady podle vysledkti vyzkumu provedeného mezi lety 2002-2004 na funkcéné
zahradkarské (zahradkaieni, jednodenni rekreace), pievazné chatové (vyuzivané jako druhé
bydleni), osady transformované na trvalé bydleni a osady degradované (vystavbou,
opusténim ¢i z jinych diivoda). V této praci se budu vénovat pouze zahradkovym osadam,
nikoliv pfidomnim ¢i specializovanym zahradkaiim. Nebudu se také pftili§ zabyvat

problematikou degradovanych osad.

2.1.2. Cesky zahradkai'sky svaz (CZS)

CZS je zastfesujici zajmova organizace zahradkait v CR, ktera vznikla v roce 1957,
ale jeji zarodky sahaji do doby prvni republiky. Ve svych stanovach je definovéan jako
dobrovolné, nepolitické, samostatné obcanské sdruzeni zajemci o zahradkaiskou ¢innost
(§ 1, ¢ast 1. Stanov CZS). Sklada se ze zakladnich a specializovanych organizaci, které
maji svou pravni subjektivitu. Jejich voleni zastupci vytvaieji vysS§i Uzemni celky —
Uzemni rady na Uzemnich sdruZzenich a Republikovou radu, centralni organ CZS. Uzemni
sdruzeni koordinuji ¢innost jednotlivych organizaci, ale nejsou jejich nadfizenym organem.
Vnitini rezim a spravu zahrddkové osady si upravuje sama organizace ve svém osadnim
fadu, ktery zavazuje vSechny jeji €leny. Ti ho schvaluji na ¢Elenské schlizi svolavané
alespotii jednou za rok.

Svaz sdruzuje 170 000 zahradkait v 2 700 zakladnich a 17 specializovanych
organizacich (www.zahradkari.cz) a jako takovy je nejvétSim nepolitickym zajmovym
sdruzenim v CR. Jeho cilem je héjit zajmy svych ¢lend a vytvaiet podminky pro
zahradkateni. Svym ¢lenlim zajist'uje odborné poradny a pravni pomoc. Vydava publikace
(nakladatelstvi ~ Kvét), potfddd prednasky, Skoleni, vystavy, soutéze apod.
(www.zahradkari.cz). Pravidelné¢ vydava mési¢nik Zahradkai uréeny pro Sirokou
zahradkatskou vefejnost. Cleny informuje o déni ve Svazu prostiednictvim Véstniku

a Rukovéti zahradkare, ktera je vice orientovana na zahradkarskou problematiku.

! Zména nastala po roce 1989 (viz dale).
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V letech 1996-2008 byl CZS ¢lenem Evropské unie zahradkait (Office
International du Coin de Terre et des Jardins Familiaux), ktera podporuje jednotlivé
narodni svazy a jejich spolupraci a snazi se o jednotny postup v rozvijeni a ochran¢
zahradkovych osad na mezinarodni Grovni. CZS vsak v roce 2008 z EUZ vystoupil.
Divody uvedl Jan Hinterhonzinger z predsednictva CZS (Hinterholzinger, 2006). CZS
podle ného nemél dostatek financi potfebnych kGcasti na valnych hromadach,
konferencich a zasedanich, konanych po cel¢ Evropé. Dalsi piic¢inou bylo i rozdilné
postaveni a vyznam zahradkaiskych organizaci v zemich zapadni Evropy a v Ceské
republice, kde neni jejich vyznam zcela docenén.

Clenska zakladna CZS v soucasnosti klesa. Tato situace neni vyvolina pouze
zanikem osad v souvislosti s napravou majetkopravnich poméri a vét§imi moznostmi
seberealizace po roce 1989. Klesa dlivéra ¢lenti ve Svaz a nékteré zahradkové osady z ného
vystupuji. Pii rozhovorech na Libefiském ostrové byl tento jev jasné patrny. L.P.: ,, Oni se
o nas nestaraji. Kdyz tam ja prijdu koupit clensky znamky na zacatku roku, tak oni se divi,
Ze tady jesté jsme.” J.V.: ,,Spaddame pod CZS, ale nemyslim si, Ze bysme v ném méli néjaké
zastani. Jsme 46 zakladni organizace patrici pod CZS, ale vsechno o co ndm jde, si
zarizujeme samy. Nemyslim si, ze by Svaz pro nds néco udélal. Jednou za rok se tam
dojede pro clensky znamky, oni nam daji stos Rukovéti zahradkare, to se tady rozda a to je
cely.” Svaz se také potyka se starnutim funkcionaii. Jak uvedl v rozhovoru Otto Macl:
,, Velkym problémem ve Svazu je starnuti clensky zakladny, hlavné funkcionarsky. Mlady
lidi na to jednak nemaji cas a ani zajem. Tézko se nam davaji dohromady funkcionari. To
diiv nebyvalo... Je tedy zfejmé, Ze soudasna pozice CZS se potyka s problémy a bude
muset pifehodnotit své dosavadni formy piisobeni. Na druhou stranu je jeho existence jako
mista pro sdileni rad, zkuSenosti, poznatkli a podpory stéle diilezitd. Zejména v dob¢, kdy

mnoho zahradkovych osad zanika.

2.1.3. Zahrada

Mimo to, ze poskytuje produkéni potencidl, at’ se vyskytuje v zahraddkové osadé
nebo kdekoli jinde, zahrada sama o sobé pfedstavuje obraz Zivotniho stylu svého majitele.
., Clovék zaklddajici zahradu vyjadiuje sviij vztah k prirodé, vyslovuje sebe sama, sméfuje
K zdkladiim zdkonitosti prirody, orientuje se mezi zemi a nebem a hleda svoje kosmologické
misto, urceni, poslani.” (Pacdkova-Hostakova, 1999: 11). Rozdilny vztah k ptfirod¢ je
nejlépe vidét v protikladu mezi anglickym a francouzskym parkem, byt se v tomto piipadé

jedna o upravy SirSich prostor, nez jaké poskytuji zahradky. Ve francouzském parku je vse
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podfizeno geometrickym tvartim a liniim, vodni plochy, zahony i pfirozené porostlé plochy
a vubec cela zahrada jsou pravidelné¢ uspotradany (geometrické vzory, ornamenty,
pravouhlé zahony, labyrinty a stfithané plitky), nespoutand ptiroda je vyloucena (Otruba,
2002). Naproti tomu anglicky park klade diraz na piirozenou nepravidelnost, neni uzavien
a m¢l by se otvirat do okolni krajiny. Jeho idedlem je volna pfiroda, kterd neni nikdy
uhlazené dokonala (Stibral, 2005). Dnes se mlizeme setkat také s piirodnimi ¢i divokymi
zahradami, které nechavaji ptirodu, at’ pracuje sama’ a které mohou i nemusi byt soucasti
tzv. permakultury (Koufil, 2006). Permakulturu definovali v dobé jejiho zrodu v 70. letech
Australané Bill Mollison a David Holmgren jako uvédomélou pfeménu krajiny
Lwhapodobujici prirozené vztahy a vzorce, ktera poskytuje dostatek potravy, rostlinného
materialu a energie k uspokojeni mistnich potreb® (http://permakultura.cz/). Jde
o myslenkovou koncepci a soubor praktickych navodi, slouzici k vytvareni a realizaci
udrzitelného designu nejen zahrad, ale celych lidskych sidel a jejich okoli, zemédélskych
systémd i1 utvareni lidskych spolecenstvi.

Je evidentni, ze zahrada je mistem, kde se urcitym specifickym zpiisobem
»Vyjednava“ ptiroda (Ciiek, Gibas, Pauknerova, 2010). Mistem, kde lze dobie vidét
dichotomii pfirody a kultury, balancovani mezi pfirodou, ktera je pod lidskou kontrolou
a ptirodou divokou (napf. Bhatti, Church, 2001; Bhatti, Church, 2004; Hondagneu-Sotelo,
2010). V zahradé¢ jako obdélaném kusu divokeé ptirody ,, nachdazime troji rozdilné byti: byti
prirody 0 sobé, clovékem vytvorené byti, v nemz byla priroda pretvorena praci — a byti
krdsna, toto zvlastni svétlo, jez ndlezi hned prirode samé, hned uméleckym dilim. “ (Fink,
1992: 38).

Podle empirického vyzkumu Bhattiho a Churche muze byt zahrada naplnéna
vyznamy, které jsou spojené s prostorovym uspotradanim, volnym ¢asem, statusem, vékem,
genderem (Bhatti, Church, 2001). Zahrada miize byt chépana jako soukromé utociste,
ukryt pfed vefejnym svétem, misto pro tvofivost, socialni prostor sdileni, odraz osobni
historie a vlastni identity. Zaroven si v ni jednotlivci buduji komplexni, smyslové, osobni

chédpani ptfirody. A to ¢asto nepiimo, skrze zmiflované vyznamy (tamt.).

2.1.4. Trvale udrzitelny rozvoj
Zakladem této koncepce je logickd pochybnost o udrzitelnosti neomezeného ristu

Vv pfirod¢ a spoleCnosti v omezeném prostiedi. Stoji za nim védomi, ze ,,v uzavieném

! Piipadné aby i na upraveném pozemku méla p¥iroda dostatek mista (Koutil, 2006).
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systému konecnych zdrojii neni kvantitativni rist trvale mozny“ (Rynda, 2000a: 2). Jako
prvni byl trvale udrzitelny rozvoj definovan v roce 1987 ve zpraveé komise OSN pro zivotni
prostiedi a rozvoj vedené dnes byvalou norskou ministerskou predsedkyni Gro Harlem
Brundtlandovou ,Nase spole¢na budoucnost jako , fakovy zpiisob rozvoje, ktery
uspokojuje potreby pritomnosti, aniz by oslaboval moznosti budoucich generaci naplnovat
Jjejich vlastni potreby. (Nase spolecnd budoucnost, 1991: 47). Podobné tuvahy se vSak
objevovaly jiz pfed tim. Jednou z prvnich byl pozadavek trvale udrzitelného vynosu
formulovany lesnikem H. C. Carlowitzem (1645-1714)" vroce 1713 vjeho spise
Silvicultura oekonomica. Carlowitztiv trvale udrzitelny vynos je charakterizovan
vyrovnanosti, nepfetrzitosti a trvalosti (Rynda, 2000b). Trvale udrzitelny rozvoj neni Zadny
neménny ¢i presné definovany postup, coz dokazuje i skute¢nost, ze ¢asem ziskal mnoho
definic. Jednou z nejkomplexnégjsich je Agenda 21 pfijata na konferenci OSN o Zivotnim
prostfedi a rozvoji v Riu de Janiero v roce 1992, ktera je rozdélena na 4 sekce, 40 kapitol
a ma okolo 1000 stran. Ve své praci vychazim z definice Ivana Ryndy: ,, Trvale udrzitelny
rozvoj je komplexni soubor strategii, které umoznuji pomoci ekonomickych prostredki
a technologii uspokojovat lidské potreby, materialni, kulturni i duchovni, pri plném
respektovani environmentalnich limitu. Aby to bylo v globalnim méritku soucasného sveéta
mozné, je nutné redefinovat na lokalni, regionalni i globalni urovni jejich socio-politické
instituce a procesy. (Rynda, 2000a: 3). V definici zaznivaji 4 pilife: environmentalni,
ekonomicky, socidlni institucionalni (ve smyslu socidlnich a politickych instituci
a procestl) a socidlni lidsky. Environmentalni pilif znamena ptirodni limity, které je nutné
pro budouci udrzitelnost chranit. Jde o ekologickou tnosnost lidské ¢innosti ¢i jinak fe¢eno
o environmentalni udrzitelnost (Moldan, 2009), kterda ve zkratce znamena ,,Setrnost
K Zivotnimu prostredi, prirodé, krajiné a vSemu zivéemu* (Rynda, 2000a: 4). Ekonomicky
rozmér zahrnuje vSechny hospodaiské prostiedky, jejichz prosttednictvim uspokojujeme
své potieby, predevs§im takové, které jsou Setrné k zivotnimu prostiedi. Socialné-
institucionalni pilif znamena jak prostor politiky jako takové, tak i rozvoj oteviené liberalni
rozmanité a informované obcanské spolecnosti fungujici na principech subsidiarity
a participace. Socialng-lidsky pilit je rovinou individualnich zivotd lidskych jedinct,
naplnéni materidlnich, kulturnich 1 duchovnich potieb. Tato rovina zahrnuje systém
individualnich hodnot a je tzce spjata s pojmy ,,uvédoméld skromnost“ a ,,vybérova

naroc¢nost™. Librova rozliSuje mezi zdmeérnou a dobrovolnou skromnosti (Librova, 1994;

! Zakladatel oboru lesnictvi a posléze i v&dy, ktery pisobil na tzemi Saska a deskych zemi.
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Librova 2003; Librova, 2010). Za zdmérnou povazuje piipady, kdy lidé cilevédomé méeni
vzorce a objem své spotieby z environmentalnich motivi, z ohledil na stav a vyvoj ptirody.
Dobrovolna skromnost neni oproti ni cilena a ma druhotnou povahu — nezamyslené

vyplyva z orientace ¢lovéka k jinym nez spotiebnim hodnotam.

2.1.5. Zahradkové osady a trvale udrzitelny rozvoj
V této kapitole uvedu, jak mohou zahradkové osady piispivat k trvale udrzitelnému
rozvoji. O tom, jaka je redlna situace ve dvou prazskych osadach na Libenském ostrove,

bude pojednavat prakticka ¢ast diplomové prace.

2.1.5.1. Environmentalni aspekty zahradkovych osad

Podle Generelu zahradkovych osad v Praze plni osady mikroklimaticko-hygienické
funkce jako je produkce kysliku, vlhkostni a tepelnd regulace, snizovani prasnosti
a hlu¢nosti a maji vliv na denni a no¢ni teplotni amplitudy (Generel, 2009). Dale zabraiuji
vodni erozi, podileji se na zadrZzovani vody v Gizemi, jsou biologickym filtrem, ktery
omezuje skodlivé latky v prostfedi a dilezitym prvkem biodiverzity (tamt.). Bucek (Bucek,
2009) je povazuje za plochy zelené¢ s neobvykle vysokou druhovou rozmanitosti.
V osadach je podle n&j vysazovana a péstovana fada druht patiicich podle Cerveného
seznamu flory Ceské republiky mezi ohrozené a udrzuje se zde genofond tradi¢nich
ovocnych dievin (tamt.). Existenci zahradek pfisuzuje Bucek udrZeni relativné bohaté
mestské populace jezka vychodniho a mnoha druhti bezobratlych.

Z hlediska environmentalnich aspektii je dilezitym faktorem zptisob, jakym se na
zahradkach hospodati. S ekologicky Setrnym hospodafenim souvisi pouZzivani pfirodnich
hnojiv a ochrannych latek namisto prlimyslovych; zpracovavani biologického odpadu
kompostovanim a obecné zachazeni s odpadem — tfidéni a snizovani jeho produkce; nizka
energetickd ndro¢nost na vlastni provoz a vyuzivani mistnich zdrojii potravin. Takto mutze
zahradkafeni vyznamné pfispivat ke snizovani ekologické stopy. ,, Zahrdadkareni sniZuje
ekologickou stopu tim, zZe zasobuje domacnost, sirsi rodinu, pripadné i sousedy ovocem
a zeleninou. Nepodporuje dalkovou dopravu potravin a industrializované zelinarstvi
a ovocnarstvi. *“ (Librova, 2003: 199). Stejné jako kazda dostate¢né nepromyslend lidska
¢innost vSak mtize mit zahradni¢eni nezddouci vedlejsi efekty, kdyz je naptiklad zahrada
zalozena na misté, kde plivodné rostla vzacnéd ptirodni vegetace, nebo kdyz se péstitel
uchyli k chemizovanym a primyslovym praktikam (Librova, 2003). Cesky svaz ochrancii

piirody ve svém projektu Ziva zahrada poukazuje obdobné na skuteénost, ze ad se
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v zahrad¢ vyskytuji pfirodni prvky, zahrada sama o sobé nemusi skytat utocisté
zivoCichim a v pfeneseném slova smyslu ani rostlindm, pokud se izoluje neprostupnymi
ploty, mizi z ni ovocné stromy, vysazuji se nasi pfirodé¢ neznamé druhy rostlin, intenzivné
se seCou travniky, pouzivaji se chemické postiiky, nevhodna technika a zavadéji se prvky
zivym organismum nebezpecné jako napf. bazény s kolmymi st€nami (WWw.CSOp.CZ).
Librova také upozoriiuje, ze zahradka miize nabyt podoby zeleného konzumentstvi
(Librova, 2003). Stejn¢ tak Hondagneu-Sotelo si vSimd, ze zahraddkafeni miize
predstavovat ,,velky business® (Hondagneu-Sotelo, 2010) a Skantova mluvi v této
souvislosti o ,katalogovych zahradach® a ,,mcdonaldizaci zahrad* (Skantové, 2009). Je
tedy neméné dulezité, jakym zplisobem se zahradkafi vyrovnavaji s rdznymi
zahradkaiskymi trendy a jak naklddaji se svymi v€cmi, nafadim, vybaveni chatek apod.
Zahradka v zahradkové osadé nabizi nefalSovany kontakt s realnou pidou, ktery je
dnes ve méstech pomérné vzacny. Skrze zahradu a Cinnosti s ni spojené je mozné
porozumét piirodnim cyklim a nalézt k pfirodé vysoce osobni vztah. Bhatti a Church se
domnivaji, Ze zahrada je kaZzdodennim prostorem, jenz pro ¢lovéka piedstavuje zaklad
znalosti o prirodé a vztahu k ni a piinasi tak moznosti a prilezitosti, které¢ pravdépodobné
neexistuji nikde jinde v soukromé ani vetejné sféie (Bhatti, Church, 2001). Muze tak hrat
jednu z kliCovych roli pro pochopeni a uchopeni soucasnych globéalnich ekologickych
problémii. OvSem toto spojeni neni podle nich pfimocaré a jednoduché, nebot’” k nému
dochazi asto skrze jiné vyznamy, kterych miize zahrada pro jednotlivce nabyvat'. Také
napiiklad Macnaghten pfisuzuje zahradniCeni v této souvislosti velky vyznam
(Macnaghten, 2003). Domniva se, Ze lidé vnimaji vice Zivotnich prostiedi v zavislosti na
svych aktivitach, prioritach, z4jmech, socidlnich vztazich a povinnostech. Globalni Zivotni
prostfedi pocit'uji vétsinou jako ,,tam né€kde* a jeho problémy vnimaji jako nedosazitelné.
Vénuji se jim, jen pokud se dotykaji jejich kazdodenniho Zivota a jsou spojeny naptiklad
s osobni vazbou k mistu, pfatelim, roding, s koni¢ky a zajmy jako je zahradniCeni,
turistika, rybafeni apod. (tamt.). To v podstaté odpovida teorii mistné zakotveného uceni,
jejimz predpokladem je, ze ,, skutecny zdvazek vuci Zivotnimu prostredi vychdzi z osobnich
zkusenosti, ziskanych v prubehu casu na redlnych mistech v malém, snadno zvladatelném

meritku“ (Sobel, 2004). Je tedy ziejmé, ze diky zahradniCeni, kazdodennimu kontaktu

! Bhatti a Church realizovali ve Velké Britanii na toto téma sociologicky vyzkum a zjistili, ze pouze 44 %
respondentll povazuje zahradu za misto, kde se mohou dozvédét a naucit néco o prirodé a jen pro 33 % je
mistem péce o planetu. Oproti tomu 75 % ji povazuje za misto odpocinku, 71 % za svlij vlastni soukromi
prostor, 70 % za piileZitost k tniku a 68 % za misto tvorby domova (Bhatti, Church, 2004).
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s piirodou, jejimi cykly a vztahu k mistu ma zahradkar dobré predpoklady k tomu, aby se

stal vnimavéjsi vici pfirodé€ a viici sou¢asnym problémiim zivotniho prostiedi.

2.1.5.2. Zahradkové osady a jejich ekonomické aspekty

vvvvvv

Jednou z piivodné nejdulezitéjsich funkci zahradkovych osad je jejich
samozasobitelstvi. Zahradkari si mohou zajistit vlastni kvalitni a zdravotné nezavadné
potraviny, které nejsou pievazeny na velké vzdalenosti. Nezanechavaji tak za sebou velkou
ekologickou stopu a jsou piitom alespon ¢astetné ekonomicky sobéstac¢ni. Jan Keller se
domniva, ze zahradky jsou ozelenénymi ostrivky dalekosahle nezavislé na fungovani trhu
a drobné samozasobitelstvi povazuje za ,,alternativni pésinku, kterda se vine mezi
abstraktnim systémem trhu a urednim systémem statni socialni péce.” (Keller, 2000: 2).
Oboji je podle n€ho nesamostatné, na rozdil od samozasobitelstvi, které mize poskytovat
zahradka. Na druhou stranu zahradky dnes u nas nejsou zakladany z existen¢nich nebo
ekonomickych davodi. Ubytek samozéasobitelstvi na obecné trovni konstatuje ve své
diplomové praci Skantova (Skantova, 2009). Uzitkové zahrady podle ni postupné
nahrazuji zahrady okrasné (tamt.). Librova hovoifi o zahradach jako o ,.ekologickém
luxusu*!, o n&&em, co neni potieba z hlediska fyzické reprodukce Zivota a co je spojeno
s environmentalnimi ohledy. Pfiznava také, ze nékdo miize na zahrad¢ pracovat tak, ,,Ze
chodi s elektrickou sekackou po travniku okolo bazénu‘ (Librova, 2003: 201), v tomto
ptipadé¢ se vSak jedna o ,,luxus na zahradé*.

Generel zahradkovych osad fadi mezi jejich ekonomické ptinosy financéné
dostupnou formu aktivni rekreace ve mésté, celoro¢ni rekreacni vyuzivani a socialni
kontrolu velkych zelenych méstskych ploch, bezplatné zajisténi odborné udrzby zelenych
ploch mésta, odvadéni najemného a dani z nemovitosti do vefejnych rozpoctl, Setfeni
nakladi na biotechnologickd a vodohospodarskd opatieni (diky ekologickym funkcim,
které zahradky plni), uSetfeni nakladi na odvoz bioodpadu, témét nulovou energetickou
naro¢nost osad a piispévek k fyzickému 1 psychickému zdravi obyvatelstva (Setii nadklady
zdravotni péce a naklady spojené s budovanim hiist' a specidlnich zatizeni) (Generel,
2009). Zahradkové osady jsou tedy obecné spojovany s nizkymi naklady z hlediska

jednotlivei 1 mésta.

! Jde o ekologicky piiznivé chovani, které snizuje dopady na Zivotni prostfedi a zaroveii obsahuje jisté
sebeomezeni, jez si mizeme vzhledem k tomu, Ze Zijeme v podminkach, kdy nebojujeme o holy Zzivot
dovolit. Napftiklad tfidéni odpadkl vyZzaduje vic prace, vic Casu a komplikace v kazdodennim Zivot€. Piesto
takovy "luxus" néktefi podstupuji.
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2.1.5.3. Socidlni aspekty zahraddkaieni

Zahradkové osady maji i svou socidlni funkci - jsou mistem setkdvani Casto
riznorodych lidi. V dnesni technické dobé poskytuji zahradkové osady piirozené formy
mezilidskych vztahii (Keller, 2000). Nabizeji moznost byt spolu a pohromadg, ,, udrzovat
onu krehkou rovnovihu mezi autonomii, samostatnosti a naprosto dobrovolnou
kooperaci. *“ (Keller, 2000: 3). Tim jsou osady zdrodky modelu zadouciho pro vznik zdravé
obCanské spolecnosti. Zahradkové osady Umoziuji uspokojovani potieby socialnich
kontaktli, kooperace, sdileni zkuSenosti i nehmotnych statki. Vzhledem ke své energetické
a surovinové nendro¢nosti mohou byt osady také spojovany se skromnym Zzivotem,
dobrovolnou ¢i zamérnou skromnosti.

Na druhou stranu ¢eskym zahrddkovym osadam byva vytykéno, ze se uzaviraji
ptili§ do sebe a samy se vycleniuji ze svého okoli ploty a zavienymi branami. Proto néktefi
navrhuji (Generel, 2009; Vagner, 2004) jejich $irsi zaclenéni do vetejnych i ekologickych
funkci tim, ze se zpfistupni vefejnosti. Doslo by tak ke spojeni vyhod vefejné i soukromé
zelené. Vagner argumentuje piikladem vefejné pfistupnych pozemkid osad v jinych
evropskych zemich (Dansko) a skutecnosti, Ze se zahradkafi jinde v Evropé¢ Casto podileji
na tvorb¢é a udrzbé zelené v méstském intravilanu (Vagner, 2004). Gibas uvadi piiklad
Lipska, kde nejstarSi zahradkova osada, kterd je relativné blizko centra mésta, slouzi jako
vetejn¢ pristupny park a muzeum, kde se Clovek miize projit a vidét pracovat mistni
zahradkafe (Gibas, 2011). Ce$ti zahradkaii se otevieni brani. Maji strach z kradezi
a vandalismu. Bucek k tomuto problému dodava, ze ,,i arealy zahradkarskych kolonii zcela
pro verejnost nepriichodné vyznamné prispivaji ke zvySeni pestrosti obrazu méstské krajiny
a priznivé ovliviji krajinny raz Brna® (Bucek, 2009). A Gibas: ,, Af uz oteviené, Ci

réc

nikoliv, zahrdadkové osady jsou integradlni soucdsti méstskeho prostoru jiz celé stoleti

(Gibas, 2011: 13).

2.2. Historie zahradkarského hnuti

Historie zahrad saha hluboko do minulosti. Zahrada nabyla velmi vyspélych
a vyraznych forem jiz v obdobi starovéku. Vznik zahradkovych osad je vSak spojen
s industrializaci, s rozvojem meést v 19. a na pocatku 20. stoleti, s hromadnym st€¢hovanim
venkovského obyvatelstva do méstského prostoru, s velkym rtstem populace a zménou

zivotniho stylu i zastavby v tomto obdobi.
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2.2.1. Stru¢na historie zahradkovych osad v Evropé

V Evropé vznikaly prvni zndmé zahradkové osady na hospodéiském zakladé.
Predstavovaly dilezity prvek zlepSeni zivotni situace a byly zdrojem obzivy socialné
slabého obyvatelstva (Generel, 2009). V roce 1826 byl v Dansku vydan kralovsky vynos,
kterym bylo méstskym uradiim natizeno zakladat zahradky, aby nemajetni obyvatelé mést
méli moznost malého vedlejSiho pfijmu, aby se zmenSila ndvstéva hostincii a zaroven
zvysila produkce ovoce (Kraus, 1907). Obdobné tomu bylo ve Francii, kde v roce 1837
Conférences de Saint Vincent de Paul, dodnes existujici katolickd charita, zacala prid€lovat
zahradky chudym, aby jim pomohla s jejich vlastni obzivou (Pletanek, 1922). V roce 1907
zahradkové osada v roce 1820 ve mésté Kiel, které pronajalo ¢ast svych pozemki pro
péstovani ovoce a zeleniny délnikiim, femeslnikim a ufednikiim (tamt.). Od roku 1864
zacal v Némecku vznikat jesté jiny typ zahradek. Jednalo se o tzv. Schreberovy zahradky,
jejichz ucelem byla télesna i duchovni vychova mladeze. Jméno dostaly po lipském 1ékari
M. Schreberovi (1808-1861), ktery jako prvni vyslovil tuto ideu ve 30. letech 19. stoleti.
Tu vroce 1864 realizoval feditel Skol Hausschild zalozenim vychovného spolku
Schreberverein, ktery mél za cil zakladat détska htiSt€ a okolo nich zahradni dily, kde déti
péstovaly kvétiny a zeleninu (tamt.). Riist zahradkaiského hnuti v Némecku urychlilo
ustaveni svazu Bund samtlicher Pflanzervereine Berlins und Umgebung. Ten v roce 1901
zalozilo osm zahradkatskych spolkd. V roce 1920 cital tento svaz jiz okolo 727 osad
s 50 500 ¢leny (Macl, 2011).

Zahradky zacaly postupné vznikat po celé Evropé. Vyrazna tradice zahradkovych
osad existuje v evropském prostfedi mimo Némecka, Danska a Francie také ve Velké
Britanii, kde je spojena s tradici zahradnich mést, v Nizozemi, Svédsku a Polsku (Generel,
2009). Nejvétsi rozmach zaznamenaly zahradky logicky za svétovych valek a v obdobi po
nich, kdy se staly vyznamnym zdrojem potravin. Naptiklad ve Velké Britanii bylo v roce
1873 celkem 244 268 zahradek a v roce 1918, v dobé¢ konce prvni svétové valky, jich bylo
jiz 1 500 000 (Economix expert, 2009). V roce 1926 vznikla v Luxemburgu Evropska unie
zahradkait (EUZ) jako spolecnd mezinarodni platforma pro vzajemnou podporu a vyménu
rad. Jeden z pfednich zakladatelti, Belgi¢an Abbé Lemires v projevu na zakladajicim
kongresu pronesl: ,, Lisky maji nory, ptdaci hnizda a jen délnik nemd kousek zemé, ackoli
byla stvorena pro vsechny lidi!* (Lanik, 2007). Zahraddkové osady existuji v Evropé
dodnes. EUZ v soucasnosti sdruzuje 3 miliony zahradkai ze 14 evropskych zemi

(Rakousko, Belgie, Déansko, Finsko, Francie, Némecko, Velka Britanie, Lucembursko,
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Nizozemi, Norsko, Polsko, Slovensko, Svédsko, Svycarsko) (http://www.jardins-
familiaux.org). V nékterych ¢lenskych statech EU je obvyklé, ze stat nabizi nevyuzivanou
pudu zahradkarskym svazim (Vagner, 2004). Nékde maji zahradkari také legislativni
oporu V tzv. ,,zahradkairském zakon¢*“. Ve Velké Britanii byl schvalen jiz v roce 1908
(Economix expert, 2009), v Némecku v roce 1983 (Generel, 2009) a dale plati napiiklad
v Polsku nebo v Dansku.

2.2.2. Historie zahradkovych osad u nas

2.2.2.1. Obdobi vzniku (konec 19. stoleti - 1938)

Cesti zahradkaii vidi své koteny v zahradach s ovocnymi stromy a vinicich klasterd
10. a 11. stoleti (Macl, 1999). Zahradkové osady, diive nazyvané kolonie, se vSak zacaly
objevovat az na konci 19. stoleti. Stejné jako jinde v Evropé souvisel jejich vznik
s rozvojem prumyslu, pfekotnym ristem mést a kulturnimi a socidlnimi rozdily mezi
méstem a vesnici. Mésto z konce 19. a pocatku 20. stoleti nenabizelo dostatek dobrého
a finan¢né pfistupné¢ho bydleni pro nové pfichozi obyvatelstvo. Naptiklad v roce 1880
bydlelo v Praze 46 % prazskych a 68 % predméstskych obyvatel v malych bytech o jedné
az dvou mistnostech (Erben, 1895) a situace se zlepSovala jen velmi pomalul, nebot’
méstského obyvatelstva stale pfibyvalo®. Bezut&$né a nehygienické prostiedi prazskych
¢inzakil je vystizné zachyceno Vv fad¢ beletristickych praci3. J. S. Prochazka popisuje mésto
Vv roce 1926 jako hromadu ubohé ptirody, hospod, reklamnich tabuli, Zelezni¢nich prostor,
ostnatého dratu, plné hluku, s periferii, ktera vyhlizi bezatésné a osklive a je pfirovnavana
ke smetisti (Prochazka, 1926). Z téchto divodd vznikaji zahradni mésta pro bohatsi*,
zahradkové osady pro chudsi a nouzové kolonie pro nejchudsi®. Zahradni mésta povazuji
néktef{ autofi prvni poloviny 20. stoleti (Pletanek, 1922; Cernovsky, 1931) za zadouci
vyusténi zahradkovych osad. Idea zahradniho mésta pochazi od londynského stenografa E.
Howarda (1850 - 1928), ktery ji v roce 1898 popsal v knize ,,Zitfek, pokojna cesta ke

skute€né reformé*. Zahradni mésto vsobé mélo spojovat vyhody méstskeho

1V roce 1900 piipadlo v Praze na 100 bytii 439 osob, v roce 1921 to bylo 388 osob a v roce 1930 osob 348
(Mildschuh, 1932: 493).

%V roce 1830 bylo v Praze 102 tisic obyvatel a v Brn& 36 tisic obyvatel, v roce 1910 v Praze bylo jiz 668
tisic obyvatel a v Brné 217 tisic, v roce 1930 to bylo 949 tisic v Praze a 284 tisic v Brn¢ (Horska, Maur,
Musil, 2002: 197).

® Napt. Karel Capek: ,, Otevie Zena, ale dovnitf vejit nelze. Kolik vis tu je? Prosim tfindct. ... Predstavte si
mistnost asi 3 metry Sirokou a 5 hlubokou. Lampicka kmita po ubohych hromadach cari, které jsou lidmi. "
(Capek, 1953: 72).

* PiestoZe jejich piivodni idea byla zdravé bydleni pro viechny.

® Cesky architekt Hruska (Hruska, 1936) fadi zahradkové osady spolu se zahradnimi mésty, tovarnimi
osadami a nouzovymi koloniemi mezi nové jevy ¢eského urbanismu prvni poloviny 20. stoleti.

24


http://www.jardins-familiaux.org/
http://www.jardins-familiaux.org/

a venkovského prostfedi a mélo zajistit ptijatelné a zdravé bydleni (Lehmann, 2002). U nas
na tomto zéklad€ vznikla naptiklad prazské ctvrt Ofechovka, ¢i Zahradni mésto (Kupka,
2006). Ziejmé je téz spojeni mezi zahradkovymi osadami a nouzovymi koloniemi®.
Nouzové stavby se stavély hlavnd po prvni svétové valce’ v souvislosti s rozvojem
primyslovych zavodi ve vétSich méstech. Vnikaly na netrodnych, nevynosnych
pozemcich, ¢asto na nepfistupnych mistech na okraji mésta. V nouzovych koloniich, které¢
tyto stavby tvofily, si stavéli své ptibytky pfedevs§im nezaméstnani ¢i malo placeni délnici,
ktefi nem¢li prostfedky na placeni najemného v c¢inzovnich domech®. Se zlepsovanim
situace nouzové kolonie postupné zanikaly (Frolec, Vaieka, 2007). Tumova (Ttimova,
1971) ve svém vyzkumu prazskych nouzovych kolonii z let 1963-1965 uvadi, ze mnoho
z nich vzniklo z pivodné zahradkovych osad. Majitel pronajimal pidu na zahradky,
protoze nouzové kolonie nebyly zpocatku oficidlné povolené (Magistrat hl. m. Prahy je
povolil az v roce 1924). Pozd¢ji se situace obratila: ,, nekteri kolonisté se stali vasnivymi
zahradkari. Na zahradkach se péstovala trocha zeleniny, par ovocnych stromii a keru
a hlavne vsude mnoho kvétin. “ (Timova, 1971: 56). N¢kolik ,,nouzovek* ptetrvalo v Praze
dodnes, napi. Pod Bohdalcem nebo Na Slatinach. Predstavuji stejné jako zahradkové osady
jedinecné doklady vyvoje mést.

Podobné¢ jako v jinych evropskych statech byl jednim z hlavnich motivii zakladani
zahradkovych osad u nas jejich produkéni potencial, moznost samozasobitelstvi, zplsob,
jak pfezit potravinovou krizi a nezaméstnanost. Nov€ pfichozimu venkovskému
obyvatelstvu nabizely kompenzaéni mechanismus, jak pfezit ve meésté, zbaveni kotfenil
a sepéti s ptidou (Czumalo, 2007). Mimo to spliiovaly osady i1 funkce vychovné, ozdravné,
relaxacni, estetické a spoleCenské. VSechny zmiflované motivy lze nalézt roztrouSené na
mnoha mistech v dobovém tisku, literatufe 1 v archivnich pramenech. Pro ukazku uvedu
n&kolik citaci z knihy J. Pletinka, tajemnika Ustfedniho svazu spolkil pro zakladani

a udrzovani zahradkovych kolonii, ktera vysla v roce 1922:

., Ziizenim zahradkovych kolonii prispiva se téz k télesné a dusevni vychove deéti, volny
pohyb na slunci, a zdravém vzduchu prospiva télesnemu vyvinu deti a blizky styk

S prirodou rozviji jejich dusevni schopnosti. “ (Pletanek, 1922: 6).

! Geograf Votrubec povazuje zahradkové osady za podmnozinu kolonii nouzovych (Votrubec, 1959).

2 Vroce 1925 bylo v Praze 1253 nouzovych staveb, nejvice na Zizkové, poté v Michli, ve Vriovicich,
V Nuslich, Hrdlofezich a Strasnicich a nebylo pfedméstské obce, kde by jich nebylo (Tumova, 1971: 23).

3 Proto n&kdy dostaly kolonie jména nesouci nadech posméchu &i opovrzeni jako napt. Rafanda, Udoli désu
&i nazvy odkazujici dle tehdejsich métitek na neusporadanost a nesolidnost prostiedi - Cina, Mandzurie,
Arizona, Mexiko, Sanghaj aj. (Tamova, 1971).
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., Zakladanim zahrdadkovych kolonii na obvodu mést mozno pomoci vSem, jez jsou nuceni
bydleti po cely rok v malych, nezdravych bytech cinzovnich domu. ... Vynosnost zahradek
je dokazana, avsak zdurazinuji, Ze na zahradky nesmi se pohlizeti jako na vypomoc z nouze.

Hlavnim jejich charakterem je zdravotni prospésnost. ... Zelené, slunce a zdravého

vzduchu je treba vsem. ** (tamt.: 3-9).

, Délnik, jenz po cely den prodli v blizkosti hucicich stroju, rad si oddychne po praci
v tichu a klidu prirody, urednik uzavieny v dusné kanceldri, maly Zivnostnik prikovany do

dilny plné zapachu, potrebuje nalokati se zdravého vzduchu. Zahradka je zdrojem

osvézeni!* (tamt.: 6).

., Zahradkové kolonie, tim, Ze jsou pouze ndjemné, ziistavaji majetkem verejnym, delaji si

narok, aby byly zarazeny tak jako parky, hristé a viibec volné plochy do ramce kazdého

mésta. ** (tamt.. 23).

»INejen zahradkari, ale i obyvatelé domu, jichZz okna vedou do kolonie zahrddek, tési se ze

zelené zlatozZlutych kveti slunecnic.” (tamt.: 26). ,, Vytvorenim zelenych pasu rodinnych

zahrddek kol velkych mést zvysime krdsu nasi domoviny ... (tamt.: 50) .

V podtextu napftiklad piijemného ,klaboseni se sousedy* (Prochazka, 1927) se objevuji
zminky o spoleCenské funkci osad. PiSe-li se v této dobé o zahradkovych osadach, velmi
Casto se opakuji hesla: ,,navrat k ptirod€®, ,névrat k pide®, ,krasa ptirody®, ,touha po
venkoveé®“ — zakladem dobrého Zivota je kontakt s pfirodou, ktery 1é¢i civiliza¢ni neduhy.
spojuji mésto s venkovem, velkoméstaka s prirodou, jsou dilci zahradky. (Prochéazka,
1927: 204). VSechny tyto motivy provazi zahraddkové osady s rliznou intenzitou dodnes.
ProtoZze Ceské prostfedi Cerpalo inspiraci pfedev§im z némeckého vzoru Schreberovych
zahradek, je v pocatecnim obdobi vyzdvihovana hlavné ozdravnd a vychovna funkce.
Tomu odpovida i skutecnost, Ze pohranicni mésta a mésta s prevahou némeckého
obyvatelstva byla v zakladani a budovani osad aktivnéjsi (Pletanek, 1922). Neni to ovSem

nijak neobvyklé, zejména srovname-li S pocatecnimi snahami o okraslovani domoviny

1§ estetickou funkci ziejmé souvisi zajimavy zakaz vyvéSovani pradla v osadg, ktery dnes jiz neplati.
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a zachranu ptirodnich i kulturnich pamatek, které k ndm pfislo z Némecka v podob¢ hnuti
ochrany domoviny, Heimatschutz (Jarnik, 1911).

Zahradkové osady vznikaly v CR na konci 19. stoleti. Prvni vznikly pravdépodobné
Vv Praze. Jiz v devadesatych letech 19. stoleti zde zapujcil tovarnik Ringhoffer piidu
délnikim, aby si na ni obdé&lavali zahradky (Kronika Mgéstského vyboru Ceského
zahradkaiského svazu, 1895). Kolem roku 1907 byly zalozeny ziejmé& prvni Schreberovy
zahradky v Rakousku-Uhersku v Brné¢ v Cernych Polich na misté byvalého hibitova
(Pankova, 2004). Celkem zde bylo postupné vybudovano 74 zahradek, které doplihovala
jestd 3 hiiste (Kozisek, 1924). Osadé se lidové fikalo ,,Srébraky“ a po skondeni prvni
svétové valky byla pfeménéna na vefejny park (Encyklopedie d&jin mésta Brna, online)®.
V pocatecnim obdobi zahradkovych osad sehraly svou ulohu okraslovaci spolky, od roku
1904 sdruzené ve Svazu Ceskych okraslovacich spolkl v kralovstvi ¢eském (nazev byl
pozdgji zménén na Svaz Seskych spolkii pro okraslovani a ochranu domoviny v Cechach,
na Moravé a ve Slezsku). Okraslovaci spolky zacaly u nds vznikat v druhé poloviné 19.
stoleti. Vznikaly podle némeckého vzoru hnuti ochrany domoviny, s kterym v Némecku
ptiSel E. Rudorff. OkraSlovaci svaz sdruzoval v dobé zalozeni 237 okraslovacich spolkd,
jejichz ukolem byla zachrana rychle se méniciho pivodniho rdzu domoviny, ochrana
historickych pamatek, zivotniho prosttedi a ptirody (Ovcackova, 2004). OkraSlovaci svaz
propagoval mimo jiné zakladani Schreberovych zahradek a v roce 1909 v Praze ustanovil
zahradkovy odbor Cechovy Kvétnice. Mésto Praha Svazu propijéilo pozemek na
Maninach, kam chodily zahradnicit déti z prazskych Skol (Prochazka, 1927). V nékterych
okraslovacich spolcich byly zalozeny Kluby zahradkairt (Macl, 2011). V roce 1914 vznikla
V Praze na Zizkové Kolonie spolku rodinnych zahradek s 63 zahradkami po 200 m?. Piesto
nebyl zagatek zahradkovych osad jednoduchy, jak si st&Zuje ve svém &lanku v roce 1907° v
Casopise Krasa naseho domova cesky germanista Arnost Kraus (Kraus, 1907). Poukazuje
na nepiiznivou situaci v Praze, drahé pozemky a nedostatek naklonnosti ze strany mésta.
Na tu si ostatné st€zovali 1 sami kolonisté: ,, Nejenze nedostali jsme zaslouzZené podpory ze
strany vedoucich cinitelii, ale narazili jsme i na odpor téch kruhii, od nichz v otazkach tak

dillezitych nejméné toho Ccekalo.” (Zahradni kolonie rodinnych domka Jarov nad

! Lokalita se viak dodnes jmenuje Schreberovy zahradky.

2 Prvni ziejmé v roce 1861 v Kutné Hofe (Ov&ackova, 2004).

® Pro srovnani byl naptiklad o rok pozdgji ve Velké Britanii vydan zakon podporujici zfizovani zahradkovych
osad.
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Vitkovem, 1914: 3). Ani pozdg&ji se zakladani osad neobeslo bez problémi. Napf. obec
prazska vypovédéla zahradkare z osady na ,,Zatorce* v Bubenci nedlouho po jejim vzniku
vroce 1920, aby na pozemcich mohly byt postaveny vily — ,,rozhodujici cinitelé na
prazské radnici jevi malé pochopeni pro potireby malého lidu“ (Pletanek, 1922: 40). Vyvoj
Vv ¢eskych zemich byl opozdén ve srovnani se zapadni a severni Evropou. Zahradkovych
osad vsak postupné ptibyvalo. V roce 1917 vznikl v Praze Svaz spolkl pro zafizovani
a udrzovani rodinnych a délnickych zahradek a chov drobného hospodaiského zvitectva v
Rakousku pozdgji pfejmenovany na Ustedni svaz pro zakladani a udrzovani zahradkovych
kolonii v Ceskoslovenské republice®. Jeho cilem bylo budovat zahradkové osady vsude
tam, kde nelze stavét rodinné domy se zahradami®. Z popudu Ustiedniho svazu vznikla
napiiklad osada Jaro v Praze 7 (ujala se béhem valky opustén¢ho pozemku, kde dfive
zahradnic¢ila mladez Cechovy Kvétnice) a osada Vesna ve Vysodanech (Pletanek, 1922).
Mezi lety 1918-1923 byly v Praze zalozeny napftiklad osady Spolku rodinnych zahradek ve
Vrsovicich (1918), Kolonie spolku Zelezni¢nich ziizenct v Zizkové (1919), osada Na
Vorliku v Buben¢i (1920), osada na Cisafském ostrové (1922) a osady Na Libeniském
ostrové a Na Staré Plavbé (1923). Byl také pfipravovan zédkon na ochranu zahradkaiského
hnuti (Macl, 201 1)4. V roce 1925 byl ustanoven Svaz zahradkaru a ptatel ptirody v Brné,
ktery ovliviioval vSechny moravskoslezské spolky aZ do slouceni s Jednotou zahradkari
v roce 1948 (viz dale). Mimo Prahu a Brno se objevuji prvni osady v Ceské Tiebové
(v roce 1919 byla zaloZena osada pod oborou Jelenice), Plzni, Mimoni, Ceskych
Bud¢jovicich, Nymburce, Strakonicich, Chocni a Hradci Kralové, Mostu, Chebu, Liberci,
Asi a dalsich méstech. V roce 1914 bylo na uzemi Cech, Moravy a Slezska celkem 29
zahradkovych osad, mezi lety 1915-1918 se jejich pocet zvétsil o 75 a v roce 1920 jich
bylo dohromady 141 (Macl, 1999). Nejvétsi nartist zaznamenaly mezi lety 1915-1918
pravdépodobné v souvislosti s omezenym zasobovanim béhem valky. V roce 1922 vydal
Statni pozemkovy fond instrukce o ptid€lu pidy zahradkaiim v rdmci ptidélového zékona,
ktery rozdéloval zabranou piadu tehdejSich velkostatkaii. Vznik osad vté dobé
podporovalo 1 ministerstvo vetejného zdravotnictvi a télesné vychovy, které vydalo ve

stejném roce obéznik uznavajici vyznam a dulezitost zahrddek z hlediska zdravotniho

! Je oviem pravda, ze v tomto piipad¢é se nejednalo o klasickou zahradkovou osadu, nebot’ méla slouzit
trvalému bydleni.

2 Po roce 1947 zanikl v&lenénim do Jednoty zahradkara.

% Vznik v dobé& valky nezapfou prvni stanovy spolku, kde se zmifuji také valetni invalidé a rodiny po
padlych vojinech (Svaz spolki pro zfizovani a udrzovani rodinnych a délnickych zahradek a chov drobného
zvitectva v Rakousku, 1917-1947)

* K prijeti nedoslo kvili 2. sv&tové valce.
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(Svaz spolkil pro ziizovani a udrzovani rodinnych a délnickych zahradek a chov drobného
zvitectva v Rakousku, 1917-1947) i ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty (Pletanek,
1922). Také prezident Masaryk se piiklonil na stranu osad, kdyZ zatadil Ustiedni svaz
mezi organizace, které dostavaly podporu z narodniho fondu (tamt.) a rozhodnutim
z kvétna 1921 povolil jednu vzornou osadu nazvat svym jménem (Svaz spolkli pro
zfizovani a udrzovani rodinnych a délnickych zahradek a chov drobného zvifectva v
Rakousku, 1917-1947). Pfesto vroce 1921 svolal Ustfedni svaz veiejnou schizi kvili
»zrusovani zahradkovych kolonii v obvodu prazském® (tamt.) a ,,okolni prazské obce
pausalne odmitaly Zadosti Svazu o propujceni pozemku. “ (Pletanek, 1922: 27). Jesté v roce
1931 se objevuji kritiky, ze ,,u nas hnuti zahradkovych kolonii jest dosud nedostatecné*

(Cernovsky, 1931: 103).

2.2.2.2. Obdobi nacistické okupace
V obdobi okupace mezi lety 1939-1945 byl spolecensky Zzivot silné¢ omezen.

Zahradkové osady se vSak snazily pokracovat ve své Cinnosti a dokonce vznikaly i nové.
J. Hejkal v ¢asopise Pfitel zahrad® vroce 1941 poznamenal, Ze ,hnuti zahrddkovych
kolonii zaznamenava netuseny rozvoj* (Hejkal, 1941a: 62). V zim¢& 1939 a na jaie 1940
zatala tzv. akce ,,Radost ze Zivota“ (RZZ), kdy bylo vladnim nafizenim &. 140 Sb. z. a n.
o vyuzitkovani veskerych, ladem leZicich pozemkii s pochopenim a podporou méstskych
1 politickych tfadii vybudovano nékolik zahrddkovych osad v Praze o celkovém poctu
1000 zahradek a vyméfe 250 000 m? a dalsi budovani se planovalo (Hejkal, 1941b).
Vznikly tak napiiklad osady RZZ v Kagerové-Michli, Pankraci (Zelena Liska), Spotilové,
Stra$nicich, Bfevnov&, VrSovicich, Bohnicich, Zizkové atd. (tamt.). Ministerstvo
zemé&délstvi usilovalo od roku 1940 z diivoda kontroly o sjednoceni vSech zahradkarskych
spolkil do jedné organizace (Macl, 2007). Nékteré spolky vSak do ného odmitly vstoupit
a na dobu okupace pierusily svoji ¢innost. Svaz zahradkait pro Cechy a Moravu vznikl
v roce 1943. V ramci Svazu byly ustanoveny dva odbory: majiteli koloniovych zahradek a
majitell rodinnych zahradek (tamt.). Pfestoze vznikl za okupace, umoznil, aby
I v obtiznych podminkach protektoratu mohl existovat spolkovy zivot zahradkaid. Jen
v roce 1944 ustavil Svaz zahradkaia 73 odbocek, potadal 20 zahradkatskych kurzi, 283
pfednaSek a obstaral zahradkdiim mnozstvi semen, hnojiv a zahradkatskych potieb

(Zpravy z tstfedi a odbocek, 1945). Nékolik set dalSich schiizi a pfednasek v dalSich

! Pivodng tento &asopis vydavalo Ustiedni sdruZeni zahradkait a chovateléi drobného zvifectva. Od biezna
1943 vydavani pievzala noveé vznikla Jednota zahradkait.
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mistech usporadaly odbocky Svazu (tamt.). Valecnd doba vSak ukazovala i svou
odvréacenou tvar. Naptiklad na ¢lenskych ptihlaskach se musel kazdy zahradkat zarudit, ze
neni Zid (tamt.). V roce 1942 zabralo Gestapo na podnét 14 némeckych zahradkait osadu
Na Kravi Hofe v Brn¢ (Svaz spolkli pro zfizovani a udrzovani rodinnych a dé€lnickych
zahradek a chov drobného zvifectva v Rakousku, 1917-1947).

Némecka podpora zahradkovych osad mohla pramenit ze snahy o apoliti¢nost
Leppert. Ten poukazuje na skutecnost, Ze prvni zahradky vybudovali majitelé tovaren ¢i
vysoci ufednici, aby se lidé soustfedili na praci s pidou a nezaobirali se politickymi
ideologiemi. ,,S vyhledem na dobu po prdaci se dal lépe dychat prach v tovarndch*
a zaroven se ,,mysl/ neméla zaobirat politickymi ideologiemi, ale méla se soustredit na
praci s piidou (Leppert, 2009: 16). Ulohu mohla sehrat i ochrana pfirody, kterd ma
v Némecku svou dlouholetou tradici. Za zakladatele romantismus, myslenkového proudu,
ktery ma velkou zésluhu na tom, Zze dnes , Zasneme nad krasou velehor, skal nebo
pralesii”, 1 na tom, Ze je chranime (Stibral, 2005), jsou povazovani némecti umélci
a filosofové. Némecko mélo jako jedna z prvnich evropskych zemi velice rozvinutou
ochranu piirody (Cefovsky, 1965). Prvni soukromé chranéné tizemi zde vzniklo jiz v roce
1812, zfeymé jako prvni na svété. Zfidil ho knize Wilhelm Malte Putbus na némeckém
ostrové Vilm (tamt.). V Némecku bylo také vyhlaseno pravdépodobné prvni ufedné
chranéné piirodni tizemi v Evropé, kdy stat vykoupil v porynském Sedmihofi v roce 1836
vrch Drachenfels, ktery byl ohrozeny téZbou kamene (tamt.). Némecko je domovem
ptirodovédce a cestovatele Alexandra von Humboldta, ktery poprvé pouzil termin
,monument de la nature* tedy ,,pfirodni paméatka*“ (v roce 1819 tak nazval stromové
velikany Jizni Ameriky). Téméf kazdy spolkovy némecky stat vyhlasil v prvni poloviné
20. stoleti alesponn nepfimy, dil¢i zdkon na ochranu pfirody (Emler, 1914). Pro celé
Némecko byl prvni zdkon o ochrané piirody vydéan v roce 1935 a podepsan Adolfem
Hitlerem. Cefovsky a Petfi¢ek uznavaji, Ze na svoji dobu, vzdor vladnoucimu rezimu, byl
pomémé moderni a pokrokovy (Cefovsky, Petficek, 1986). Pii nacistické podpoie
zahradkaiského hnuti mohla mit roli i dlouholetd némecka tradice zahradkovych osad

samotnych (viz kap. 2.2.1).

1'U nas to bylo v roce 1956.
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2.2.2.3. Obdobi socialismu (1948 — 1989)

Po osvobozeni se spolkovy zivot zacal opét rozvijet. Svaz zahradkaia mél v fijnu
1945 jiz 30 000 clent (Macl, 2007) a postupné do néj vstupovaly i spolky, které v dob¢
okupace odmitly. V roce 1947 byl piejmenovan na Jednotu zahradkari. Ta byla o deset let
pozdgji z piikazu Ministerstva vnitra nahrazena Ceskoslovenskym svazem zahradkait
a ovocnéit (v roce 1979 prejmenovan na Cesky zahradkaisky svaz - CZS). CZS byl stejné
jako ostatni spoleCenské organizace, zaclenén do Narodni fronty, ktera méla vytvaret
tehdejSimu rezimu zdani spole¢enské podpory. Organizace, které do NF nevstoupily, byly
zrudeny (Macl, 2011). Doslo k politizaci CZS — plnil volebni program NF, vedeni muselo
byt politicky schvaleno a i pii ziskavani zahrddek se bral ohled na ,spolecenskou
angazovanost™ Cekatelll (tamt.). Na svych zahrddkéch vSak méli ¢lenové zahradkovych
osad urcitou volnost. Pfestoze represim této doby nebylo mozné uniknout ani zde, jak
doklada piibéh nékolika zahradkari, ktefi byli v roce 1951 ptes protesty vylouceni z jedné
zahradkové osady, protoze se nezapojili do budovatelského programu osady, neméli
kladny postoj k lidové-demokratickému ztizeni a ohrozovali obfanské souziti nevhodnymi
debatami, poznamkami a schuizkami zlo¢innych zivlu (Jednota zahradkaii, 1947-1957).

Toto obdobi je spojeno svelkym naristem poptavky po zahradkach
v zahradkovych osadach, se zvySovanim poétu osad i jejich ¢lentl. Od vzniku CZS do roku
1989 se pocet zahradkovych osad mnohonasobné zvétsil (z 676 na 4 477) podobné jako
pocet jeho &lent (ze 48 000 na 460 000) (Véstnik CZS, 2001). Nejvétsi obdobi rozmachu
zaznamenaly zahradkové osady koncem 70. a pocatkem 80. let 20. stoleti. Otto Macl
vzpomind na proslulé akce ,,Z%, kdy za podpory statu zahradkati budovali své osady, jez
v té¢ dobé rostly ,,jak houby po desti“. Stat podporoval zahrddkafe vladnim usnesenim
€. 293 2 12. 4. 1961 o zéasadach rozvoje ovocnafstvi, zelinafstvi a vinafstvi a pfedev§im
zdkonem ¢. 75/1976 Sb. o ochrané zeméd¢€lského a ptidniho fondu. Tento zakon umoznil
pfidélovani pozemkil nevhodnych pro zemédélskou velkovyrobu organizacim CZS
K trvalému nebo prechodnému vyuziti na zakladé uzemniho rozhodnuti. V souladu s timto
zakonem bylo pievedeno 9 771 ha pozemkl podiadné kvality na vznik zahradkovych osad
(Véstnik CZS, 2001). Naklady na ptivod vody, vefejné cesty, vefejnou zelei a vngjsi
oploceni hradilo mésto nebo stat. O zahradky byl takovy zajem, Ze zdjemci ¢ekali zatazeni
Vv poradniku tfeba i né€kolik let a vstup do osady byl podminén existenci rucitele. Naptiklad
jeden zahradkar z Libeniského ostrova vzpomind, Ze ,, mit zahrdadku nebylo jen tak, tenkrat,

byl to skoro nadlidsky vikol, clovek musel mit doporuceni, zaruky, cekat v poradniku.
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V tomto obdobi postupné narostl podil zahradkovych osad s moznosti ptechodného
rekreacniho ubytovani, a¢ stale ptevazoval diraz na produkéni funkci zahradek (Vagner,
2004). ,,Dnesni zahradkové osady kromé péstovani ovoce a zeleniny slouzi k aktivnimu
oddechu nasich pracujicich.* (Peleska, 1982: 1). Zahradkateni stale pomahalo vyrovnat
nedostatek zékladniho sortimentu potravin a prostfednictvim odprodeje piebytki' také
dopliiovalo zasobovani trhu. Z celkového objemu nakupu ovoce a zeleniny ¢inil v roce
1987 podil zahradkait u ovoce 50 %, u zeleniny 15 % (30 let ¢innosti CZS, 1987). V roce
1979 bylo pro vetejné zasobovani zahradkaii dodano 66 222 tun ovoce (tamt.) a v dob¢
nedostatku naptiklad ¢esneku ,, ho dokdzali (pozn. zahradkaii) vyprodukovat a dodat na trh
700 tun roéné* (40 let CZS, 1997: 3). Zarovei se viak ,»diky* nevelké moznosti cestovani
a uplatnéni v pracovnim Zzivoté stalo zahradkafeni oblibenou formou rekreace a uréitého
spole€enského uplatnéni, podobné jako objekty druhého bydleni (Véagner, 2004).

Podla Vladimira Czumala se zahradkové osady staly v obdobi socialismu
kompenzaci jinak nepfili§ smysluplné prace a uréitého vlastnéni. ,, Rada lidi v praci prilis
nepracovala a mohla se potom po praci soustredit na néco, co mélo hmatatelné vysledky,
co mélo smysl, vcem bylo mozné vyniknout, co prindSelo urcity rozmeér sousedské
soutézivosti a princip urciteho kolektivismu, ktery nebyl tak vyprazdnény, jako princip
socialisticky.“ (Czumalo, 2007). V souvislosti stouto dobou mluvi Librova o tzv.
,vnitinich exulantech®, kteti museli svllj zdjem zaméfit jinym smérem, kdyZ jim reZim
zabranil, aby se realizovali jako obfané a profesionalové (Librové, 1994). Vavra uvazuje
obdobné o tzv. ,,druhotném svété*“. Nemohli-li se lidé svobodné projevit v praci, davali si
druhotné cile, nebo se stavali souc¢asti druhotné spolecnosti (Vavra, 2008). Na dvoji zivot
vV tomto obdobi upozoriiuje také Miiller (Miiller, 2008). Podle n¢j byly soukroma a vetejna
sféra oddéleny a v kazdé se nachazely jiné hodnoty. Lidé byli nuceni kazdy den jednat
podle vnucenych pravidel a snazili se proto unikat do svého soukromi, které se stavalo
mistem, ve kterém se odehravala nejdalezitejsi Cast zivota. To by pravdépodobné mohlo
byt také jednim z ditvodl, pro¢ osady diive zily Cilym spolecenskym zivotem, jak dnes
nostalgicky vzpominaji pamétnici. Otto Macl: ,,Jd pamatuju, ze v téch osaddch se opékaly
burty, délaly se tam vecirky, dokonce i svatby. Ty lidi, ta spolecnost, sla dohromady.*
Jaroslav Buman: ,, Samozrejmé jsme tam méli détské hristé v aredlu osady, bylo tam
i volejbalovy hriste, pro starsi, aby mohli sportovat. Méli jsme tam loutkovy divadlo, kde

zahradkari hradli v sezoné pro deti kazdou nedeli dopoledne. Jinak jsme tam méli tanecni

! Natizeni vlady &. 34/77 Sb., o zfizovani prodejen ZO CZS (40 let CZS, 1997).
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parket, kde se konaly zdabavy, at' uz maskarni nebo anenska apod. ... Pak se postavila
klubovna, ktera se pristavela ke kuzelniku, ktery tam byl uz piivodni, kde nasi tatové hrali
kuzelky ... Zilo se tak néjak kolektivné. “ R.S., Libensky ostrov: ,,KaZdou sobotu a nedéli se
hral volejbal nebo bendas a ping pong, tenis, rybarilo se. Ruzné se soutézilo ve sportech.
V lete jsme se koupali, sedavali u taborakii, pekli buity, hrali na kytaru, spali u ohné,
Vzimeé jsme bruslili.“ Velkému zijmu o zahraddkafeni v o0sadach napomohla
pravdépodobné i od 60. let volna sobota a vice volného &asu. Ulohu sehral ziejmé také

narust porodnosti v 70. letech.

2.2.2.4. 1989 - soucasnost

Po roce 1989 doslo k velkym zménam v celé spolecnosti 1 v zahradkatrském hnuti.
Zmeény se tykaly zejména otdzky majetkopravnich vztaht k pide. Zahradkaii vyuZzivané
tzv. trvalé uzivani pidy bylo nahrazeno ndjemnim vztahem. Zakon 229/1991, ktery
stanovil, ze pudu muze uzivat pouze jeji vlastnik nebo ndjemce na zakladé¢ ndjemni
smlouvy, postavil zahradkatre do role neopravnéného uzivatele pidy (Macl, 1999). Nékde
byl umoznén individudlni odkup do soukromého vlastnictvi (naptiklad v Hradci Kralové je
80-90 % zahradek v soukromém vlastnictvi), jinde zlstali zahradkafi v nejistém najmu,
ktery hrozi vypovédi nebo neumérnym zvySovanim najemného. Nekteré osady proto
zanikly a jejich pocet klesl. CZS sdruzoval v roce 1989 pfiblizné 460 000 &lenti (Generel,
2009), v roce 1996 jiz jen 313 000 (40 let CZS, 1997) a dnes sdruzuje cca 170 000 &lentt
(www.zahradkari.cz). Pokles ¢lenstva CZS je vyssi neZ pozvolnéjsi zanik zahradkovych
osad (Vagner, 2005). Ubytek ¢lend je dan jednak nucenym rusenim zahradek, ale také
SirSimi moZnostmi seberealizace a jinymi zpisoby ziskavani pozemku pro zahradkateni
nez pies CZS* (kazda zahradkaiska organizace je nyni samostatnym pravnim subjektem).
CZS a jednotlivé zahradkové osady jiz nespadaji pod Ministerstvo zemé&délstvi jako diiv,
ale jako nestatni neziskové organizace pod Ministerstvo vnitra. CZS prosel demokratizaci
a vymeénou vedeni. I pfes zmény vSak tato organizace ztraci dvéru nékterych svych ¢lent
(viz kap. 2.1.2.).

Situace okolo zmény majetkovych prav k pozemkiim osad byla docasné vyfeSena

vyjednanim ochranného rezimu podle § 11 a 22 odst. 4 zédkona o ptdé €. 229/1991 Sb.2. Do

! Naptiklad v Brng bylo v roce 2006 jen 10 % zahradkati ¢lenem CZS (ZO CSOP Veronica, 2006).

2 Po roce 1989, kdy se zahradkafi ocitli v podfadném postaveni vici vlastnickym praviim majitele pozemki,
byly vydany ztohoto hlediska tii dtlezité zakony: Zakon 229/1991 Sb. (zrusil tzv. trvalé uZivani pudy
a nahradil ho najemnim vztahem), zakon 95/1999 Sb. (stanovil podminky pro pfevod statni pidy a vytvofil
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roku 2001 trvalo obdobi, po které méli najemci piady v téchto objektech i pii vypoveédi
pravo pozemky docasné¢ uzivat a vlastnici je museli strpét, nijemce-zahradkar meél
predkupni pravo na pozemek ¢i prodlouzeni najmu o 10 let, nedohodnou-li se tc¢astnici
jinak. Proto byl v roce 2001 navrzen tzv. zahradkarsky zakon', ktery mél upravit pravni
postaveni uzivateli zahradkovych osad ziizenych na cizich pozemcich a jejich vztahy
k vlastnikéim téchto pozemkii. Mél také zavést do pravniho fadu CR uréitou miru vymezeni
a uznani spolecenské prospésnosti zahradkarského hnuti a ¢innosti, ochranit relaxacéni,
rekreacni a environmentalni funkce zahradkatreni a zamezit zneuzivani pozemku v osadach
k podnikani nebo jinym nesouvisejicim t¢elim naruSujicim souziti v osadach (Vagner,
2004). Snémovna vsak tento zakon zamitla pro jeho legislativni nadbyte¢nost, neucelenost,
véené formalni vady a rozpory s pravnim fadem CR. ,, Vidda zastava nézor, Ze predmeétna
problematika nevyZaduje samostatnou pravni tipravu, nebot’ pravni 7ad Ceské republiky
o spravnosti, diivodnosti a ucelnosti navrhované zdkonné upravy. (Stanovisko vlady,
Snémovni tisk 1014/1). V roce 2010 byla propracovangjsi verze zahradkaiského zakona
piedlozena znovu?, prosla schvalovacim procesem, ale prezident republiky zde uplatnil své
pravo veta. ,,Jde o dalsi z rady zakonu, kterymi se riizné zajmové skupiny snazi upravovat
detaily upravujici poméry ve svém oboru, které staci resit prostrednictvim stanov,
popripadé se pokouseji prisoudit svému oboru jakousi vyssi spolecenskou prestiz.
(Stanovisko prezidenta, snémovni tisk 791/8). Zahradkafi tedy prozatim nemaji u nas
zadnou legislativni oporu.

Zahradkaiim nepieji ani piipravy novych tzemnich plant napt. v Praze, Brn¢
a Liberci, které hrozi jejich velkoploSnym ruSenim. Nékteré pivodné jinak nevyuZitelné
a neperspektivni pozemky, na kterych vznikly zahradkové osady, se dnes nachdzeji
V lukrativnich méstskych lokalitdich, coz zvySuje tlak developerd na jejich zastavbu.
., Vystavba supermarketii, skladit a jinych objektu je planoviana v mistech zahradkovych
osad, které jsou likvidovany bez uvah o ndahradé hodnot ve viastnictvi zahradkare
a nahrady pozemki.* (Véstnik, 2001). ,,Stat v soucasné dobé pozemky na zakladani
novych osad neposkytuje. “ (Vagner, 2005). Jako argumenty pro ruseni zahradkovych osad
slouzi Casto nazory, Ze se jedna o neestetické a nereprezentativni prostory, které jako

faleSna zelen nepatii do systému mestské zelen€. Zastupci tohoto nazoru se také domnivaji,

tak moZznost pro jeji odkoupeni zahradkati) a zakon ¢. 253/2001 Sb. (jeho soucasti je 1 novela predeslého
zakona a ktery stanovil postup pfti odprodeji pudy) (Macl, 2002).

! Snémovni tisk 1014 z roku 2001 (http://www.psp.cz/sqw/tisky.sqw?0=3&T=1014, 18. 4. 2012).

% Snémovni tisk 791 z roku 2010 (http://www.psp.cz/sqwitisky.sqw?0=5&T=791, 18. 4. 2012).
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ze kvalitngj$i prostor pro traveni volného ¢asu nabizi park. Zejména proto, Ze se zde mlize
rekreovat vét§i mnozstvi lidi (Cizek, Gibas, Pauknerova, 2010). V n&kterych piipadech
ovSem vznikd pomérné kuriozni situace, kdy napt. na prazském Jarové ustoupila ,,zelend*
zahradkova osada bytové vystavbé ,.Zeleného mésta“ a Kauflandu (tamt.). Cizek, Gibas
a Pauknerova (CiZzek, Gibas, Pauknerové, 2010), ktefi se zabyvali sledovanim soucasného
diskurzu kolem zahradkovych osad, zjistili, ze zmiflované argumenty pouzivaji i zastanci
zahradkovych osad, ovSem opacné. Osady vnimaji jako vysoce estetické prostory,
umoziujici kvalitni relaxaci a zaroven spliiujici vSechna pozitiva méstské zelené.

Jako dalsi velky problém soucasnych zahradkovych osad, vyjma jejich ruseni, se
paradoxn¢ ukazuje soukromé vlastnictvi. O. Macl i J. Buman shodn¢ uvadéji, ze odkupem
do soukromého vlastnictvi, které na jednu stranu fesi nejistou situaci zahradkaia v najmu,
neni mozné UCinn¢ zabranit spekulacim s takto nabytymi pozemky, jejich nezadouci
preméné ¢i nedodrzovani osadniho fadu®. Tito ,hepravi® zahradkati, kteti si bez ohledu na
jiné délaji, co chtéji z titulu, ze ,,jim to pieci patti, pak zpisobuji problémy v souziti osad.
Otto Macl: ,,Je to na jednu stranu dobre, lidi ziskali majetek, ale na druhou stranu, vite,
jak se chovaj nékteri Cesi - jakmile ziskali majetek a citi se vlastniky, tak prestali
respektovat pravidla, jak se maji v osadach chovat, to znamena dodrzovat osadni 7ad
a podobne. “ Jaroslav Buman dé¢li dnesni zahradkare do tfi skupin: na skute¢né zahradkare,
kteti si péstuji ovoce a zeleninu, na rekreanty (,,pak jsou taci, kteri to maji jen jako
rekreacni misto, aby si méli kde vytihnout lehdtko na slunicko ) a nakonec na spekulanty
(., a pak jsou Smelindri, kteri to koupi a pocitaji s tim, Ze kdyby se ta osada rusila a byly to
stavebni parcely, tak vydeélaji majlant*). Téchto problému souvisejicich s prevedenim
zahradek do soukromého vlastnictvi uZzivatelll jsou si védomi i1 néktefi zahradkari
z Libeniského ostrova: ,,Jd si myslim, Ze mit svij pozemek je fajn, protoze ten nam
Magistrat nemiize vzit. Ale existuje zase tohle nebezpeci, ze néktery lidi toho zneuZijou, Ze
koupi dveé, tii parcely vedle sebe a prodaji to nékomu na normdlni bardk, coz je, jak rikam,
podle mé konec zahrddkareni v Cechdach.“ Otto Macl pii rozhovoru uvedl, Ze situaci by
vytesilo, kdyby byl umoznén odkup do soukromého vlastnictvi jednotlivym osaddm jako
celkim a ne jednotlivcim, jak to puvodné CZS navrhoval. Jenomze , poslaneckd

snémovna odmitla tenkrat nas navrh s tim, Ze nebudou zakladat nova zemédélska druzstva

! Je zajimavé, Ze tento problém zmitiuje jiz v roce 1922 Pletanek (Pletanek, 1922) v souvislosti s tovarnikem
Cadburym, ktery ztohoto divodu upustil ve svém zahradnim mésté Bournewill od prodeje parcel
jednotliveiim a v roce 1900 postoupil vlastnické pravo spravé osady.
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a ze kdyz se to proda, tak jediné fyzickym osobam, viastnikiim, tedy zahradkarim. A to v
podstate pak probehlo.

I pfes problémy jsou ,,zahradky* stale oblibenou volnocasovou aktivitou. Je vSak
vidét, ze prochazeji transformaci. Z hodnoceni Vagnerovy vyzkumné skupiny pii PtF UK
vyplyva, ze v Praze byla v roce 2004 tato situace: 47 % osad evidovanych CZS v roce
1997 bylo stdle uzivano k plivodni, jednodenni rekreaci a zahradkateni, 15 % bylo
pfeménéno v objekty druhého bydleni a 10 % na trvalé bydleni, 29 % zaniklo a to
opusténim (14 %), bytovou ¢i jinou vystavbou (12 %) nebo z jinych divodi (3 %) (Bicik,
Outednicek, Vagner, 2007). U n¢kterych mensich mést byla zaznamenana spise stagnace
a ojedinéle nepatrny nartust zahradkovych osad (tamt.). Prestoze se muze zdat, ze je
zahradkafeni ¢innosti pfevazné star§ich lidi v dichodu, vyzkum v Brné (ZO CSOP
Veronica, 2006) zjistil, Ze o né&j jevi zdjem 1 stiedni a mladSi generace. Primérny veék
brnénského zahradkare je 52 let (tamt.). Ve srovnani s primérnym vékem odchodu do
diichodu, ktery je v CR 60 let (Obecna databaze Eurostatu, http://apl.czso.cz/ode/tab/
tsdde420.htm) je vidét, Ze do osad nechodi pouze tato v€kova skupina. Do osad obecné
pfichdzi 1 mladsi generace (napf. Nejezchlebova, 2011), coz potvrdilo také moje Setfeni
v zahradkovych osadach na Libeniském ostrové a doklada i Otto Macl: ,, U zahradkovych
osad problém se starnutim nemdme, protoze kdyz to rodice predaji détem, tak ten c¢lovek se
o to musi zacit starat, to je majetek. V nékterych osaddach mame vplné vymeénénou mladou
generaci. A funguje to." Dle zminovaného brnénského vyzkumu pfichazeji mladi
zahradkafi do osad zejména kvuli rodin¢ a détem. Zda se vSak, ze i pfes dostateCnou
nabidku potravin v obchodech, zaziva hospodatska funkce zahradky ziejmé postupné svou
renesanci. Otto Macl: ,, Podivejte se, jakd k nam dneska chodi zelenina! Vemte si treba
Cesnek, dovdzeny ze Spanélska nebo z Ciny. To se nedd konzumovat! TakzZe vypéstovany
Cesky vyrobky, to je uplné néco jiného. Cili, i k tomuhle lidi zase dochdzej.* Obdobné se
vyjadiuje 1 Jaroslav Buman: , Jak se ted porad vsechno zdrazuje, tak verim tomu, Ze se
pomalu lidi zacnou vracet K péstovani zeleniny a ovoce.” Objevuje se tendence
k zahraddkafeni SetrnéjSimu k zivotnimu prostiedi i ke konzumentim vypéstovanych
potravin. V roce 1996 se naptiklad v Hradci Kralové konal celostatni seminaf na toto téma,
jehoz vystupy je mozné ziskat i v textové podobé (Ekologické zahradkateni, 1996) a ve
stejném roce vydal CZS organicko-ekologické desatero zahradkafe (Urbanek, 1996). CZS
se také ptipojil k realizaci Agendy 21 (Vagner, 2004).
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2.2.2.5. Zahradkové osady v Praze

Vyvoj zahradkovych osad Vv Praze kopiroval obecny vyvoj v CR. V Praze jako
hlavnim a nejvétsim Ceském mésté vznikaly jedny z prvnich zahradkovych osad a prvni
sdruzeni je podporujici a zastieSujici. Prvni osady vznikaly v HoleSovicich, ve
Vysocanech, v Bubenci, na Zizkové, na Cisafském i Libefiském ostrové. Nékteré osady
vzniklé za prvni republiky jsou povazovany za soucast méstského kulturniho dédictvi jako
naptiklad osady na Otfechovce nebo Mrazovce (Generel, 2009). Zaroven se zda, ze se zde
jiz od pocatku objevovaly protichidné snahy. VySe jsem zminovala kritiku Spatného
pristupu mésta k zahrddkovym osadam zroku 1907 ¢i problémy osady Zatorky, kterad
zanikla nedlouho po svém vzniku v roce 1920 kvuli komeréni vystavbé. Dale naptiklad
osada Jaro zalozena na popud Ustfedniho svazu pro zakladani a udrzovani zahradkovych
kolonii v roce 1917 jiz v roce 1931 neexistovala a na jejim misté stalo hfiste, sad a trziste
(Cernovsky, 1931). Ani obdobi socialismu, kdy stat zahradkaiské hnuti velmi podporoval,
se neobeslo bez zaniku zahradkovych osad. Od roku 1962 se ptipravovalo velké ruSeni
osad, které se dle rady Narodniho vyboru hl. m. Prahy s rozvojem mésta ukézaly jako
,urbanisticky a esteticky nevyhovujici a mély zaniknout zéastavbou. V roce 1965
existovalo v Praze 99 osad o celkové vymeéfe 258 ha (Schiize rady Narodniho vyboru hl.
m. Prahy, 31. 8. 1965). 47 osad o rozloze 90 ha, celkem 2 500 zahradek, mélo byt postupné
do roku 1970 zlikvidovéano vystavbou a piestavbou (tamt.). Rada Narodniho vyboru hl. m.
Prahy zaroven uvedla, ze ,, tyto likvidované osady bude treba nahradit jinymi* (tamt.: 239).
Mésto se od pocatku zabyvalo plany, kde zajistit nové osady, aby rozvoj zahradkarstvi
V Praze mél v budoucnu dobré podminky (Schiize rady Narodniho vyboru hl. m. Prahy,
5. 6. 1962). V navrhu smérného planu se pocitalo s pomérné rozsdhlymi plochami pro nové
zahradkové osady, které mély byt soucasti zeleného pasu kolem Prahy: Jenerdlka, Na
Zamcich (Bohnice), Hluboéepy, Lhotka, Repy, Jahodnice (Schiize rady Néarodniho vyboru
hl. m. Prahy, 31. 8. 1965). Celkem se pocitalo s 95 ha novych zahradkovych osad o poc¢tu
typu zahradkovych osad poctu rusenych zahradek. Hledani novych vhodnych ploch bylo
proto ukolem do budoucna (Schiize rady Narodniho vyboru hl. m. Prahy, 11. 1. 1966).
Takto zaloZzené osady mély jasnou strukturu, regulativ na zahradni stavbu, altan i jejiho
predepsaného dodavatele (Generel, 2009). Je tedy vidét, ze zahradkové osady nemély
vzhledem K neustalému rozvoji a preméné meést nikdy jednoduchy udél, zaroven se s nimi
vSak vzdy pocitalo. Soucasny pfipravovany uzemni plan mésta Prahy vSak tento trend

porusil a hrozi pfeménou ptivodniho samostatného oznaceni zahradkovych osad (konkrétni
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zkratka PZO) na vefejnou méstskou zelen, coz mize fakticky znamenat jejich jednoduchou
likvidaci a pfeménu na park, za kterou by se mohl skryvat mezikrok pro novou vystavbu.
Koncept téz ptredpokladd zachovani pouze 112 osad (27 %), nedotenych pouze 81
(Generel, 2009). Proti chystané zméné Uzemniho planu podal CZS hromadnou
pfipominku, ktera pozaduje zachovani vSech zahrddkovych osad v hlavnim mésté jako
soucasti mestské zelené. Kritika prichdzi také od SirSi vefejnosti zfad jednotliveil

1 neziskovych organizaci (napt. Arnika).

2.3. Shrnuti

V Ceském prostiedi vznikaly prvni zahradkové osady z podobnych divoda
a ve stejné dobé jako v jinych evropskych zemich, 1 kdyZz uplné pocatky byly ve srovnani
s Némeckem, Francii, Velkou Britanii nebo Danskem pomémé opozdéné. Vzor si prvni
Ceské zahradkové osady braly predev§sim z némeckych Schreberovych zahradek, jejichz
hlavnim tkolem byla ozdravna a relaxacni funkce. Svou roli vSak sehréla také potravinova
krize chudsiho obyvatelstva, zejména v Case svétovych vélek. Zajimavym obdobim byla
nacistické okupace, kdy osady zaznamenaly v této dobé necekanou podporu ze strany
vladnouci moci. Nejvétsi rozmach je vSak spojen s obdobi socialismu. K jejich rozvoji
v této dobé piispél nedostatek ovoce a zeleniny, Spatné bytové podminky, nemozZnost
obCanského Zivota, snaha o uték do soukromi a v také velkd podpora ze strany statu
a statnich instituci. Proto jsou dodnes s timto obdobim nejvice spojovany a n¢kdy byvaji
dokonce povazovany za jeho relikt. V soucasné dobé prochazeji ¢eské zahradkové osady
krizi. Mnoho z nich je ruseno. Pfestoze diky krizi realitniho trhu se tlaky na zahradkové
osady V soucasnosti snizuji, jejich ohrozeni trva. Osady si hledaji v polistopadové
spole€nosti své misto a maji pfi tom jak své odpirce, tak své zastance. Uvedend historie
ukazuje, ze zahradkové osady do méstského prostiedi patii. Pfedstavuji soucast kolektivni
1 individualni paméti. Zaroven stale mohou piindset sva specificka pozitiva a moznosti.
relaxace, odpocinek, socialni vazby, mikroklimaticko-hygienické i jiné ekologické funkce
zelené a v neposledni fadé se miiZze jednat o environmentalné Setrné traveni volného Casu.
O tom, jaka je soucasna situace v zahradkovych osadach na Libeniském ostrove, jak se zde
zahradkari, kdo to jsou mistni zahradkati a jestli v tomto ptipadé osady opravdu spliuji

moznosti, které nabizeji, pojednava nasledujici ¢ast diplomové prace.
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3. EMPIRICKA CAST: PRIPADOVA STUDIE ZAHRADKOVYCH
OSAD NA LIBENSKEM OSTROVE

3.1. Lokalita Libensky ostrov

Libenisky ostrov se nachdzi na uzemi méstské &asti Prahy 8 (dile MC P8)
v katastralnim uzemi Libné. LeZi smérem na sever od Libeniského mostu. Pivodné se
jednalo o ostrov, ktery byl v rdmci regulace toku Vltavy ve 20. letech 20. stoleti spojen
jizni ¢asti s pobfezim Libné a Karlina a s vychodnim cipem Rohanského ostrova. Dnes se
tedy jedna o poloostrov se slepym ramenem Vltavy. Zaroven je ostrov po Upravach, které
nastaly v dusledku povodné¢ z roku 2002, spojen s bfehem na druhé protéjsi strané
protipovodiovou hrazi, ktera usti do parku Thomayerovy sady. Celym ostrovem prochazi
cyklotrasa A2, ktera z jedné strany sméfuje dale do Troje a z druhé pies Libenisky most
K Rohanskému nabifezi. Na tzemi Libenského ostrova se nachazeji dvé zkoumané

zahradkové osady a dalsi organizace, o kterych je vhodné se zminit, nebot” dokresluji zdejsi

celkovou situaci.
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Mapa Libefiského ostrova a jeho okoli (http://maps.‘google.com)

3.1.1. Zahradkové osady na Libenském ostrové

Zahradkové osady 46. ZO CZS a 47. ZO CZS Na Staré Plavbé se nachazi
v severozapadni ¢asti Libetiského ostrova. Jak vyplyva jiz z nazvu, ob€ jsou soucasti
Ceského zahradkatského svazu. Tésné k sobé piiléhaji a na prvni pohled se od sebe nedaji
rozeznat. Osada €. 47 je umisténa uprostied osady €. 46 a protind ji takto na dvé ¢asti — dil

I. a dil III. Dalsi dil byl umistén ve svahu nad ulici Pod Plynojemem, ale v roce 1999 se
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osamostatnil a v soucasnosti funguje jako zakladni organizace Ceského zahradkaiského
svazu Palmovka. Vztahy mezi zahradkari z Palmovky a z Libenského ostrova nebyly timto
zcela prerusSeny. Jednalo se o zménu vyvolanou vzdalenosti mezi zahradkami a z toho
plynoucimi organiza¢nimi problémy. Byvaly libeiisky dil jsem navstivila a nékteti zdejsi
zahradkaii uvedli, ze stdle obcas mezi zahradkare na Libeniském ostrové zajdou a o jejich

situaci se zajimaji.

Satelitni snimek Libeniského ostrova s pfiblizné vyzna¢enym tizemim zahradkovych osad

(http://maps.google.com)

Zahradkova osada Na Staré Plavbé zaujimala pfed Upravami, které si vyzadala
povodent v roce 2002, s poctem 50 zahradek prostor 8 702 m?. V&t§i osada €. 46 méla
vyméru 28 724 m? a pocet zahradek 122 (Zakladni evidence zahradkové osady €. 46
a ¢ 47, Uzemni rada HMP CZS). V ramci stavebnich aprav po povodni v roce 2002
(stavba protipovodiiové hraze a protipovodnového valu) bylo osadé¢ Na Staré Plavbé
zabrano né¢kolik zahrddek a tak byla zmenSena jeji rozloha. Dnes tedy obé osady
dohromady zabiraji plochu pfiiblizné 3,6 ha, na které existuje 166 zahradek: 44 v osadé
¢. 47 Na Staré¢ Plavbé, 88 v III. dile osady ¢. 46 a 34 v dile 1. osady ¢. 46. Vzhledem
k tomu, Ze na kazdou chatku pfipadaji cca dva i vice uZzivatelli, mize se v osadach
rekreovat a zahradniCit okolo 500 zahradkait, coz je také cislo, které uvadéji sami

zahradkari. Vymeéry jednotlivych zahradek se 1isi, na jednu pfipada praimérné 220 m?, coz
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je oproti povolenému maximu 400 m® (Generel, 2009) relativné malo. Chatky v osadach
Jsou ruzné velké a rizné vybavené (viz dale). Po povodni v roce 2002 musela byt valna
vétSina chatek opravena a zrekonstruovana. Pamétnici dodnes vzpominaji, jak dfive
vypadaly chatky jako z pohadky o permonicich’,

Zazemi obou osad je podobné. VEtsi Cast pozemku pronajimé zahradkaiim
Magistrat hl. m. Prahy, mensi patii Ceskym piistaviim. Pitnou vodu maji n&které chatky
ptivedenou dovnitf, jiné vyuzivaji pro odbér pitné vody spoleénych kohoutkli. Voda na
zalévani je zajisténa z Vltavy. Elektiina je pfivedena, rozvod do chat je Caste¢ny. Kazda
z osad mé své spolecné prostory — piistupové cesty, hfiste, kde se potadaji spolecné akce
a kde si hraji déti. Osada ¢. 47 ma vlastni spole¢nou klubovnu pro schiize vyboru
a spolecenské akce — at’ soukromé nebo spole¢né. Osada ¢. 46 méla spoleéné vnitini
prostory také, ale povoden v roce 2002 je ponicila natolik, Ze ziistdvaji neopravené. Osady
jsou ze tfi stran oploceny draténym plotem, ze Ctvrté strany protipovodiiovym valem. VéEtsi
ohrani¢eni je pouze zvenku a na pohled tak obé osady splyvaji v jednu a neni mozné
rozeznat jejich jednotlivé ¢asti. Uvnitt osad je oploceni nizké, pfevazné dievéné. Celkové
oploceni bylo podle pamétniki odjakZziva: ,, Tady je to oploceny jiz 84 let, od té doby co ta
kolonie stoji. “ (M.V.).

Na tizemi Libeiiského ostrova je v sou¢asné dobé platny Uzemni plan sidelniho
utvaru hlavniho mésta Prahy (dale jen Uzemni plan), ktery byl schvélen usnesenim
Zastupitelstva hl. m. Prahy ¢. 10/05 ze dne 9. 9. 1999 a nabyl u¢innosti dne 1. 1. 2000, a to
ve znéni nadsledné schvalenych a platnych zmén. Podle tohoto izemniho planu spadéa oblast
zahradkovych osad do kategorie ,,zelent méstska a krajinna“ (ZMK) - zelenl s rekrea¢nimi
aktivitami, které podstatn¢ nenarusuji pfirodni charakter tizemi. Pivodné nesla plocha
V Gizemnim planu spravné oznaceni ,,zahradky a zahradkové osady* (PZO), ale po povodni
vroce 2002 bylo jeji zafazeni zménéno zménou uzemniho planu Z720 proti které
zahradkaii neuspéSné bojovali. Zahradkovym osaddm na Libefiském ostrové se stalo to,
¢imz hrozi pfipravovany koncept nového prazského uzemniho pldnu vSem zahradkovym
osadam v Praze (viz kap. 2.2.2.5.). Na Libeniském ostrové tak vznikl nesoulad, ktery
tfednice MC Prahy 8 komentovala slovy: ,,to vypadd, jako by je chtéli zlikvidovat* (Viz
dale).

Vyuziti Gzemi zahrddkovych osad na Libeniském ostrové limituje zafazeni do

tizemniho systému ekologické stability (USES). Déle je podle uzemniho planu tento

! foto viz piiloha &. 5, obrazky &. 7-9
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prostor zahrnut mezi zaplavova Uzemi, konkrétné mezi kategorii zdplavové uzemi
neprutoéné (B), které lze vyuzivat jen somezenim. Obé& osady se tedy nachazi
V nezastavitelné a zéplavové zoné, noveé vybudovany protipovodiiovy val a hraz chrani az
uzemi za nimi. Na tomto zastavitelném tzemi se v soucasné dob¢ stavi Doky Liben (viz
dale).

I pfes vSechna vySe zminénd omezeni vyuziti izemi zahradkovych osad, z kterych
plyne vhodnost soucasného stavu, pocit'uji zahradkati velmi silnou obavu ze zruseni. Pocit
nejistoty panuje predevsim od ni¢ivé povodné v roce 2002, kdy dostali od Magistratu hl.

m. Prahy vypovéd, kterou se jim podaftilo zvratit (viz dale).

3.1.2. Ostatni organizace, zafizeni a stavby

Vyjma dvou zkoumanych zahradkovych osad se na Libetiském ostrové nachazi také
Klub vodékl a vodnich motoristi Stara Plavba II., ktery je situovan na Spici ,,0strova‘.
Lodénice slouzi jako kotvist¢ pro cca 70 malych fi¢nich plavidel, z nichz mnohé jsou
historickymi expondty. Svou ¢innost zde provozuje vodacky oddil Zlata kotva Praha. Dale
se zde nachdzi jedno z pracovist Domu déti a mladeze Praha 8 ,,Karlinské spektrum® -
Lodénice Vltava, jejiz soucasti je lanové centrum, 25. skautské stfedisko Vatra spadajici
pod svaz skautl a skautek CR Junak, Tenisovy klub , Libefisky ostrov* a tenisovy oddil
Tesla Karlin. VSechna tato neziskova zdjmova sdruzeni a spolky se v roce 2002 spojily
a zalozily Obc¢anské sdruzeni Libeiisky ostrov (OSLO) na spole¢nou obranu pied hrozbou
vypovédi stran Magistratu hl. m. Prahy. Piedstavitelé té€chto sdruZeni a spolkl jsou tedy
spolu ve vzajemném kontaktu, ktery povodeni v roce 2002 a hrozba zruSeni posilila. Ale jiz
pfed tim bylo mnoho ,,obyvatel“ Libeniského ostrova ¢leny vice z téchto organizaci.
Vzajemné propojena je piedevs§im lodénice Stard Plavba II. a zahradkové osady. Neé&kteti
zahradkafi jsou zaroven Cleny tohoto klubu a ,lod’afi ze Spi¢ky*“ se ucastni nékterych
spolecenskych akci potadanych zahradkafi®. Nekteré ,,zahradkaiské“ déti a dorost
navstévuji mistni vodacké oddily, ptipadné vyuzivaji akcei, které zde pordda DDM Praha 8.
J.V.: |, Nekteré nase deti chodi do vodackého oddilu. Ja jsem tam chodila taky, asi v 7.
nebo 8. tride.“ T.J.. ,, Zacal jsem tady taky chodit na vodaka do lodénice a tam chodim do
ted, uz to bude asi 10 let. Mame vsichni prezdivky. Ted jsme byli na putaku, jinak jsme

porad nékde na vode. “

! Viz naptiklad fotografie &. 16 pfilohy &. 6
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Velmi vyznamné misto na ostrové piedstavuje hosptidka U Budyho, kterd zhruba
uprostied piijezdové cesty pfiléhd k zahradkovy osaddm. Diive prostor slouzil jako
sportovni areal vysokych Skol. Po Sametové revoluci zde mistni zahradkai Budy zalozil
hosptudku U Budyho [u budyho]. Pfed dvéma lety vSak obc¢erstveni ze zdravotnich diuvodt
pfenechal Petru Placdkovi, ceskému spisovateli, textari, historikovi a publicistovi,
byvalému disidentovi a dneSnimu $éfredaktorovi Casopisu Babylon, jehoz redakce nyni
sidli v prostorach hosptudky a ktery sem dle slov mistnich ,,tahd kulturu“. Potadaji se zde
autorska Cteni 1 koncerty. Své basné predcita napiiklad basnik Ticho, mezi dalsi vystupujici
interprety patii Jachym Topol, Pavel Rezni¢ek a dalii. Pravidelnym hostem byval i Ivan
Martin ,,Magor* Jirous, ktery o tomto misté napiiklad napsal: , Sedeli jsme pred
hospudkou — V podstaté boudou ¢i chatrci, za ni pokracovaly podobné boudy zahradkari,
néco takového se uz v Praze jen tak neuvidi.” (Jirous, 2010). Mimo kulturnich akci
vyuzivaji navstévnici i dva antukové kurty a to bud’ individualné ¢i pii potraddanych
Podle obsluhy se sem vraceji zahradkafi i ne-zahradkafi, pravidelnost Zadnou nepozoruje:
,nekdy prevazuji ne-zahradkari, jindy naopak, nebo je zastoupeni obou stejné.
Z rozhovort mezi zahradkaii vsak vyplyva ponékud ambivalentni vztah k tomuto mistu.
Starsi zahradkafi si Casto stéZuji na hluk a cizi lidi — ze zkuSenosti v nich vidi potencialni
ohrozeni pro své zahradky a majetek. V.A.: , Tady vedle (pozn. U Budyho) si délaji
turnaje a pousti hudbu, tu hospodu kvuli tomu opravdu nemam rada.* CH.I.: ,, Problémy
S tou hospodou byly i za Budyho, ale ne tolik, protoze tam nechodilo tolik lidi, ted’ to ma
néjaky umélec, a on si tam zve ruzny lidi a ma to dost otevieny pro pasanty, hosty z ulice,
a to neuhlidate, lidi udélaji par pandkii, par piv a nevite, kam se vypravi. On to ale taky
nemiuize uhlidat. Je to vSechno v lidech, kdyZz jsem na cizim pozemku tak se podle toho
chovam... “Ale 1 mezi starSimi se najdou taci, ktefi maji k hospiidce U Budyho kladny
vztah. P.A.: ,,Kdybyste to videéla tady vty hospodé, nebo co to je, ta atmosféra, kazdej
vecer, kdyz je hezky, sem chodi mlady lidi hrat volejbal, nohejbal, délaji tady turnaje,
rodiny s détma, ty mamci s kocarkama jsou tu tieba do deviti, takova odza je to ... Stiedni
generace je k Budymu obecné shovivavejsi, mladsi sem rada chodi bez vyjimek. T.L.:
,,Obcas tam zajdeme. On to koupil Placak z Plastikii a ten to hrozné zvednul, zacal tam
zvat svoje stary zndmy z undergroundu, z charty, Schwarzenberg tu za nim dokonce byl
dvakrat na pivu, takze tam zacalo chodit spoustu lidi. Délaji se tam akce, dneska je tam
néjaky Pepicek ze Zizkova, harmonikar, pred 14 dny byl nohejbalovy turnaj, pied mésicem
tam byly néjaky undergroundovy kapely, mlady kapely, a to tam sedi 100-150 lidi na
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travniku ... " Podle pozorovani a dle vypovédi respondentli je ziejmé, ze starsi zahradkari
pamétnici, ti, co zde méli zahradku jiz pted povodni v roce 2002, k Budymu Vv soucasné
dobé moc nechodi a pokud chtéji nékam jit, tak davaji prednost soukromému klubu uvnitf
osady. Stfedni a mladsi generace oceiiuje kulturni program a moZznost vyuZzit antukové
kurty. Zalezi také na lokaci zahradky. Zahradkaitm, kteti s Budym tésné sousedi, vadi
ptipadny hluk logicky vice, nez tém, ktefi jsou vzdaleng;si.

Atmosféru Libenského ostrova dokresluje byvaly atelier sochaie Loudy, dnes
sochafe Némecka s kovovymi skulpturami a sochami, ktery je kulturni pamatkou.
A v negativnim smyslu autobazar a prodejni haly v casti ostrova, ktera je nejblize
Libeiskému mostu. Piivodné zaujimaly prodejni haly vétsi ¢ast ostrova, ale v roce 2010
byla vétSina téchto budov srovndna se zemi a na jejich misté se stavi bytové
1 administrativni budovy, lokalita ,,Libeniské doky*. Jiz pfedtim postupné vyhlaSené bazary
nabytku aj. mizely.

Libenské doky, oficialn¢ ,,DOCK offices & residences®, jsou projektem
developerské skupiny CRESTYL. V prostoru byvalych dokti by mél vzniknout rozséhly
areal s administrativnimi budovami (na ploge 80 tisic m?), luxusnimi byty (346
nadstandardnich byt na plose 40 tisic mz), kavdrnami, hotelem, restauracemi, novym
parkem, pfistavnim molem a soukromym pfistaviStém pro jachty. Celkem bude areél
zabirat 120 000 m? a néklady na jeho vystavbu se predpokladaji ve vy&i 7,5 miliardy K&
(www.dock.cz). Projekt vznikl jiz v roce 2000 odkoupenim Ceskych lodénic. Demoliéni
ptipravné prace probihaji od ¢ervna 2010, v bfeznu 2011 byla zahdjena stavba prvni etapy,
v které maji vzniknout tfi budovy, kazdd o 20 bytech s nadstandartni vybavou, jejiz
dokonceni se predpoklada v srpnu 2012. Celkem jsou naplanovany ctyii etapy a vysledny
projekt by mél vypadat takto (zdroj: www.dock.cz):
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Vizualizace jen dokazuje, ze Doky budou hlavné pro ty bohatsi. Coz je ovSem patrné
I zZ pouhého popisu, nebot’ kdo si mize dovolit drahy byt a jest¢ k tomu mensi lod’ ¢i
jachtu. Omar Koleitat, generalni feditel developerské spole¢nosti Crestyl, v rozhovoru
s Petrem Bymem v bfeznu 2010 (Bym, 2010) uvedl, ze pocita s cenou 80 000,- K¢ za metr
plochy. Radnice MC P8 se o projektu zmifiuje ve svém Gasopise Osmicka jiz v bieznu
2001 a vidi v ném ptinosnou zménu uzemi a skvélou budoucnost pro ¢tvrt. Je pomérne
zajimavé, ze mezi lety 2001-2011 bylo v tomto ¢asopise otisténo 10 ¢lankt vénovanych
pifimo nebo jen zminkou Libeniskym dokiim, vzdy v neutrdlnim ¢i kladném smyslu.
Zahradkaiim a dalSim zajmovym sdruzenim na Libenském ostrové, kteti s Doky piimo
sousedi, a jichz se jejich vystavba a nasledné plany na celkovou zménu tohoto uzemi
nejvice dotknou, vénuje Osmicka mnohem mensi prostor. Zahradkové osady zminuje ve
Styfech &islech', ve tiech pouze okrajové, jedno se jejich problematice vénuje vice. Jsou
vyli¢eny spiSe jako prezitek doby minulé, sice prospé$ny, ale nevhodny v takovych
mistech jako je napfiklad rozvojové uzemi Libenského ostrova. Né&kolikrat se sice za
zdjmy zahradkata stavi Petr Vilgus, zastupitel MC P8 ze Strany zelenych. Ukazuje se viak,
Ze pristup radnice Prahy 8 je stejny jako pfistup radnice Prahy 19 v ptipadé kbelskych
zahradkovych osad, jejichz pfibéh sledovali Petr Gibas s Karolinou Pauknerovou (Gibas,
Pauknerova, 2011). Zde byla zruSena zahradkova osada kvili vystavbé rodinnych domki
a parku (Central Park Kbely). O tomto radnice informovala autoritativnim zptsobem ve
svém radnicnim casopise Kbeldk (stejné jako casopis Osmicka je vydavan radnici,
financovany z penéz danovych poplatnikii a jako takovy rozdavan ,,zdarma*), aniz by
umoznila diskusi a vyjadfeni alternativnich nazori (uvedené zminky nelze v tomto sméru
povazovat za plnohodnotny prostor). Je urCit€ potiebné vyteSit vyuziti zanedbaného
prostoru dnes jiZ nevyuZzivanych doki a lod’atskych dilen. Nakladny projekt vSak vzbuzuje
nékolik otazek: Odpovida vystavba novych luxusnich bytl pozadované poptavce v Praze?
Nezustane lokalita poloprazdna, jako je tomu jiz dnes v nékterych lukrativnich, ale tudiz
i drahych lokalitach v Praze (nap¥. HoleSovice &i Zizkov)? Jedna se o rekultivaci velkého
prostoru, vznik zcela nové ctvrti, tedy dilezitou udalost a vefejnost by méla byt do
rozhodovani vice zapojena. Nazory zahradkari na Libeniské doky jsou si velmi podobné.
T.H.: ,, ... stavéji tamhle naproti (pozn. ukazuje smérem k Doktim), furt jenom staveéj,
stavej, byty za miliony, prastény nakupni strediska, je toho dneska uz hafo, jenom stavet

a stavet, business, nic jiného nez business, prachy, aby mohly nicit prirodu. “ L.P.: ,, VSude

! Osmicka 6/2009, 10/2009, 12/ 2009, 11/ 2011
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deélaji samy residencni byty, na ktery normalni lidi nemaji. Maji vzdycky polovicku
residencnich bytit prazdnych, nedava to moc smysl.“ K\V.: ,, Ted’ se tady stavi Doky, ale co
bude, az to dostavi? Jestli to bude pro bohaty, tak to nevim, jestli se na nas budou chtit
koukat...“ IV .. ,, Tady nahore, jak stavi ty Doky, tak ted jsem slysela, Ze tady z toho chtéji
udelat park pro né. Je fakt, Ze proc¢ by nejaky milionari se tady divali na néjaky upoceny
zahradkdre, kteri kopou a rejou a jsou cumdkem v hliné.“ D.S.: ,, Nechdpu, pro¢ stavéj
takovy velkorysy baraky, kdyz lidi stejné nemaji penize na byty (pozn. a ukazuje smérem
k Dokiim Liben) — vZdyt tdmhle vtom pristavisti naproti (pozn. na druhé strané
v HoleSovicich, projekt Prague Marina), dcera se tam byla podivat na kanoi a ty byty jsou

prazdny.Tak proc zastavujou a nicej, nechapu to.

3.2. Historie organizaci na Libefiském ostrové

3.2.1. Historie zahradkovych osad na Libeniském ostrové

Ob¢ zkoumané zahradkové osady na Libenském ostrové vznikly mezi lety 1923-
1927. Kroniky byly bohuzel zni¢eny povodni v roce 2002. Udaje k historii osad je tedy
mozné ziskat pfevazné z vypravéni zahradkaiG-pamétniki. Zminky se objevuji také
Vv Projektu na zachovani pfirodniho a kulturniho dédictvi, ktery pfipravili zahradkati ve
spolupraci s architektem Tomanem jako reakci na zamér Magistratu hl. m. Prahy a MC P8
vybudovat na jejich misté park (viz dale). Osady zminuje ve svém spise také Eduard
Storch, ktery zde v dobé jejich vzniku provozoval tzv. Détskou farmu, dnesni $kolu
V pfirod¢.

Traduje se, ze v prvnich letech se zde lidé spole¢né starali o jeden velky pozemek,
ktery byl az pozdéji rozparcelovan na jednotlivé zahradky. Podle soucasnych libeniskych
zahradkait slouzily zahradky puvodné rodinam, které piichdzely do mésta z venkova
a mohly zde uplatnit sviyj ,, prirozeny vztah k pudé a k venkovskému prostiedi.* (Toman,
2006: 4). M.V.: Driv tu byly celé klany — lidé z vesnice, kdyz prichdzeli do Prahy, sehnali
si tu zahradku a privedli sem celou svoji rodinu.“ Tomu odpovida i obecnd historie
zahradkovych osad, které vznikaly v disledku piekotného rozvoje mést a ptilivu novych
méstskych obyvatel z vesnic v dobé industrializace. Eduard Storch v knize o Détské farmé,
kterou na ostrové provozoval v letech 1924-29, odhaduje podet zahradek na 200 (Storch,
1929). To ukazuje, Ze jiz od svého pocatku mély zahradky téméf stejny rozsah (dnes 166).
Na ,,starobylost zahradek a jejich chaticek ukazuje i fakt, ze nékteré znich maji
vybudované sklepni bunkry, které slouzily jako ukryty za druhé svétové valky. Jeden
zahradkar-pamétnik zde jako malé dité zazil nalet na VysoCany: ,,Jd jsem tady prozil

46



detstvi a dokonce i prvni nalet na Vysocany. Byl jsem tady s rodici schovanej v bunkru.
Otec byl nasazeny v Risi. Kdyz prisel, tak to hned vykopal, protoze jesté nebyl konec valky
a nalety cekal. “

Ziskat na Libenském ostrové zahradku nebylo za minulého rezimu, podle
pamétniki jednoduché. Existoval dlouhy cekatelsky seznam, poradnik a zajemce
o zahrddku musel mit svého rucitele. M.V.: , Rodice sem jezdili ke znamym od
osmactyricatého roku, zahrdadku koupili vroce padesat ctyri — Ccekali zarazeni
V poradniku. Z\N .. ,,Za byvalyho reZimu abyste se dostala do zahradkarské kolonie, tak
Jjste musela mit 2 nebo 3 lidi, kteri jsou zahradkari, kteri vas navrhli a rucili za vas, Ze se
V ty zahradkarsky kolonii budete chovat tak, jak je v osadnim radu. “

Zazemi se na Libeniském ostrové budovalo postupné. Napriklad elektiina se zavedla
ptiblizné pied dvaceti lety. L.P.: ,,Kdyz jd jsem se sem privdala, tak se chodilo ke studni
pro vodu a v léteé machat prdadlo do reky. Ja jsem si tady uzila* sméje se. K.V.. ,, My jsme
tady driv neméli elektriku, lednici, nic. Mdaslo jsem Soupla do studeny vody a ono
vydrzelo.” Z.D.: ,, Elektiina je ted uz vetsinou v kazdy boude, ale nebejvalo to. To se delalo
tak pred 15-18 lety urcité. Byli jsme radi, Ze se to zavedlo, lednice se sem mohly dat. Kdyz
jsme tu byli v zacatcich, tak to tu bylo bez pitny vody v chaté a bez elektriny. *

Zahradkari-pamétnici vzpominaji, jak se zde do 70. let minulého stoleti tancila
v krojich &eska a moravské beseda’. Vzpominaji také na budovu ,,divadylka“, kde se délaly
kabarety a kde se hralo ochotnické divadlo. Dtive se podle nich v osadach vice
spolecCensky Zilo, délalo se vice spolecnych aktivit a sportuz. R.S.: ,Kazdou sobotu
a nedeli se hral volejbal nebo bendas a ping pong, tenis, rybarilo se. Riizné se soutéZilo ve
sportech. V léte jsme se koupali, sedavali u taboraku, pekli burty, hrdli na kytaru, spali
u ohne, v zimé jsme bruslili.“ Z.D.: ,, Driv jsme sedavali u ohynku, na louce bylo hriste,
tam se hral volejbal, nohejbal, deti si tam délali svoje. Dneska se hristé zrusilo a lidi uz asi
nechtéj vitbec sportovat, vitbec se hejbat. Driv jsme tu zili uplné jinak, délali jsme na
zahradkach a veklo se ve dvé hodiny na hristi a hral se fotbal, nebo volejbal, byla lepsi
parta, lidi se vic poznali, néjak se to vic kamaradilo, dneska je to takovy divny. ... Dneska,
Jja nevim, jestli se lidi jesté tak kamaradi, jako to bylo driv.*

Také se vice pestovalo. J.N.: ,, Dneska uz nejsou zahradkari, aby poradné péstovali
zeleninu ..." A ani to v podstaté¢ jinak neslo. Z.V.: , Driv, za minulyho rezimu, to

zahradkari vic udrzovali. Diiv jste treba musela mit jednu tretinu osetou zeleninou nebo

! Tradi¢ni fadovy tanec pro &tyfi pary.
2 Drivéjsi zivot v osadach také viz obrazek &. 5 a &. 6 v piiloze &. 5
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ovocem a nemohla jste postavit na travnik bazén a nic nepéstovat.* Z.D.. ,, Diiv nesmél byt
jenom travnik — ono driv nikoho ani nenapadlo, aby tam nic nepéstoval, aby si tam dal jen
nafukovaci bazén.“ V 60. a 70. letech odevzdavali mistni zahradkafi ¢ast arody statu, ktery
pak posilal ovoce a zeleninu do Skol a Skolek. Nejednalo se vSak o zadnou vyslovnou
povinnost.

Podle pamétnika se diive téz pfisnéji dohlizelo na dodrzovani osadniho fadu —
naptiklad zakaz sekani, fezani a vSech hlu¢nych Cinnosti v ned¢li, ktery se drzi dodnes,
ovSem méné striktné. J.N.: ,, Driv se dodrzovaly poradky. Na kole se nesmi po osade,
motorovejma vozidlama, v nedéli se nesmi délat hluk. Dneska jsou sekacky, driv nebyly,
vSechno se to sekalo rucné. Dneska ale lidi stejné jdou a i vtu nedéli sekaj. To je pak
tezky.“ V poledne o ned€li se dodrzoval jakysi nepsany poledni klid. K.V.: ,,Deti
poslouchaly pohadky, co davaly vidycky na Praze. Lehly si dovniti nebo na trdavu
a poslouchaly. To museli vSude, od dvanacti do dvou mél byt takovej klid. Babicky se sly
natahnout, nebo sedely venku a drimaly v kireslech. Vzdycky rekly , ticho, my chceme
spat!* a bylo to takovy ... zvldstni ..." usmiva se pii té vzpomince. Z.D.: , Tady se
nesmélo bouchnout, pribit hirebik. To bylo hlavné o nedélich. Kdyz to nékdo porusil, tak
hned na néj pribéhli tri, ctyri - hele nebldzni, je nedele, ono mi tady spi dite.

VeEtsi spoleCensky zivot osad a silngj$i vztah k péstovani jsou ziejmé historicky
podminény. I pfes narlst relaxani funkce ptedstavovaly zahradky v dobé socialismu
dilezité samozésobitelské piilepSeni na nedobfe zéasobeném trhu (Vagner, 2004)
a prostfednictvim odkupu vypéstka také financni prostiedky. Zaroven nabizely moznost
uniku z vefejné sféry a urcity zptisob v té dob¢ jinak omezené seberealizace (viz kap.
2.2.2.3). Lidé, ktefi byli nuceni kazdy den jednat podle vnucenych pravidel, se proto
snazili unikat do svého soukromi, které se stavalo mistem, ve kterém se odehravala
zahradkovych osad, mladsi generace k nim maji trochu jiny vztah, a proto zfejmé starsi
zahradkafi pamétnici nostalgicky vzpominaji na ,,dfive”. Z.D. ,, Nejvic mi vadi to, Ze ti
novi zahradkari uz nejsou zahradkari, ze uz to pojali jinak ....“ R.l.: ,, Ted’ uz je to o nécem
jinym — my jsme stary tak ty mlady jsou jiny.“ Jednim z dalSich divodd, pro¢ starsi
zahradkaii tolik dbaji na pravidla a vzpominaji na dobu jejich pfisného dodrZovani
a zaroven pokladaji diraz na péstovani, mize byt skutecnost, ze zazili povodné v roce
2002 a nasledny boj o své zachovani, které je dodnes nejisté (viz dale). Snazi se proto byt
vzorovou osadou, kterd dodrzuje vSe, co ma a zaroveil odpovidd zaZitym predstavam

spravného zahradkate. Ten se podle vSech respondentii (at’ jiz se za néj povazuji nebo ne)
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vyznacuje predevsim tim, ze se stard o zahradku a péstuje. J.V.: ,,v montérkach, Spinavej
od hliny, v ruce rejc¢, hubou v zahone. *

Kdyz zahradkatfi z Libenského ostrova mluvi o ,dfive”, mysli tim vzdy pted
povodni V roce 2002. I kdyz néktefi pfipoustéji, ze citili pfichazet ,,zmeénu* jiz predtim,
v dob¢ po sametové revoluci. Starsi zahradkari, ktefi neméli dost sil a prostiedku, aby svou
zahradku uvedli do piivodniho stavu, z osad po povodni odesli a jejich zahradky postupné
obsadili zahradkati novi. Spolu s tim se v osadach odrazila celkova zména spole¢nosti po
roce 1989. S prichodem novych, mistnich poméri neznalych, povétSinou mladSich
zahradkait dochazi daleko vice ke vzajemnym nazorovym konfrontacim. J.V.: ,,Rekla
bych, ze ty lidi, co jsou pred-povodiovy, maji k zahradkam trochu jiny vztah a berou je
trochu jinak, nez ty, co jsou tady po téch povodnich. ... Myslim si, zZe ty pred-povodnovy,
tedy my, jedem trochu po staru. V nedéli se nesmi sekat, Fezat, zZadnej ramus, dodrzovat
pravidia. Ty novy, ty to otravuje ..." Oba tabory vSak spojuje vSeobecnd néklonnost
k tomuto mistu. M.M.: ,, Zahrddka je pro mé vsechno. “ T.M.. ,,Ja vzdycky rikam, Ze tady je
lip jak na svete.” M. ,,Jad to tu mam rdda a Ziju tu pro to.” T.H.. ,, Tady je to bomba*
1.J.: ,,Je tady krasne.” Proto se snazi n&jakym zpiisobem se navzdjem domluvit. ,,Je

vevr

WA ja si myslim, Ze nam jde vSem o to samy — aby tady ty zahradky ziistaly* (D.S.). Jak

vree

»stafi®, tak ,novi“ zahradkafi jsou hrdi na ,,svou® dlouholetou historii. Peclivé se staraji

a opravuji jeji symbol - zvonicku, kterd zde stéla jiz v dobé zakladani osad”.

3.2.2. Historie ostatnich organizaci, zaFizeni a staveb

V pocate¢nim obdobi stdlo na tzemi dneS$nich zahradkovych osad také nekolik
nouzovych staveb. Dle Ctibora Votrubce (Votrubec, 1959) se jednalo o jednu z nejstarSich
nouzovych kolonii na izemi Prahy. Uzemni plan v roce 1959 predpokladal jejich likvidaci
v blizké budoucnosti. Zahradkafi-pamétnici si demolici nouzovych staveb pamatuji. Jedna
z ,nouzovek* stoji na Libefiském ostrové dodnes. Budova vSak jiz neslouzi trvalému
bydleni jako kdysi, ale stala se rekrea¢nim objektem.

V té€sné blizkosti zahradkovych osad v letech 1924-1929 postavil a provozoval tzv.
Détskou farmu &esky spisovatel, pedagog a amatérsky archeolog Eduard Storch (1878 -
1956), ktery sviij experiment také vyzkumné zpracoval. Podle Storcha (Storch, 1929) lidé

v dobé& prvni republiky trpéli disledkem ptekotného rozvoje mést a industrializace ztratou

! Zvonicka viz také obrazek &. 1, & 2 a & 3 prilohy &. 5
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télesného zdravi, mravnosti a socidlnimi problémy. Néapravu vidél v navratu k pudé¢, ve
styku s ptirodou a to predevsim prostiednictvim vyuky mladeze. Vyzdvihoval pfirozeny
pud déti po volné prirodé, ktery ve mésté nedochdzi naplnéni. ,, Bylo mi jasno, Ze je
predevsim potiebi vynésti nase Zactvo z dusnych, uzavienych Skol ven, na vzduch, na
slunce. “ (tamt.: 28). Upfednostiioval zkuSenostni uceni pravidel ptirody i ziskavani vztahu
k ni, t€Z moznost ¢erstvého ovoce a zeleniny pro spravnou vyzivu déti. Lokalitu pro svou
Skolu v pfirod¢ si vybiral dlouho a prostiedi Libeiiského ostrova se mu zalibilo pravé
proto, ze ,,Stastné sdruzuje hlavni nase podminky: ma péknou prirodu, zdravou, slunnou
polohu, zahradu, pole, louku, hristé, piskoviste, taboristé i koupaliste.” (tamt.. 154).
Pozemek Skoly se nachdzel na severni $pi¢ce ostrova a byl ze tii stran obklopen zahradami
a ze ¢tvrté Vltavou. Pivodné mél Storch velké plany, chtél zde vybudovat nejen svou
farmu, ale cely tzv. ,,Détsky okres* pro té€lesnou vychovu prazské mladeZe. V roce 1925
byl v8ak v ramci uprav koryta Vltavy ostrov vyvlastnén statem a jemu se nepovedlo ziskat
uplnou podporu obce. Proto rozdélil ,,cely komplex* a ptizval k realizaci dal$i organizace:
Svaz skautt, Ceskoslovensky Cerveny kiiz, Domovinu a Svépomoc (tamt.). Svou farmu
zbudoval na vlastni nadklady z penéz, které ziskal za prodej svych archeologickych sbirek
Narodnimu muzeu a s pomoci hochtl ,,s kterymi skautoval®“. V roce 1926 zacala Détska
farma svou ¢innost a v tom samém roce ji navstivil prezident Masaryk. Ptesto, ze farma
uspésné fungovala, musela byt v roce 1929 zaviena z diivodi neptizné€ Gradii. Nékteré ze
spolk, které se zde na Storchovo pozvani usadily, zde viak vydrzely dlouho (kuZelkatsky
spolek Domovina ukoncil svou ¢innost a ze zahradek odesel nekdy v prubéhu 70. let)
a nékteré jsou zde dodnes (Skautsky oddil Vatra).

Také skauti zaujimaji v historii Libeniského ostrova své misto. Jundci, jak se jim
Gesky fikalo', se na Libefisky ostrov dostali spolu s Eduardem Storchem a jeho Détskou
farmou (viz vySe). Dodnes zde stoji srub Vatra, jimz se na sjezdu, tzv. ,,Téborech
slovanskych skautd“ (slovanské jamboree), v Praze ve dnech 28. 6. — 4. 7. 1931

prezentoval prazsky oldskautsky klub ,,Piatelé Vatry“?

. Tabory se konaly ve Stromovce
a po jejich skonceni byl srub rozebran a znovu postaven na Libefiském ostrové. Kdyz byl

28. 10. 1931, slavnostn¢ otevirdn, byl mezi hosty také nacelnik Svazu A. B. Svojsik. Ten

1 A. B. Svojsik (1876-1938), propagator skautingu v Cechach, upravil piivodni myslenku R. B. Powella
(1857-1938) pro ceské prostredi — ustoupil od puvodnich militantnich a ndbozenskych prvki a ptidal ceské
vlastenectvi, coz se projevilo mimo jiné tim, Ze slovo ,,skaut* bylo nahrazeno slovem ,,junak®.

? Piatelé vatry byly oldskautskym oddilem, tedy skautskym oddilem pro dosp&lé. Svou historii datuji do roku
1918, kdy se chlapci XIV. prazského chlapeckého oddilu star§i 20 let, ktefi ptivodné méli odejit, nebot
Skauti byli do t¢ doby détskou organizaci, sesli a vyhlasili Chartu druziny Pfatel Vatry (Rogenka kmene OS,
2003). Clenem oddilu byl také malif Zdendk Burian, zvany Burka (tamt.), ktery by mohl byt spojovacim
¢lankem mezi skauty, Eduardem Storchem a Libefiskym ostrovem.
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na pocest veérnosti oldskautii z ,,Vatry* a jejich bohaté Cinnosti propagujici skauting,
zasadil  nedaleko  srubu  stiibrny  smréek  (http://www.svazskautu.cz/historie
_skautska_praha.htm). Svojsikuv sttibrny smrk je dnes vysoky pfes patnact metri. Na
ostrové v minulosti sidlily i dal$i junacké oddily, 6. klub OS a 13. détsky oddil (slovo
redakce, 2004).

Historie Libenského ostrova je diky své lokaci spojena také s vodnimi sporty. Na
mist¢ Klubu vodakli a vodnich motoristd Stara Plavba II. na Spici Libeniského ostrova
fungovala lodénice jiz od padesatych let minulého stoleti. Nejprve jako lodénice TJ
Dynamo Praha, od roku 1964 jako lodénice Pragotron (http://www.staraplavba2.cz/).
Historie dalsi lodénice, Vltavy, se zacala psat v roce 1966. V tomto roce zde vznikl prvni
oddil a dal$i postupné piibyvaly. Piivodné se jednalo o pionyrskou skupinu. Od Sametové
revoluce se ztratila ¢ast ndzvu "67. pionyrska skupina" a zlstala pouze "Lodénice Vltava",
ktera od té chvile patii pod Dim déti a mladeze hl. m. Prahy. Dnes je zde 9 vodackych
oddila (http://www.lodenice-vltava.cz/o_nas/). Lokalitu ostrova vyuziva také Rafting club
handicap. Sdruzeni bylo zalozené v roce 1993 a jeho tkolem je ¢innost se zdravotné
postizenymi détmi, mladeZi i dosp&lymi. Cleny jsou mentalng, zrakové a télesné postizeni

a v ramci integrace i zdrava populace (http://www.raftingclubhandicap.cz/).

3.2.3. Povodeii 2002 a nasledny vyvoj

vvvvvv

ostrova, ale 1 zivoty vSech jeho ,,obyvatel* povodeni v roce 2002. Ta znacné ponicila cely
ostrov a zavdala pfi¢inu prazskému Magistratu, aby dal zahradkaitim i dal$im organizacim,

které zde sidli, vypoved.

3.2.3.1. Povoden 2002

V srpnu 2002 nastala v Cechach v disledku mimofadnych regionalnich srazek

povodnova situace. Povoden pfisla ve dvou vinach a ,,v celé Fadé sledovanych profilu byly
zaznamenany historicky nejvyssi vodni stavy a prutoky. “(Obrusnik, 2003: 4). V Praze se
jednalo o pétisetletou povodent. Vitava zde kulminovala ve stfedu 12. 8. v poledne na
urovni piesahujici vSechna zaznamenand maxima od poloviny 18. stoleti. (Obrusnik,
2003). Zasazeno bylo samoziejmé také uzemi Libenského ostrova. Zahradkati dodnes
velmi emotivné na tuto udélost vzpominaji. Z.V.: ,, Povodné to bylo strasny ... Nejhorsi, co
bylo, byl rok sedesat osm, kdyz prisli Rusdci. Povodné, to nebylo tak strasny, ale bylo to

snad druhy nejhorsi, co mé v zivoté potkalo!*“ T.M.: ,,Bylo to smutny, hodné smutny ... "
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M.V.: ,,Bylo to hrozny, bylo to osklivy ... nechci o tom mluvit ... z jakejch sracek jsme se
tady dostavali ...“ R.S.: , Povodeii byla strasnd, mé to uplné znicilo.” B.B.: ,,Bylo to
strasné, zkdza, katastrofa. “ Mnozi z nich chodili situaci pozorovat na vyhlidku ve svahu na
protéjSim biehu’. B.Z.: ,, Povodné — to byl smutnej pohled, clovek videél, co se tady na tom
nadrel... pak jsme chodili tady nahoru k Bulovce na kopec se koukat, a videli jsme, Ze tu
a tam kouka néjaka strecha nebo Spicka stromu a to bylo jediny, co bylo tady z toho videt,
jak to bylo kompletné cely pod vodou. Byl to, na druhou stranu, zajimavej pohled, ale ta
zkdza, jaka tady nastala, to je nepredstavitelny. Jakmile voda opadla, snazili se zde
zachrénit, co se dalo, a postupné uzemi opravovat’. Z.V.: , NaSe chata byla iplné pod
vodou. Bylo tam bahno, to se muselo nechat uschnout a pak se to dloubalo ... M.V.: ,, Po
povodni jsme z chaty vyvezli 60 kolecek bahna.* T.M.: ,, Nase maly déti tady vozily bahno
nejenom z nasi zahradky, ale tady od tenistii, u babicky, u sousedii...* Dcera na to reaguje:
., Pak kdyz to uschlo, tak jsme si s tim hraly a rizné jsme to po sobé hdzely, takze z toho
nakonec byla i trochu sranda.” B.Z.: ,,M¢ jakozto pristehovalce (pozn. do osady se
ptizenil), mé to ani tak netahlo k tomu davat to dohromady, spis slo o to, ze rodina tady
byla zvykla byt celej zivot. Manzelka tady stravila detstvi, jeji mama vlastné taky, a to jsou
lidi, ktery se v ty chvili nechtéli vzdat. Zkaza sice byla, byla voda, uz neni a musi se to dat
dohromady. Tu silu v sobé nasli oni.” Cast lidi po povodni z osad odesla. Jednalo se
o star$i lidi, ktefi jiZ neméli silu a Casto ani penize, aby dali své zahradky opét dohromady.
Jejich zahradky uklidili ti, co zistali a byly postupné opét obsazovany.

Jak moc bolestivd musela byt tato zkuSenost, dokazuje skutenost, ze vétSina mych
rozhovorud s respondenty, ktefi tuto povoden zazili, zaCinala pravé touto udalosti nebo se
Kk ni pfi nejblizsi ptilezitosti samovolng stocila a mé tak obcas zplisobovala nesnaze, jak
V emocionalné rozjitteném rozhovoru pokracovat. Na druhou stranu mistni lidé jsou
svodou do urCit¢ miry smiteni. J.V.: ,,My jsme povodnova zona, tady byly povodné
vzdycky, kazdej rok, kdyz roztdl snih. Babicka mi vypravéla, Ze jesté jako deti tu jezdili na
lodich a nadzvedlo jim to chatu. ... To je nevyhoda Vitavy. Vyhoda zase je to zalejvani.
A miizeme se v ni koupat, bruslit a chlapy chodéj na ryby.,, K.S.: ,, S vodou tady na jednu
stranu bojujeme, ale to bude bojovat kazdej. ... Kazdopadné je to vyhoda, Ze ta voda tady
je, muzeme zalejvat zahradky, je na co koukat, kdyz tam jede lodicka a ten vzduch preci

3

jenom je provlhcenej, je lepsi. -

! Fotografie viz obrazek ¢&. 10 piilohy & 5
? Fotografie jedné ze zahradek bezprostiedné po povodni viz obrazek ¢. 11 piilohy &. 5
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3.2.3.2. Libenisky ostrov a Magistrat hl. m. Prahy

Povodenn zavdala pfi¢inu Magistratu hl. m. Prahy, aby dal zahradkarim
1 ostatnim organizacim na Libenském ostrové vypovéd stim, Zze se nachazeji
Vv zaplavovém tzemi, které je urcené pro rozlivovou funkci feky. Na jejich misté meéla byt
vybudovéna protipovodiiova bariéra (nakonec Uzemi miji) a park, jenz je spole¢né
s Libefiskymi doky souéasti velkolepého projektu MC P8 na proménu Rohanského
a Libeniského ostrova. Tento park by mél obsahovat i pfirodni amfiteatr s jevistém na plose
feky (Osmicka, 1/2005)1. Zahradkarské a ostatni organizace nechtély prostor, se kterym
jsou dle svych slov ,,bytostné spjati, pfestoze byl poni¢en vodou, opustit. Spojily se do
obcanského sdruzeni ,,Libensky ostrov* (OSLO). Lidé podepisovali petice, ucastnili se
jednani Magistratu, demonstrovali®, nechali vypracovat na vlastni naklady Projekt na
zachovani piirodniho a kulturniho dédictvi a snazili se celou kauzu medializovat.
Argumentovali piedev§im svou dlouholetou historii, hlubokym vztahem k tomuto mistu
a péCi o verejnou zelen. ,,Zahrdadky jsou plice mesta a nejlevnéjsi lapac¢ smogu.*
(Stenozdznam z projednavani zmén tzemniho planu, Magistrat hl. m. Prahy, 29. 4. 2004)°,
., Jediné, co je (pozn. lidi z Libenského ostrova) v této situaci drzi ,,nad vodou* je vidina,
Ze se jim podari opét vybudovat zelenou zahradu, kterd zde existovala a kde travili vétsinu
Zivota.* (Zadost o projednani zpétvzeti vypovédi najemnich smluv — podklad pro jednani
Rady Zastupitelstva hl. m. Prahy, 25. 10. 2002)*. Nazor prazského magistratu
a radnice Prahy 8 byl od pocatku jasny: zaplavové uzemi, kde je jediné mozné vyuziti
park, vefejna zelen pro V§echny5. Zahradkafi jsou vSak se svou polohou smifeni, nejsou
v pfimém toku a na drobnéjsi zéplavy jsou zvykli. Chtéji zastat a dbat zadsad bezpecnosti
Vv této oblasti: ,, hodlame akceptovat Vase prisnd kritéria a podminky s ohledem na
bezpecnost v tomto pasmu* (tamt.). Argument povodni by byl pochopitelny, pokud by ve
stejné dobé nebyla napiiklad obnovena stavba skateboardovych ramp, vcetné bart
a kluboven bez jakychkoli protipovodiiovych opatieni na ostrové Stvanice, ktery je na
rozdil od Libetiského ostrova v ptimém toku Vltavy. Na samotném Libetiském ostroveé pak
byly odloZeny vypovédi autobazarim a na sousednim Rohanském ostrové vznikl novy

golfovy areal na tkor cenného moktadu (byt’ vse dle slov byvalého naméstka primatora

! Viz ptiloha ¢. 4

? Fotografie z jedné demonstrace viz obrazek &. 12 ptilohy &. 5

3 Cést stenozaznamu viz piiloha &. 3

* Cely text zadosti viz ptiloha &. 2

% Zde se ukazuje, jak n&ktefi vnimaji zahradkové osady jako plnohodnotnou sougast veiejné zeleng a jini ji
zni jako ,fale$nou zeleii“ naopak vy¢lefiuji, jak upozomili ve svém ¢&lanku Cizek, Gibas, Pauknerova
(Cizek, Gibas, Pauknerova, 2010).
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Jana Biirgermeistera je jen docasné). Zaroven se s postupem casu piestava mluvit
o zéplavové oblasti a Libensky ostrov je oznacovan jako ,,rozvojové tzemi* (Zatopek,
2009).

Nakonec ziistalo jen u zmény tzemniho planu (ze zahradkovych osad na vefejnou
zelen nelesni) a zahradkari i dal$i organizace mohli na Libenském ostrové zUstat. ,, Nemd
cenu vas odsud dostavat, dokud neni znam a schvdlen jasny ucel vyuZiti ostrova. Zatim se
ani nevi, zda budou na park penize, “ pronesl v roce 2003 Jan Biirgermeister® pfi nav§téve
ostrova, kterou zakonéil spoleéné sbyvalym starostou MC P8 Josefem Noskem
demonstraci zastanci zahradkaiG a spolkd z Libenského ostrova (Rychetsky, 2003).
Zahradkaii jsou na ostrové dodnes. Postoj radnice je vsak stale stejny: konec osady na
Libeiiském ostrové oddalila ekonomické krize a ,,jeji obyvatelé nemaji sanci tento osud
zménit* (Zatopek, 2009). Opét se ukazuje autoritativni charakter jednani ze strany
Magistratu hl. m. Prahy a radnice Prahy 8, skryty za drobné naznaky vstficnosti, které jsou
ovSem pouze formalni. Zahradkari proto maji stale strach. Moznost zruSeni povazuji za
nejvetsi problém osad. LJ.: |, Jediny problém, ktery nds tady trapi je, Ze nevime, jak to
S nama bude.” Nehodlaji se vSak vzdat a v pfipadé, Ze nastane situace podobna té po

povodni v roce 2002, fikaji, Ze to ,, bude na krev*.

3.3. Lokalita Libenisky ostrov a jeho historie - Shrnuti

Libeiisky ostrov, nebo alespoil jeho vétsi ¢ast, slouzi jiZ po mnoho let rekreacnim
ucelim a sdruzovani mnoha zdymovych organizaci, nejen zahradkaiskych, ptestoze
zahradkafi tvofi jeho podstatnou ¢ast. I v minulosti patfil Libeiisky ostrov k rekreacnim
oblastem (Jungmann, 2010), jak ukazuje kapitola o jeho historii. M4 k tomu vhodné
pfirodni podminky i polohu. Je to misto, kde se setkdvaly a stale setkdvaji rizné skupiny
obyvatel mésta Prahy — zahradkaii, lod’afi, sportovci, umélci, pési turisté a ndhodni
kolemjdouci, déti, mladi i stafi. Misto s bohatou historii, s vlastnim zvla$tnim geniem loci.
Kladny vztah k tomuto mistu dokazuje i1 situace po povodni v roce 2002, kdy celé toto
uzemi vstalo praci, pili a houZevnatosti mistnich basnicky feceno jako bajny ptak Fénix z
popela. V dalSich kapitolach se jiz nebudu vénovat vS§em skupindm obyvajicim Libensky

ostrov. Bylo je vSak nutné zminit pro dokresleni celkové situace.

1V roce 2005 ho zahradkati navrhli na cenu Ropaka za arogantni prosazovéani zruieni zahradkovych osad v
Praze, které jsou nejlevnéjsi plice mésta, na tkor nakladnych a nesmysinych projektu.
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3.4. Zahradkari na Liberiském ostrové

3.4.1. Zakladni charakteristiky zahradkari

Sezona v zahradkovych osadéch na Libeiiském ostrové zacind v bieznu ¢i dubnu
a kon¢i v fijnu nebo listopadu, podle pocasi. Nekteti zahradkati vSak osady navstévuji
I vzimé, aby vSe zkontrolovali, setkali se s ostatnimi, nakrmili ptactvo a pfipadné si
zabruslili na zamrzlé Vltave. J.V.: "Jsme tady od jara do podzimu a v zimé sem chodime
krmit ptaky a bruslit, kdyz zamrzne reka.” P.A.. ,, My sem chodime i v zimé na kontrolu
a projit se, vzimé je to tady nadherny.” Do svych zahradek v osadach na Libenském
ostrové pfichazeji zahradkari vSech vékovych kategorii. Jsou zde zastoupeni lidé
dichodového, stfedniho i mladsiho véku, byt téch mladSich je o néco méné. Vék mych
respondentll se pohybuje od 19 do 71 let. V osadach jsem se setkala také s dospivajicimi
teenagery a mnoha détmi. Z rozhovort vyplyvé, ze velkym zlomovym bodem ve vékové
struktufe byla povoden v roce 2002. Po ni mnoho starSich lidi odeslo a misto nich pfisli
novi zahradkafi, tzv. ,ndplavy* ¢i ,,naplaveniny®, ktefi praimérny vék podstatné snizili.
Z hlediska vzdé€lanostniho a profesniho je skladba zahradkéiti na ostrové velmi rozmanita.
V zahradkach se vyskytuji jak 1idé s vysokoSkolskym titulem, tak lidé s maturitou nebo
vyuceni. Je mozné zde nalézt podnikatele, Gcetni 1 truhlafe, kuchatky apod. Podle
zaparkovanych automobild v blizkosti osad je vidét, Ze se ,,nejednd o Zadné V.IP., ty maj
vily nékde za Prahou.” (B.B.). CH.l.: ,,Sem neprijdou prachaci, co si budem povidat, ti
maji své vily nékde jinde. Sem prijdou obycejni lidé, kteri chtéji mit néjakou zahradku
a boudicku, aby méli kde byt o vikendu. ““ VSichni spadaji do nizsi stfedni a stfedni socialni
vrstvy. VSichni respondenti bydli v byté v panelovém nebo ¢inZovnim domé a dovoluji si
predpokladat, Ze tato situace bude obdobnd u vSech zahradkait v obou osadach. Jedna
rodina, se kterou jsem vedla rozhovor, méla v planu odstéhovat se do domku se zahradou
a pak zdejsi zahradku ,,pustit. Misto bydlisté je riizné, logicky pfevazuje blizké okoli:
Holesovice, Liben, Zizkov, ale jsou zde 1 lidé z Dejvic, Petrovic, Kosif, Cimic, Cerného
mostu a dalSich koutt Prahy. Diky dlouholeté existenci zahradkovych osad se stava, ze
puvodné¢ bydleli zahradkari v okoli, ¢asem se vSak piestéhovali, ale zahradku si zde
ponechali. Délka ,,vlastnictvi® zahradky je také rlizna. Obecné se zahradkari déli na pied-
povodnove, ktefi tu vétSinou stravili cely sviij zivot nebo jeho velkou ¢ast a po-povodnove,
ktefi piisli tieba 1 ihned po povodni, kdyz pomahali odklizet jeji nasledky, nebo postupem
casu. Ti jsou tu tedy od deseti let do n€kolika mésict. To, Ze po povodni pfisli do zahradek

novi lidé, ukazuje na zajem o tento styl traveni volného ¢asu. V soucasné dobé se situace

55



zacina podobat stavu pfed povodni, kdy jsou vSechny zahradky obsazené a kazdy novy
zajemce je zatazen do potadniku jako cekatel.

Protoze nejvétsi rozdily v nazorech jsem zjistila mezi zahradkafi pred-
povodiiovymi a po-povodnovymi, pracuji hlavné s témito dvéma kategoriemi. Pro své
ucely nazyvam zahradkate pied-povodiové zahradkatri ,,pamétniky” (byt se jedna
i o mlads$i generace) a po-povodiové ,novymi“ zahradkaii (pfestoze nékteti z nich
zkuSenosti se zahradkafenim jiz méli). Dalsi, ale méné vyrazné, nazorové rozdily jsem

logicky pozorovala mezi riznymi vékovymi skupinami.

3.4.2. Pro¢ pravé zahradka?
u zahradkaii-pamétnika ¢astym motivem, pro¢ maji zahradku, rodinna tradice a vztah
K mistu, kde vyrastali. V.V.: ,, Takze pokracuju v mdaminym odkazu, a rdada, i v dédeckovym
a vlastné i pradeédeckovym.” D.S.: ,Jd co si vzpomindm na svy détstvi, tak nejvic
vzpomindm tady na tu zahrddku. ... Na zahradky ja nedam dopustit.“ T.M.. .,V podstaté
Jjsem se tu narodila, takze to tady miluju. “ P.H.: ,, Tchadn s tchyni to kupovali kvuli dceri, no
a pak uz jsme tu ziistali a pokracovali.“ R.S: ,, Na zahrdadkdch jsem stravila détstvi, rodice
to koupili, kdyz mi bylo 10 let. ... Dnes to udrzuji spis z nostalgie, manzel bohuzel
onemocnél, tak uz sem nechodi a samotnou mé to nebavi, mam tu jen travu a par ovocnych
stromii. Jednou za cas prijdu pokecat a posekat a vic uz nechci.” P.H.. , Clovék je tu
zvyklej (pozn. respondent je v osadé kolem padesati let), chybélo by mu to, kam by sel?*
PrestoZze tradice hraje na Libenském ostrové velkou roli, setkala jsem se 1 s nékolika
pfipady, kdy déti vyrostly a zahradku si zde nepofidily. L.P.: ,Jezdim sem jenom ja
S manzelem, dcery jsou vdany, kazda ma svuj Zivot. “ Stava se také, Ze déti odejdou a Casem
se do osady opét vrati, zejména kdyz samy maji déti. R.S.: ,, Zahrddku méli rodice, pak se
rozvedli, tata si poridil chalupu a o zahrddku se zacala starat sestra. Ja jsem se sem pak
S manzelem vratila, kdyz prisly deti. Bydleli jsme v panelaku a chtéli jsme, aby déti mohly
béhat po prirode.” Na druhou stranu do osad pfichazeji mladsi generace, které se se
zahradkatenim setkavaji poprvé. Je to Zivotni styl, ktery sice mlize provozovat kazdy, ale
ktery vyhovuje jen n€komu. K.V.: ,, Na zahradky musi mit lidi vztah.“ M.E.. ,, Néktery lidi
K tomu jsou, jiny ne.

Spolu s tradici uvade€ji pamétnici také vztah k mistnim lidem a ¢innostem, které zde
mohou vykonavat. J.V.: , Tady se jdes projit, tamhle nékoho potkas, s nekym pokecdas,

clovek je venku, nemusi se oblikat, nemusi nikam cestovat, kdybych tady chodila v pyzamu,
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voic

tak je to kazdymu jedno ... Clovék je i zvyklej rejpat se tady v ty hliné. Mam ted’ taky dité.
N.V.: ,,Mam tu lodicku, ryby, kamarady.* Star$i zahradkati-pamétnici vyzdvihuji hlavné
pestovani a tomu také odpovidd uspotradani jejich zahradky — vice zdhoni, vétsi pestrost
pestovanych plodin. M.V.. ,, Zahradkarska osada, to je prosté o zahradkareni, celd moje
rodina, vsichni tady zahrdadkarime. ... Ja mam pupecni Snuru v zahone!” CH.L.: ,, My
nejsme rekreacni oblast, my jsme zahradkarska osada, takze by se tady méla péstovat
zelenina, ovoce, cokoli co je clovek schopen. Mlads$i pamétnici péstuji také, ale jiz
shovivavéji nahlizeji na vylozené relaxacni funkci zahradky. B.Z.: ,, Lidi se sem prijdou
odreagovat po praci. Samozirejmé porad sazej kytky, zeleninu, ale asi to neni v takovy mire,
Vjaky to bejvalo.” D.S.: ,,Jd na to pleti moc nejsem ... Zahrddkareni nesmi byt Zddnd
kire¢.” M.T.. ,, Prijdete, posbirdte néjakou tu okurku ... vidite souseda, jdete si k nému
sednout na pivko, pokecat si a ty vikendy se ted’ travi tim, Ze jsme se naucili hrat kuzelky
Vv Sest hodin kazdou sobotu.” V... ,,Z centra je to tu dvacet minut do prirody a do
plavek. “

Diive hraly velkou roli pii pofizovani zahradky déti. 1 dnes jsou stile dilezitym
motivem, a to jak mezi mladSimi zahraddkéfi-pamétniky, tak mezi novymi. K.V.
, Zahradku jsem porizovala kvuli détem, méla jsem tri maly.” Z.D.: ,,V té dobé jsem byl
Zenatej, déti maly, bydlel jsem v paneldku, tak jsem to tady chtél. “ D.S.: ,, Malej je tady od
té doby, co se narodil. Pro toho Spunta malyho je to tady super.” B.Z.: , Zena tady je
S ditetem, muze ho tady kdykoli vypustit, on se tady ve dvou a puil letech sam pohybuje po
kolonii a vite, Ze se mu nic nestane. Predstava, Ze jsou cely den doma v paneldaku, musi bejt
docela hroznd.” L.S.: , Stravila jsem tu celou materskou, vidycky celou sezonu, od kvétna
do rijna.” Zahradkafi, ktefi jiz maji vnuky a vnucky Casto vyuzivaji zahradky k jejich
hlidani. L.P.: ,, Obcas tu hlidame vnoucky, hlavné v léte.“ M.V.. |, Ja jsem tady vyrostla,
deti tady vyrostly a jeste ted tri vnoucata mam tady. Ta nejstarsi ted’ prijede v pondeli,
bude tady tyden. L.S.: ,, Vnoucata jdou se mnou, zalévaji tu, maji tu hracky.

Noveé piichozi uvadéji jako divody, pro¢ si pofizovali zahradku, volny cas
v dichodu, péstovani, dit¢ (viz vySe), odpocinek a kamarddy ¢i rodinné piislusniky
v osadé. P.E.: ,, Sestra tu ma zahradku, tak kdyz jsme 5li do diichodu, tak jsme tu zahradku
taky chteli, kdyz pracujete, tak neni cas. PFisli jsme sem jen tak, protoze jsme méli ten cas
a uz jsme tu ziistali. Castecné §lo o relaxaci, a ja jsem takovd hyper, tak abych se tady
néjak realizovala, protoze kdyz ziistanete z prdace doma, tak je to hrozny.“ 1.J.. ,, Chtél sem
manzel, Ze tady md kamarddy a tak.” L.S.: , Uz predtim jsem méla maly zdhonek, ale

nebylo to ono. Kdyz mi to po povodni nabidli, protoze hodné lidi odeslo, tak jsem to hned
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vzala.“ T.H.: ,,Ja jsem prisla, protoze to tu mél jiz pritel. A je to tu bomba.” 1 u nové
ptichozich hraje roli tradice zahradkateni, ptipadné pak chatateni/chalupateni. V.A.: ,, My
Jjsme vzdycky méli zahradku, moji rodice, pak jsem méela chalupu. Tu jsem nechala détem.
Meli jsme ji 20 let, takze mi to pak chybélo. Jedna star§i nové ptichozi pani zminila také
zdravi prospésnou fyzickou aktivitu na zahradce. P.D.: ,, Mam to jako télocvik, abych se
hejbala a néco délala. “ Jedna rodina zahradkari to sem pfisli jen tak zkusit, kdyz se jim
naskytla pfilezitost po povodni. B.D.: ,, Po téch povodnich prisel zet s tim, Ze sem chodil
pomdahat pani, ta uz méla néjaky urcity vek a uz to nechtéla obnovovat. Tak tu zahradku
zetovi dala, Ze je mladej, jeste pomeérne, tak jestli chce, at si néco vybuduje, no a zet to
vzal a tim to vSechno zacalo. A postupné ndas to chytlo. Jezdili jsme nejdriv k nemu a pak
Jjsme si tady postupné poridili zahrddku vsichni. *

Oba dva zéakladni typy zahradkait se shoduji, ze pro n¢ zahradka znamena tnik
z panelakového bydleni, z mésta, pfirodu a klid. B.Z.: ,, Libilo se mi, Ze je tady klid, c¢lovek
si ani nepripousti, ze je porad v Praze.” P.A.. ,,Bydlime v cinZaku, 4. patro, nikde nic, tak
to byla prileZitost dostat se do prirody.“ L.S.:, Chtéla jsem to tu, jsem ,,paneldkové dite
a chtéla jsem do prirody, do zelené. P.E.. ,, Vzdycky jednou za tyden se odtud vracime do
civilizace to scihnout.” J.V.. ,Mé to tady bavi, je to kousek, jsme tady hned a jsme
V prirode.“ ZN .. ,,Jsme v prirode, v klidu od mésta.

V rozhovorech 1 pozorovani se ukazalo, Ze relaxacni aspekt v soucasné dobé jasné
pfevazuje nad samozasobitelskou funkci zahradek, coZz odpovidd soucasnému trendu.
Piesto neni samozasobitelstvi zanedbatelné. Na vétSin€ zahradek se objevuje zelenina,
ovoce, kvétiny — alespoil néco malo zde péstuje témet kazdy. Vétsina z novych zahradkait
nejmenuje jako hlavni motiv k pofizeni zahradky péstovani, avSak v pozadi stoji téméf
vzdy. Lidé, ktefi do osady pfisli plivodné z jinych divodi, se zde naucili péstovat a ziskali
k této Cinnosti vztah. T.H.: ,, V Zivoté jsem netusila, jak se co péstuje a tady jsem se to
krasné naucila. Bavi mé to, je radost se na to divat. “ 1.J.. ,, Viibec jsem neméla predstavu
o nakladech a péci a myslela jsem si, Ze to prosté je vSechno slozity. Ale lidi mi tady rikali
., Dej si rajcata. ** a ja si myslela ,,Ja a rajcata! To mi neporoste! ** a oni ,,Neboj, poroste! .
Tak jo, tamhle jsem jich par dala ... a nakonec bych chtéla péstovat jesté vic. My mame
spotrebu a pak se perem o jedno rajce a tésime se, kolik jich uzralo.

Zarovenn se mezi novymi objevuje fenomén zahradkai-travnikar, pred povodni
v roce 2002 neznamy. Téch v osadach neni mnoho, jedna se o lidi stfedniho véku, kteti

pfijedou jen obcas, aby posekali trdvnik a chvili si odpocinuli. V porovnéani s ostatnimi
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zahradkafi zde netravi tolik Gasu a stoji proto tak trochu mimo komunitu'. S t&mito
»zahradkari“ jsem se béhem mého pobytu v osadach osobné nesetkala. Mohlo by se jednat
o ,,spekulanty* jak o nich mluvi Jaroslav Buman (viz kap. 2.2.2.4.).

Opousténi zahradky v osadach nebyva bézné. Jako divody odchodu svych
byvalych kolegli uvadeli zahradkati predevsim povoden v roce 2002, stafi, nemoc, umrti
nebo zisk chaty/chalupy. M.V.: ,, Po povodni plno lidi odeslo, byli stary a nestacili na to.
B.D.: ,,Kdyz se lidi odtud stéehujou, tak maj bud’ chaty, chalupy, nebo uz opravdu maj vék
a uz jsou z toho unaveny. “ 1.J.. ,, PFed nami sem dojizdeéli lidi, kteri to zdedili po mamince,
ale jelikoz si vybudovali v jiznich Cechdch chalupu a v Praze méli byt, tak to pro né bylo
neunosny casove. ‘

Chata/chalupa je zajimava kategorie, kterd konkuruje zahradkovym osaddm
pfedevSim véEtSimi prostory a vétSim soukromym. Jeji pofizeni je vSak ndkladngjsi
a slozit&jsi z hlediska dopravy. T.L.: ,, Dneska je financni situace takovd, zZe koupit nékde
chatu nebo chalupu nékde sto kilometrii za Prahou, tak na to urcité nemame. ** Zahradkati-
pamétnici zdiraziiuji odliSnost mezi zahrddkovou a chataiskou osadou. J.N.: ,,Nekdo si
mysli, ze ma chatu na Berounce, pritom jsou to zahradky tady v Praze a je to néco
Jinyho.“. Novi vétsinou nevidi rozdily. K.S.: ,Jezdime na chatu do centra.“. To mize
pravdépodobné souviset s jiz zminovanym duirazem pamétnikti na osadni fad a dodrzovani
potadkul. V piipadé€ chatovych osad totiz nic podobného neexistuje.

Muze se takeé stat, Ze zahradkarsky vybor da n€komu vypovéd’, kdyz se o zahradku
nestara a nedodrzuje osadni fad. Stava se to vSak pouze vyjimecné. Ndjemcem Magistratu
(vlastnik pozemku) je zahrddkova osada jako celek, vybor pak uzavird s jednotlivymi
zahradkaii dal$i podnajemni smlouvy a ma tak vétSi pravomoci, neZz by tomu bylo
Vv pfipadé, Ze by zahrddky byly v osobnim vlastnictvi (viz kap. 2.2.2.4.). Z ptipadl
vypovedi, které zahradkari jmenovali, se jeden tyka situace po povodni (M.V.: , Po
povodni nedélali nic. Tady bylo vSechno uklizeny a oni méli porad bordel. No tak jsme jim
dali vypoved. ) a druhy jednoho drogove zavislého nového zahradkare.

Mimo jedné rodiny, kterd se chystala ptest¢hovat do domku se zahradou
(,,stehujeme se do bardacku s vlastni zahradkou, nebo spis zahradou, je obrovska*),
vyjadfili vSichni respondenti pfani zde ztstat. I zmiflovand rodina planuje obcasné
navstévy osady, nebot’ nékteii jeji Clenové zde zlstavaji (jednd se o velmi rozvétvenou

rodinu). Zahradkari-pamétnici vétsSinou nepfijimaji ani kompenzaci V podobé zahradky

! Opakem je jeden respondent, ktery se stal zahradkafem-travnikafem kvili zdravotnim problémim v roding
a nedostatku volného Casu. V tomto ptipade je citit solidarita okoli.

59



Vv jiné lokalité Vv piipadé zruSeni osady, coz je dané jejich hlubokym vztahem k tomuto
mistu. R.L: ,,Mame to tu v srdicku.” L.P.. ,, Tohle je pro nas priorita, kterd kdyby nebyla,
tak ... zkratka by vam to urvalo srdicko.* Piipadné si nedovedou piedstavit zaCinat nékde
jinde ,,znova®. StarSi pamétnici védi, jak se zde zdzemi budovalo postupné. Zaroven spolu
s mladS$imi pamétniky zazili situaci po povodni v roce 2002, kdy je stdlo hodn€ sil uvést
osadu zase do potradku. Obavaji se také preruSeni osobnich vazeb, které jsou pro né€ stejné
dualezité jako samotnd zahradka (viz dale). M.V.: ,, To, co je vybudovany tady, by se jinde
nevybudovalo. Mate tady 7icni vodu na zalévani, elektiinu, pitnou vodu, vsechno, veskeré
vybaveni je zabezpeceno. Také je to tady tak zazity a szZity, a ty lidi, co tady zistali po
povodni, jsou opravdu szity stou pudou. Kdyby to tady zrusili, tak ja bych byla
V Bohnicich, mé by asi hrablo...” Z\N.. , Zacinat znova nékde, to uz si dost dobre
nedovedu predstavit.“ L.P.: ,, Zacinat znova na lokalité, ktera je bez proudu, bez vody, bez
niceho, jdete do t0ho v Sedesati letech... a navic by nds jesté rozhazeli, my uz tady mdame
néjaké spolecenstvi tady, to je taky dalsi vec.” Ale 1 u zahradkari-pamétnikl jsem se
setkala s n¢kolika pFiveétivejsimi nazory na moznost kompenzace zahradky zahradkou
n¢kde jinde. K.V.: ,, Kdyby to nebylo moc daleko, tak bych to brala, ja si tam miizu postavit
Z deseti prkynek tohle a mné to staci. Ja si to nedovedu predstavit bez zahradky. Pres pulku
Zivota jsem tady ... to by bylo rovnou do rakve. J.N .. ,, Nevim, ted reknu ne, ale myslim, Ze
asi ano, kdybychom neméli toho malyho (pozn. syna) ... ale tim, Ze ma clovek to dité ... Ale
zase by zdlezelo, jak by to tam vypadalo.” Ti, co pfiSli po povodni, jsou K moznosti
prestéhovani obecné shovivavéjsi. Zalezelo by piedevsim na lokalité a vybaveni osady.
P.E.: , Zdlezelo by kde, spousta zahradek nemd moznost pripojeni na elektriku, nemaj
vodu, tady je to vSechno v pohodé, tak by prosté zdlezelo.” T.H.. ,, Pokud by to bylo jo

V nutnosti, tak kompenzaci samozrejmé. Jinak proc¢ to opoustet, Ze si nékdo vzpomene

stavet.

3.4.3. Zahradkari na Libefiském ostrové a trvale udrzitelny rozvoj

3.4.3.1. Socialni aspekty zahradkateni na Libefiském ostroveé

Fungovani osad

Obé zahradkové osady maji pomérné bohaty spolecensky Zivot, dany jiz jen tim, Ze
je zde na daném prostoru hodné pozemkl namackéano tésné na sebe. Proto ma také kazda
osada vlastni osadni fad, vnitini pravidla, ktera si osadnici sami odsouhlasi a je vedena
volenymi zastupci — vyborem, ktery je kontrolovan revizni komisi. Takto se zahradkaii
stykaji v mensi a ptrehlednéjsi formé s fungovanim obcanské spolec¢nosti. Toto usporadani
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v obou osadach na Libenském ostrové velmi dobife funguje. J.N.: ,Kdyz se mu (pozn.
zahradkaii) néco nelibi, tak ma prijit na schizi a ozvat se, dat navrh a tak.“ Na podzim
2011 jsem byla pfitomna u zahradkaiskych voleb. Kandidovali i mladi lidé, kteti mé&li
o osadu a jeji budoucnost opravdovy zajem. Nejmladsi kandidatka (19 let) mi sdélila, ze
., Vzhledem k mému vztahu ke kolonii a jejimu osudu jsem nechtéla jenom tise prihlizet, ale
Chtéla jsem byt v centru deni. Zkusila jsem kandidovat a od Nového roku mam funkci
jednatele.“ Dodrzovani osadniho fadu se kontroluje a vybor muze udé¢lit sankce od
vystrazného vyvéSeni jména na nasténce az k odebrani zahradky. Podle zahradkaii-
pamétnikii byl dfive fdd 1 jeho dodrzovani pfisngjsi. Ziejm¢ proto mluvi casto
0 ,,zakonech* a osadu nazyvaji ,,republikou v republice®. M.E.: ,,Jsme republika sama pro
sebe — pospolu s viastnimi zakony. “ U novych zahradkaru je charakteristické, ze je neberou
tak striktné (viz vyse). Byvaji proto castym predmétem ndzorovych rozepii. Rozepie jsou
samy o sob¢ soucasti kazdodenniho zivota v osadach. Stejné tak jako drobné hastefeni
aklepy. D.S.: ,, To jsou ty Zabomysi valky tady* sméje se. L.P.: ,, To vite, Ze se stane, Ze ten
se pohada s tim, a ten s tim, ale to je vsude.” Takto se musi naucit respektu, toleranci
a hledani moznych feSeni. Na druhou stranu védi, ze kdyby $lo ,,do tuhého* budou drzet
pii sob¢, jak se ukazalo naptiklad v dobé povodni v roce 2002. ,, Sice se tu obcas hadame,
ale kdyz jde do tuhyho, tak drzime pri sobé. Jako kazda rodina.* (neformalni rozhovor
U Pytlounu). J.V.: ,, KdyZ se néco stane, tak vidycky o sobé vime.* P.E.. ,,Je to tu jak diiv
na vesnici, kdyby slo o néco zasadniho, tak by urcité byli vsichni pri sobé, ale jinak to
funguje, jako kdekoli jinde, jako ve velky rodiné. Potvrzuje se tak Kellerovo tvrzeni, Ze
zahradkatri zakouSeji opravdové mezilidské vztahy nezdeformované socidlnimi sitémi

a virtualni realitou (Keller, 2000).

Spolecnd prdce v osaddch

VSichni ¢lenové obou osad musi povinné odpracovat brigaddnické hodiny na udrzbé
spolecnych prostor (starost o spolecny kompost, sekani travy, tdrzba hiist¢ a bieht atd.),
nebo se z nich vykoupit. Moznost vykoupeni nebo spi$ nutnost zaplaceni v pfipad¢€, ze
¢lovék neodpracuje své povinnosti, se zavedla po povodni vroce 2002. Souvisi
s ptichodem novych lidi zahradkaiskych poméri neznalych. Z.V.: ,, Diiv se neplatilo. Lidi
vzdycky ty brigady udélali, a kdyz ne, tak to musel byt nékdo hodné vazné nemocny a to se
mu potom odpustilo. Zacalo se platit po povodni, protoze na lidi musel byt néjaky bic, aby
se udrzovali ty spolecny prostory. “ Ptesto 1 n¢kteti novi spolu s pamétniky pracuji dokonce

nad ramec svych povinnosti podle své profese a zajmu, naptiklad spravuji internetové
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stranky 46. a 47. osady i profil na Facebooku, ¢i pracuji nad brigadnické hodiny, kdyz je to
potieba. V osadé ¢. 47 opravili svépomoci spole¢nou klubovnu. Zahradkar-zednik zde ve
svém volném case bez financniho ohodnoceni dle svych slov ,,drive pracoval kazdou
sobotu, od jara do podzimu, nékdy i v nedeli, ted uz jen jednou dvakradt za mésic.* Osada
ho za to navrhla CZS na Gestné vyznamenani. CH.L: ,, My jsme platili pouze materidl. On
to vSechno udeélal zadarmo, nechtél ani korunu. Tak jsme ho ted’ navrhli zahradkarskéemu
svazu, ze ma zasluhy a to doopravdy ma!‘ Prace trva jiz Ctyii roky. Je hotovy vnitiek
a jesté neni dokoncen vnéjsek. Pii stavbé pomahaji v ramci brigadnickych hodin v§ichni
zahradkari. Pomohou a zéaroven je podle zahradkaie-zednika vidét, jak postupem cCasu
ziskavaji k tomu, co délaji vztah. ,,Je na nich vidét, ze z toho maji radost, Ze prilozili ruku
k dilu, potom chodi a Fikaji ,, To jsem délal ja! “ a taky si to fotili. “ Spole¢na prace utuzuje
spole€enstvi. To je podle vypovédi potieba zejména diky postupnému ptichodu novych lidi
po povodni v roce 2002. ,,Jsou tu novy lidi, a jesté se to tu uplné neskamardadilo, ale na
tech brigadach uz se to troSicku vic poznava.” O praci jako o moznosti stmelovani
kolektivu hovoti také J.V.: ,, Prijde mi, Ze ti novi, co prisli hned po povodni, sem hned
zapadli, protoze se pustili hned do prdce.” Na rozdil od téch novych, ktefi pfisli pozdéji
a ziskali jiz vyklizeny pozemek. Ti se seznamuji pravé na spolecnych brigadach. B.D.:
,Spolecné brigady jsou predepsané. ... Ja si myslim, Ze je to v pohodé. Lidi se tam
seznami, ti novi, kdyz prijdou, tak maji moznost navazat kontakt, protoze pri spolecny praci

to jde nejlip.

Po praci zdabava

K spolecenskému zZivotu zahradkait z Libeniského ostrova patii nejen schize,
volby, sledovani ndsténky a brigady, ale 1 ,,oficidlni* zahradkarské akce. Maji k tomu
spole¢né prostory. Obé osady maji své vlastni hiisté, ¢i spiSe louku s détskymi
prolézackami. Obé mély vlastni klubovnu, kterou po povodni obnovila zatim jen osada
¢. 47 (viz vySe). V osad¢ €. 46 byla klubovna, tzv. divadylko, povodni velmi ponicena,
zejména jeji statika a zlstdva proto neopravena. Zahradkafi-pamétnici si nejednou
stézovali, jak jim chybi. T.M.: ,, V divadylku jsme se s manzelem brali, prijeli jsme sem
a Vv divadylku byla hostina... Kdyz prselo, tak jsme si tam mohli zalézt. Nase déti tam taky
chodily. Byly tam takovy drevény lavice a pod nimi maly iilozny prostor a tam byly riizny
hry. ... To divadylko schazi!

Nejveétsi z ,,oficidlnich® spolecenskych akcei je Posviceni, které se kond kazdy rok

na zacatku zaii (vyjma let po povodni), a je vzdy tematicky zamétfeno. Napiiklad
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Vv loniském roce se slavili Vanoce, pfedtim byla oslava ve znameni Havaje a vystoupily
1 havajské tanecnice v Cele s panem ptfedsedou. Dale se slavi détské dny, ¢arodéjnice,
karnevaly, sportovni dnyl. Akce planuji a ptipravuji zahradkati dlouho dopfedu a zda se,
ze je to opravdu bavi. T.H.: ,, To Posviceni bude opravdu bdjecny (pozn. sméje se) —
vanoce v léte. Musite prijit v kulichu, peceme cukrovi — rozdélili jsme si to, abychom
neméli stejny druhy, tak kazda peceme néco - rizek, salat, tak jak to ma byt. Neékdo snad
taky kapra, takze uvidime. Kazdy rok je to néjak tematicky zaméreny. Zdlezi kdo, cO
vymysli.

Vanoénimu posviceni v zafi 2011 jsem byla piitomna®. V pé&t hodin piisel &ert,
Mikulas a and€l a déti recitovali basni¢ky. V osm se u spole¢ného stromecku rozdavali
darky (kazdy néco ptinesl). Pied desatou vSe zakon¢il silvestrovsky ohnostroj. K poslechu
a zabav¢ hral DJ JeziSek. Zahradkati se ustrojili do Cepic, $4l a nékteti nazuli 1 lyze. Na
spole¢ny stll pfinesl kazdy, kdo chtél, napecené cukrovi, babovky, fizky a bramborovy
salat. Zaslechla jsem hol¢i¢ku ve véku cca 10 let, jak povida kamaradce: ,, Tohle je nejlepsi
den mého Zivota “.

Akce se tradiéné konaji na htisti v III. dile, Gcastni se jich vSak také zahradkaii
z ,,kolonky* ¢. 47 Na Staré¢ Plavb¢ a osadni brana je oteviena pro kazdého, kdo jde okolo.
Osada ¢. 47 zacala loni v 1ét¢ také poradat své vlastni détské dny, napf. Pohadkovy
Libendk se tfinacti détskymi ,,atrakcemi* jako malovani pernickli apod. Opét se ucastni
1 déti z vedlejsi osady. Je vidét, Ze obé€ ,.kolonky* opravdu Ziji. Zahradkati si téchto akci
vazi a Casto o nich mluvi. T.L.: ,,Ja si myslim, Ze v Praze je to celkem rarita. Jd jsem
prosel dost zahrddkarskych kolonii. Bylo to tam taky hezky, ale nebyl tam takovy osadni
Zivot, jako tady byval, nebo vlastné jaky je tady i tedka. Ty ruzny posviceni, carodéjnice,
detsky dny, karneval ... Lidi se sejdou na hristi a udélaj prosté srandu.* B.D.. ,, Mivame
seslosti na hristi, ruzny akce, detsky dny, ted’ v zari bude Posviceni, poprvé vanocni (pozn.
sméje se cela rodina), loni to bylo spojeny s maskarnim plesem, carodéjnice jsou tady
kazdy rok, 80. vyroci zahradek se tady slavila, to bylo pékny... I ten spolecensky zivot je
tady dobrej. “ Ptesto skutecnost, ze v kazdé osad¢ de€laji ,,své* akce, byt jsou na né vzdy
pozvani a fakticky na n€ chodi 1 ,,ti druzi®, ukazuje jistou drobnou rivalitu. Zahradkafi si ji
uvédomuji. Zfejmé se jedna o nasledky specifické situace po povodni v roce 2002, kdy
ptfiSlo pomérné velké mnozstvi novych lidi, ktefi se teprve navzajem poznavaji a szivaji.

Z.D.: ,,Ono se to zase rozjede, az se ty lidi tady vic skamaradi, my stary, co jsme tady, nas

! Fotografie viz pfiloha €. 6 — obrazky ¢. 13, ¢. 14 a¢. 15
2 Fotografie z vanoéniho Posviceni viz obrazky &. 16 — 21 pfilohy &. 6
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uz je par, ted je to na téch mladejch, aby se bavili a udelali si néjakou partu.*. Snahy
o napravu jiz existuji. Vybory se domluvily, Ze ,,bychom se po novych volbach sesli
a trochu vic se doplnovali, aby to nebylo vy a my.“ (CH.L.).

Zahradkari se schazeji 1 mimo ,,oficialni*“ akce. Napiiklad na hfisti v ¢. 46 se
kazdou sobotu odpoledne hraje ,,bowling™, kdy se ,, postavi kuzelky a natahne papir, térdk,
a posilame koule.” (M.V.). Je zvykem, Ze na tyto i na oficidlni akce kazdy pfinese néjaké
jidlol. Spolecné jidlo povazuje Sokol za vyraz urcitého ,,my*“ (Sokol, 2002). Stejné jako
pozdrav, nendpadnou samoziejmost, ktera udrzuje spoleenstvi pohromadé (tamt.). Na
pozdrav se Vv osadach velmi dba, zejména u déti. P.A.: ,,Je tu hodné malych déti, porad
chodi okolo a zdravi — aho00j tetooo!“ L.P.: ,, Déti se tady nauci zdravit, kdyz ja jsem byla
V urcitych detskych letech, tak jsme dokonce provokovali ostatni zahradkare a prosli jsme
vzdycky nekolikrat ...“ A.D.: ,,To je spravny, to jsme Fikali, Ze tohle se ma dodrzovat.
Rikala jsem to uz mym holkam, kdyz nékoho potkdte stokrat, tak mu stokrat feknete dobry
den, nebo ahoj teto, ahoj strejdo.” Zahradkati se schazeji také v byvalém obcerstveni
uvnitt osady (zde zejména zahradkéfi-pamétnici), ¢i ve vefejnosti oteviené hospldce
U Budyho. Samoziejmosti jsou spole¢na posezeni u kaficka a klaboseni s nejblizsimi, ale
1 vzdalen¢jSimi sousedy. Neékteti se schazeji 1 v zimé a slavi spolecné Silvestra (J.V.
., Takovy ty particky, tak ty se schazej i pres zimu."). StarSi zahradkari-pamétnici fikaji, Ze
spoleCensky zivot byl diive vét§i a vztahy vielejsi (viz kap. 3.2.). Mladsi zahradkafi-
pamétnici jsou se spoleCenskym Zivotem v osadach spokojeni. V.V.: , Na osadé je mnoho
uzasnych véeci. Spolecensky zivot diky dobrym vztahiim, détskym dnum, PoSviceni, a také
diky jinym aktivitam jako je bowling, tancovani... ,, I novi ho hodnoti kladn¢ a do déni se
zapojuji. 1.J.: ,, Lidi jsou tady komunikativni. Nékdo se projde a hned ,,JeZis, tobé to krdasné
roste! “ a ,, To musis takhle prepichnout a pak to na podzim ostiihej, tak ahoj.* Takhle to
tady funguje a mé to hrozné nadchlo, je to uzasny, clovek je sam, ale neni. A ty spolecny
akce!

Jak mezi novymi, tak mezi zahradkafi-pamétniky se vSak najdou 1 taci, ktefi na
spoleéné akce nechodi. V.A.: , My prosté prijdeme a makdme. Rekneme ahoj a to je
v§echno. My na to nejsme.“ 1 to je soucasti zdejSiho zivota. L1.: ,, MuiZete byt sama, nebo
ne, zalezi, jak se rozhodnete. Jestli piijdete na navstevu nebo ne. “ Zaroven si kazdy udrzuje
urCité soukromi, jehoz vyrazem je napiiklad ket ¢i bambusova rohoz kolem venkovni

verandy. K.\V.: ,,Ja jsem tady udélala takovou okrasnou cast, aby sem nebylo videt.* Na

! viz obrazek &. 21 piilohy &. 6
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nedostatek soukromi si vSak zahradkafi nestézuji, pokud ho zmini, tak jen, ze jsou na n¢j
zvykly. V.A.: ,, Neni to soukromi, jako kdyz mate chatu nebo chalupu, ale mé to nevadi, mé
je tady dobre, ja jsem tady stastna. “ J.NV.. ,, Kdyz mi sem prijde kamaradka, tak vika, jak je
to hrozny, Ze si tady vidime do talife ... Ja rikam, Ze my tim, Ze nic jinyho nezname a jsme

na to zvykly, tak nam to nevadi “.

Rodinné, partnerské a pratelské vazby

Zahradkové osady také preji rodinnym vazbam. Nékolik zahradkart-pamétnikt si
vybralo své partnery v osadé. Sir§i rodiny se zde objevuji u pamétnikd i u novych
zahradkara. Tretina mych rozhovorl se odehrala za pfitomnosti obou partnert, ¢asto i déti
a nc¢kde i1 prarodicli. Z pozorovani jsem zjistila, Zze zde rodinné vztahy opravdu funguji.
Naptiklad jedna respondentka obvykle bere na dovolenou své dité i déti svého bratra. Nebo
dcery prtipravily velkou oslavu narozenin své maminky. Pofadaji se tu rodinné seSlosti.
A.D.: , Prijede starsi dcera a najednou je nas tu dvandct, kdyz se zadari. “ Je-li v osadach
rozvétvend rodina, vétSinou maji vSichni své vlastni zahradky. KdyZ jsem mezi zahradkati
na Libefiském ostrové zjistovala, jakym zptisobem zde zahradku ziskali, ukazalo se jako
méné Casté zdédit zahraddku po rodic¢ich. Pokud zde maji zahradku rodice, déti ¢i jini
rodinni pfislusnici si vétSinou potizuji zahradku vlastni, jakmile se naskytne pftilezitost.
V.A: , Je to tady hodné propleteny — jeden ma zahradku a jeho pribuzny kus dal — vidyt
Jjenom tamhleten tady ma asi tii strejdy. B.D.: ,, Piivodné méla dcera. Potom se uvolnila
tady zahradka, tak ji dostala moje mladsi dcera a pak se uvolnila tady zahradka, tak ji
mam ja, ale porad jsme sem jezdili vSichni. NO a ted od letosniho roku ma zahradku
vaucka. “ B.Z.: ,,My jsme ziskali vlastni zahradku az po povodni, do ty doby jsme jezdili na
zahradku k tchyni. “ M.V.: ,,My jsme tu cela rodina. I dcera tady ma ted’ chatu, syn taky,
maji to vedle sebe. “ Ziejmé diky uvolnéni vét§iho mnozstvi zahradek po povodni nez bylo
puvodné beézné, zde vznikaji az celd rodinna seskupeni. I kdyZz zahradkari-pamétnici tuto
skute¢nost zmifiuji i pii svém vzpominani. R.S.: , Diiv se na zahrdadku cekalo strainé
dlouho v poradniku, ale kdyz uz jste ji méli, tak kdyz se néco uvolnilo, méli rodinni
prislusnici prednost — byli tu pak celé klany. *

Mezi zpisoby, jakymi se lidé dostdvali do osady, se tedy nejcastéji objevuje
rodinny pfisluSnik, ptipadné znamy v osad¢, kterého zde nejprve navstévovali, zalibilo se
jim tady a pak si potidili zahradku vlastni. P.E.: ,, Sestra tu ma zahradku, tak kdyz jsme $li
do diichodu, tak jsme tu zahradku tady chteli.” CH.l.. , Manzelova sestra tady méla

zahradku a my jsme sem za ni chodili.* Z.D.. ,, Bratr uz tu byl néjaky ten rok prede mnou
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a ja jsem sem za nim chodil, takze jsem vedel, ze to tu je. B.Z.: ,, Dostal jsem se sem pres
kamarada, kterej tady mél zahradku. NV podstaté jsem prijel o vikendu za nim a tady jsem se
seznamil s manzelkou a uz jsem tady zistal. ““ 1.J.. ,, Pro nas to tady nebylo cizi, mame tady
par znamych, takzZe jsme sem uz diiv jezdili na néjaky to grilovani nebo oslavu narozenin. *
Dva z respondenti ptivodné¢ navstévovali lodénici, ale ¢asem si potidili také zahradku.
L.S.: , Jsem tu od povodni, ale uz pied ni jsem sem chodila za manzelem do lodénice, kde
kotvi jeho lod’ a znala jsem tu lidi. Takze kdyz po povodni lidi odesli, tak jsem to tu vzala.*
P.L: ,,Zahradku jsem si koupila na podzim pred povodni, piivodné jsem z lodénice. Manzel
si sam postavil za pomoci kamardda v 90. letech lod.” To jen potvrzuji celkovou
provazanost celého rekreacniho prostoru Libeniského ostrova (viz kap. 3.1.).

O dobrych vztazich v osadach svédéi i skutecnost, ze je zde bézné pujcovani véci,
predavani véci, vzajemné rady a pomoc. Odrostlé dit¢ da svou hracku, s kterou si jiz
nehraje, bez okolki mladSimu od sousedii. Spolu s cuketou dostanete rady na jeji
zpracovani, pfipadné mate-li zajem 1 na jeji péstovani. L.J.: , Tady to nejde ani néco
neumét, lidi vam pomuzou.” T.M.. ,,To je presne ono — Co se zelenymi rajcaty? Tamhle
jedna teta rikd, zZe slySela dobrej recept... a pulka zahrddek pak déla jeden recept.*
Potfebuje-li nékdo odvézt na nakup ,,né€eho vetsiho* jako je napiiklad ketik tisu, pozada
a jisté se s nékym domluvi. Soused ma moznost dovézt dievo, piiveze ho i vam. Chybi-li
vam kmin do polévky, poptate se po osadé. Prikladli jsem béhem svého pozorovani vidéla

hodné.

Vnéjsi vztahy

Piestoze uvnitt ziji ¢ilym spolecenskym zivotem, zvenku mohou zahradkové osady
na Libenském ostrové obehnané ze tfi stran plotem a z jedné protipovodnovou zdi, vypadat
,hepratelsky*. Ve chvili, kdy projdete vstupni branou a prokéazete své ,,dobré* umysly,
vSak zjistite, jak velmi pratelska atmosféra zde panuje. To mi potvrdil také botanik Petr
Pettik, ktery zde provadél prazkum: ,, Lidé mé zvali dal, ukazovali zahonky i domaci kytky
a ptali se na radu ... “. S opatrnosti vuci ,,cizincim® zahradkaii souhlasi a zdivodnuji ji
priklady kradezi a vandalismu. Navrhované otevieni osad vetejnosti kvili jejich SirSimu
zaClenéni do vefejnych a ekologickych funkci (Generel, 2009; Vagner, 2004) jim tedy
z dvodi ochrany osobniho vlastnictvi nevyhovuje. L.P.: ,S #im (pozn. otevienim)
nesouhlasim. To mate néco podobnyho, jako kdybyste si nechala otevrit svij viastni byt. *
K.V.:,,To by bylo dobry pro zlodéje. *“ Dalsim divodem je obava rodicl o bezpe¢nost déti,

ktera je v uzavieném prostoru vyssi. AvSak v uréitém pevné stanoveném case se otevieni
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nebrani, coz ukazuje naptiklad zafijové posviceni, kdy jsou brany dokoian. Pfistupnost
osad je tak ¢aste¢né zachovana. M.V.: ,, Mame akce, které jsou otevicené pro verejnost — at
sem prijdou cizi lidi, pokavad’ nebudou nic nicit a krast. Ja proti tomu nejsem, ale nesmi si
to tady vytipovat a pak vykrast.” M.M.. ,,Kdyby to bylo jeden den v tydnu, nedeéle nebo
sobota, kdy je tu nejvic lidi, tak proc¢ ne, ale jinak ne kvili zlodejiim a taky protoze tu

béhaji deéti a jsou kviili nim zavreny brany.

3.4.3.2. Environmentalni aspekty v konani zahradkait na Libenském ostrove

Zpiitsob hospodaieni

Jednou ze zékladnich otazek vyzkumu bylo, jakou roli hraji v chovani zahradkait
environmentalni aspekty. Nejprve se budu vénovat zplsobu, jakym zahradkafi na
Libeiiském ostrové na svych zahradkach hospodaii. Jestli se pfiklani k primyslovym
praktikam, které jsou spojeny sumélymi hnojivy a chemickymi latkami (herbicidy,
pesticidy), nebo k praktikam obvyklym v ekologickém zptusobu hospodaieni jako jsou
organickd hnojiva, mechanické vytrhavani plevele apod. K hnojeni pouzivaji libensti
zahradkaii spole¢ny kompost (kazdé osada ma vlastni) ¢i vlastni kompost/kompostér nebo
organicky granulovany komisky ¢i kravsky hnilj. Nektefi zahradkéfi-pamétnici si obcas
pfivezou ze statkii v okoli Prahy ,,pravy* hndj. Z.D.: ,,Jd mdam zndamyho, ten mad dceru,
ktera ma ve Vinori koné, tak si to od néj vezmu. Aspon jednou za ti roky je potieba néktery
ty zahony prihnojit, pak uz by to nebylo k nicemu. “ Nejrozsitenéjsi jsou rizné kombinace
vSech vySe zminénych zplsobl hnojeni. Z.V.: "Mame sviij kompost, bereme z naseho i ze
spolecnyho a jeSteé prihnojujeme, a to hnojem konskym, pravym, koupime ho primo
u konare." M.\V.: ,, Jako hnojeni kupujeme granule konsky a granule kravsky, to ted délaj
a je to vyborny a kdyz se nam to povede, tak mdam znamyho za Davli, ktery mi vidycky
priveze dva igelitovy pytle hnoje, coz dam na zimu. U novych zahradkaii jsem hnojeni
hnojem ze statku nezaznamenala. Setkala jsem se také s pfipadem kombinace hnojeni ze
spolecného kompostu, kupovanymi granulemi konského a kravského hnoje a rozdrcenymi
skotapkami. V.A.: ,, Pouzivam i skorapky jako hnojivo. Je to cisty vapno. Lepsi nez aby to
clovek vyhodil. Tak to tady rozdupeme a hnojime tim. “ Umélé hnojivo neni pfili§ obvyklé.
Pokud ho n¢kdo pouziva, d€la to jen obcas, ,,jenom, kdyz je to nutny, kdyz mi treba malo
kvetou ruzicky. A to jesté tak jednou za dva roky. (Z.V). Nekteti zacinajici zahradkaii
nehnoji vibec. 1.J.: ,,Ja jsem zatim nehnojila “.

Na rostlinné a zivoc¢isné Skidce pouzivaji zahradkatri rizné metody. Zejména
u starSich (ale najdou se i zastupci stfedni generace), je bez nadsazky pomérné oblibené
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mechanické vytrhavani plevele, coz ukazali nejen rozhovory, ale potvrdilo i pozorovani.
Z\N.: ,,Kdyz jedu na zahradku, tak si tam chci odpocinout a to tak, ze treba pleju. Stiikat
na to néjaké postriky, to se mi nelibi. Mé to bavi plit, ¢lovék se odreaguje.“ B.D.: ,, Kdyby
tady byly jenom kytky a nerostl mezi nimi plevel, tak co bysme délali?*“ J\N.. , I kdyz jsem
chodila do prace (pozn. je na mateiské dovolené), tak jsem tady hrozné rada plela.
Odpocinula jsem si u toho, zalezla jsem si tam do zahradky... ono si jako neodpocines, je
to zas takovy jiny druh prdace...“ Obvykla je také z environmentalniho hlediska piizniva
mulCovaci ktra. Nékteti zahradkari vSak pouzivaji rizné chemické latky. VétSinou se vSak
snazi, aby nebyly Skodlivé pro okolni zivocichy. B.D.: ,, Pouzivam takovy granulky,
Feramol se to jmenuje, to neskodi domdcim zviratum. To nebude zadna velkd chemie,
protoze zvirata vam to nezahubi, kocky, psi, jezky. V.A.. ,,Na slimdky pouzivam Vanish,
ale ten co neni Skodlivej pro zvifata. Oni jsou dva druhy, jeden vadi i zviratiim, a jeden,
kterej nevadi ani kockam, ani jezkium a ten kupuju. “ Rozsitené jsou i rizné ,,babské™ rady:
lakani slimdkd na pivo, obrana zdhond pfed nimi posypem nadrcenymi vajeCnymi
skotfapkami ¢i strouhankou. P.H.: ,,Je fu hodné slimakii, to je neskutecny, vSechno vozerou!
Dobry je na né pivo, oriznete pet lahev, vsadite do zemé, nalejete pivo a oni tam vlezou
a utopi se. ... Skorapky taky davame, oni se néjak po to porezou a tolik tam nejdou. “ 1.J.:
,Na slimaky lidi davaji skordapky. Nékdo sype strouhanku, Ze pry ji snédi, ona v tom
slimakovi nabobtna a on si nékam zaleze a zemre. Pak ty skordpky, to je spis, ze to
nepreleze, Ze je to ostry, a pak néktery davaji klasickej Vanish a pak jeste jedny granule.
Pomérné nehumanni je soleni slimakd, coz si zahradkati vétSinou uvédomuji (B.D.: ,,Jsme
nehumanni a davame je do soli.*), ale néktefi se k nému uchyluji. Vzhledem k tomu, ze
slimaci jinak ,,viechno voZerou‘, je nemaji zahradkafi p¥ilis v lasce. V nékolika piipadech
pouzivaji stl 1 jako obranu pted plevelem a travou na cesticce, kterou musi kazdy povinne
udrzovat. Je to levnéjsi a néktefi maji také pocit, Ze je to méné skodlivé pro okoli. 1.J.: ,,Jd
si myslim, Ze ta sil je mensi zlo nez ta chemie jako je Rondoup atp.“ Zasolovani pady
neberou v patrnosti.

Z hlediska pouzivani umélych chemickych latek se zahradkéafi na Libeniském
ostrové obecné deli na tii skupiny. Ty, kterym je jedno, jestli je pii hospodafeni na
zahradce pouzivaji (plati i pro zminovanou sil). Ty, ktefi se snaZzi je nepouzivat, ale obcas
je povazuji za nevyhnutelné. P.E.: ,, Postriky na kytky nepouzivam, nechavam prirodni,

jenom kdyz se premnozi msice, ale snazim se nic do ty hliny moc necpat.“ K.\V.: ,, Akorat

! Jedna respondentka uvadéla, Ze za jediny den nasbirala na zahradce az 250 sliméaki.
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kupuji postrik na stromy, aby jim nezkudrnatély listy, ale to rikaj, Ze neni skodlivy... Ted
davaj vselijaky véci do ovoce a zeleniny, aby rychle rostly, ale to si myslim, ze neni dobry. *
Posledni skupinu tvofi ti, Ktefi je nepouzivaji vibec. R.l.: ,,Nase ovoce ani zelenina neni
rakovinotvornd, nedozrava po cesté z Afriky pri uméléem osvétleni ani ji chemicky
neoSetrujeme. Nejvice se zahradkaii chovali jako skupina druhia. Chemii vétSinou
povazuji za hrozbu pro okolni zvifata, domaci i divoka (viz vyse), a pro zdravi zejména
déti (K.V.: ,, To hlavné kviili détem, to ne pro me*). Nékteii zahradkari-pamétnici pouzivaji
chemii a uméla hnojiva omezené prosté proto, Ze to odjakziva délaji takto a o divodech
nijak zvlast nepfemysleli. Vékové kategorie se ve skupindch neodrézi. Je mozné, ze se
jedné o postupné pronikani nejnovejsiho trendu ekologického hospodareni a bio produkta.
Miize se vsak jednat i o zakofenéné postupy, které se dédi z generace na generaci, zejména
pokud se jedna o organické hnojeni. Z.D.: ,,Jinak umély hnojiva moc ne, spis bych rekl, Ze
vitbec ne, to nechci, k tomu nemam diveru, ja i od starejch zahradkari vim, Ze hniij je
nejlepsi.” KV.. ,,Ja nedavam nic chemickyho, ja nedavam lautr nic, vsechno, co davim, Si
vytvorim sama, to jsem naucend od mého otce. “ Ziejmé diky tradici spole¢ného kompostu
se 1 dnes zahradkafi ptiklangji spiSe k pfirodnimu hnojeni a hospodafeni na vétSiné
zahradek je tim Setrnéjsi k Zivotnimu prosttedi. Svou roli hraje také ekonomické stranka —
kompost ¢i pleti je levnéjsi neZ chemickeé prostfedky a kupované hnojivo. 1.J.: ,, To nebudu
utrdcet ... kdyz si vezmete, kolik bych toho musela koupit!. “ Vzhledem k tomu, ze vétSina
zahradkait vSak pouziva chemické latky na hubeni plevele a Skiidcti, byt tteba v omezené

mife, nelze celkové mluvit o ekologickém ptistupu k hospodateni.

Upravenost zahradky

Upravenost zahradek i chat se na Libefiském ostrové tidi osadnim fadem, ktery
nakazuje, ze ,,Kazda jednotliva zahradka musi byt udrzovana, pokud se tyce prostorového
usporadani a vysadby, v souladu s celkovym vzhledem zahradkové osady. “ (Osadni fad ZO
CZS ¢. 46). Clenové zahradkové osady museji ,, udrzovat zahradku v dobrém a upraveném
stavu* (Osadni tad ZO CZS &. 47). ,, Chaty je tieba udrzovat v dobrém a pohledném stavu,
kazda stavba je vizitkou zahradkare, ale i celé osady!* (tamt.). Clenové vyboru maji
vramci kontrolni ¢innosti prdvo vstupu na vSechny zahraddky v osad€. Upravenost
zahradky se méti predevS§im vysSkou travnich ploch, ale také mnoZstvim plevele v zdhoné.
Kdo ma na zahrddce nepotadek, toho jméno visi na nasténce, dokud nevyhovujici stav
nenapravi. Z.V.: ,, Vybor chodi a déld kontroly — kdo nemd vypleto je na ndsténce.” L.S.:

, Vybor déla casto kontroly zahradek a ja bohuzel vidycky visim na nasténce, treba Ze
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nemam vypleto pred zahradkou, neuklizeno pred chatou a tak podobneé. ... Chtéli taky,
abych si doopravila chatu, ale nejsou finance, tak to nebude. “ Pokud se nékdo dlouhodobé
o zahradku nestara, muze byt vylouéen z osady — dostat od vyboru vypovéd’. Je evidentni,
7e permakulturni zahrada by zde nebyla mozna. Zadného zahradkate by pravdépodobnd
ani nenapadla. P.E.: ,,Kdyz vidite zarostlou a zaplevelenou zahrdadku, tak si rikdte, proc si
to ten clovek drzi, ze je to Skoda.* Vzhledem k zazitym pravidlim na upravu zahradky by
zde ziejmé platilo tvrzeni Vita Koufila, ze v piipadé permakulturni zahrady v sousedstvi
,,mnohé klasické zahradkare napriklad uklidni, kdyz vedle oploceni uvidi pruh pravidelné
koseného travniku* (Koufil, 2006). Pfesto jsem Se pii svych navstévach na zahradkach
nesetkala s zadnymi anglickymi peclivé stfizenymi travniky. Trava byla vétSinou
polodlouhd a vyskytovaly se v ni sedmikrasky ¢i pampeliSky. Nékteré zahradky byly vice
upravené jiné méné. Celkové se nejedna o zadné geometricky feSené zahrady podobné
francouzskym parkiim. Nejedna se ovSem ani o zahradu divokou. Tato pfiroda je peclivé

kontrolovéana.

Vztah K pitirodé

Zahradkati sami povazuji prostor osad za ptirodu a stavi ho do protikladu k méstu.
V tomto pfipad¢ neni rozdil mezi zahradkafi pamétniky nebo novymi zahradkafti. J.V.:
,,Jako bysme nebyli v Praze.“ M.E.. ,, Priroda je tu opravdu krasnd. P.E.. ,, Prisla jsem
odtud do toho mésta mezi ty lidi, do tramvaje a uz jsem se tésila, uz abych byla pryc, abych
tady nemusela byt. Takovy ten pocit honem pryc, strasné moc lidi, rachot, ramus. “

Z vypovedi je patrné, Ze maji k okolni ptirod¢, pokud neohrozuje jejich trodu,
kladny emociondlni vztah. Z.V.: ,, VZdycky na podzim je tFeba podékovat stromiim, prirode
a zahradce. Kdyz vam stromecek odrodi a da vam néco, tak vzdycky reknu: dékuju.*“ P.A.:
., My jsme nikdy nezili takhle s prirodou a jsou to nekdy zazitky: vyjdete ven a Zaba a kolik
ptactva je tady. Nedavno jsme tu nasli takovou ohromnou miiru, museli jsme si ji vyfotit
a zjistujeme, co to je, byla opravdu velka. Jsou tu jezci, chodi sem ten kocour. Rano v pul
paty vas budi ptaci, delaji ramus, klovou nam do stiechy, ktera se na slunicku blejska, a to
si pak myslite, Ze padaj kroupy a uz pak stejné nemiizete spat (pozn. sméje se). Jsou tu také
chrousti — no kde vidite v Praze chrousta?!“ Zahradkafi tedy také pozoruji zdejsi faunu
1 floru a to 1 tu, co nemd s péstovanim na zahradce co délat. J.V.: , Jsou tu jezci, vodni
ptdci, téch stromii co tady je, kytek — V parku ti daj rize, afrikan a tim koncej ... Tady je
spousta kytek, pry je tady i lednacek, ale toho jsem jeste nevidéla, raci, musle, to rikaji

vétsinou chlapy, co chodéj na ryby, labute, lysky, sykorky ... Koukam obcas na internet,
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kdyz nevim, co to je.” P.E.. , Na naplavce najdete stejné kytky, co V zahradkach. Jsou tu
pry i kytky z Botanicky zahrady — naplaveny po povodni. Ja tu mam napriklad zakrsly
kosatce. T.M.. ,,Je tady spoustu zvirat, které se jen tak nevidi a néktery jsou i chranény.
Jezci, netopyri, postolka, ptaci, nutrie...” A.D.. ,,Je tu hodné motylu, zasadila jsem
motylovy ker, oni na néj jdou, je jich tu fakt hodne.“ P.E.. ,, A jak se ta priroda méni: na
jare je to krdsny, jak nakvitaj narcisy, na podzim smutny, pada listi, v zimé klid, snih.*
Castou ,,vybavou* zahradky jsou psi, ko¢ky a rtizné typy krmitek, ¢asto vlastnoruénd
vyrabéné z riznych materialt. Nékteti zminuji ,,kochani® pred chatou, zejména v rannich
hodinach. J.V.: ,, Mdm nejradsi rano, kdyz se tady vzbudim, udélam si kafe, sednu si, je
ticho, divam se na sykorky. Mdame tu krmitko, tak chodi zobat, pak nam tady vsude rostou
slunecnice. Kazdy jaro tady mame v budce mlady.” 1J.: ,,Ja tady tak rada pozoruju
oblohu, je tady krasné, klid. Kolikrat si vecer udélam plan, co vSechno budu delat, a pak
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a o vikendu. Ve vsedni den po ranu, kdyz tu nikdo neni, to je nadherny, slunicko vas
vytahne z postele v 6 a do 9 sedite v pyzamu na verande, davite si kafe a kochdte se.*
Pozoruji ptfirodu a uvédomuji si ptirodni zdkonitosti, coz dobie ilustruje naptiklad
nasledujici citace. 1.J.: ,, Mé teda dost udivilo, kdyz byli ve zprdavach prekvapeni, Ze v Tescu
V Letiianech maji mysi, coz je preci jasny, kdyz zastavi pole, ktery tam bylo léta ... to je
jako bych se divila, Ze mam v chaté broucka nebo mravence. A kdyz to tam postavej, tak
prosté zvirata jdou za tou potravou. To je jasny. Zahradkaii na Libeniském ostrové také
znaji dvousecnost ptirody, protoze diky své poloze zakouseji vyhody i nevyhody blizkosti
feky (viz kap. 3.2.3.).

Pfi rozhovorech se ukazal na jednu stranu kladny vztah zahradkaia K pfirod€, na
druhou stranu co se tyce ,,8kidci* a plevele také boj s ptirodou, ktery se odrazi i v bézné
mluvé. LJ.: My tieba bojujeme vic s plevelem, nez se slimdkama®. L.S.: ,,S plevelem
bojuju hodné, hlavné s pampeliskami.” B.D.. ,, Se slimdkama bojujeme, je jich strasné
moc. Aby ochranili svou urodu, dokazi né&ktefi zahradkafi drasticky posolit sliméka.
V urcitych momentech (vlastni vypéstky) vnimaji zahradkari ¢ast ptirody jako konkurenta
a stavi se k ni bojovné. Pfesto je ziejmé, Ze zahrada mize byt mistem, kde si clovék utvari

vztah k pfirodé a uci se ji poznavat (Bhatti, Church, 2001).

Dalsi moZnosti environmentdlné Setrného chovani na zahradce
Siteji pojaté environmentalné Setrné chovani na zahrddce znamend mnoho variant

raznych ¢innosti. Zahradkaii na Libenském ostrové napiiklad jiz pfiblizné od roku 1987
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maji prostory na tfidéni odpadu (sklo, plast, smés a kov). L.P.: ,, “To tenkrat nekdo prisel,
Ze na Zapadé se to tak déla a ze to sem stejné prijde, tak co kdybychom to zkusili.“ T.M.:
., Co ja si pamatuju jesteé jako dite, tak tam byly tri Zelezny sudy, do jednoho se hazel plech,
do druhého sklo a do tretiho plasty, protoze tenkrat jesté nebyly popelnice na plasty. Pak
se vzdycky jednou za cas nekdo z chlapii sebral a v tech zZeleznejch velkejch sudech to
odvazeli.” J.V.. ,,Obcas se tam nachdzeli hezky véci. Pak pravé jednou za cas sem bud
jezdili takovy ty bezdomovci, Ze si to vytahali a odvezli anebo prosté kdyz tam toho bylo
hodne, tak se to nechalo odvézt do toho sbérného dvora. Pivodné byly tyto prostory
spole¢né pro obé osady a fikalo se jim ,,naSe skladka“. Dnes ma kazda osada své vlastni
kontejnery. Nekteti poctive tfidi, jini nikoliv.

Pro jednoho nepotiebné, ale stale funkéni véci obihaji po osad€ a znovu se uzivaji.
Ptikladem muize byt byvalé skladka: ,, Nase skladka byla dobrd, tam jsem si nasbiral véci.
., Predhanéli jsme se, kdo tam bude driv.” (neformalni rozhovor U Pytloun). Také jsem
vidéla jak dvefe, které byly v jedné chatce nepottebné, nalezly svého majitele u nékoho
jiného (predtim patfily jesté tfetimu zahradkari). Nejednd se vSak o zdmérnou dobrovolnou
skromnost a domnivam se, ze ani o ekonomickou nouzi. Priklanim se k tvrzeni Librové, ze
spiSe neZ o ekonomickou recyklaci jde o schopnost improvizace a originalniho feSeni
(Librova, 2003). A urcité ptirozené Setrnosti. Jedni zahradkafi si totiz naptiklad postavili
za chatkou kratce po povodnich zidku z cihel, které sem pfinesla voda. Nema Zadnou
zasadni praktickou funkci. Ale kdyz uz se zde ty cihly objevily, byla by Skoda je vyhodit.
Moznost vyhozeni do piistaveného kontejneru je v podstaté vubec nenapadla. CH.I.:
,,Z Hamburku ndam priplavaly tyhle cihly, to bylo tady vsude. My jsme nevédeéli co s tim,
tak jsme to pouzili do maly zidky vzadu za chatkou.

Vyjma travnikait zde vétSina zahradkait travi co nejvice Casu po celou sezonu.
Nekteii dokonce i svou dovolenou. M.V.: , Jsem tady porad. Na dovolenou jezdim na
Liberidk. Rikime tomu na Lios a kdo to neznd, tak se divi a pta se, v jaky zemi ten ostrov
je?“ P.E..,,My jsme letos neméli ani tu potrebu jet na dovolenou, zasadite kytky a chcete
videt, jak rostou, byla bych cela nesvd, ze nemam zality kytky.* Jini v§ak na dovolenou
jedou, autem, autobusem i letecky. S ptipady mekkého turismu jsem se nesetkala.

Vybaveni chatek je zakladni (spordk, lednice, radiopfijimac, obCas TV a vlastni
vnitini sprcha), nékde neni ptivedena pitna voda ani elektfina. Kanalizace neni zavedena,
toalety jsou bud’ spole¢né suché, nebo individudlni suché. Zahradkati dobrovolné snaseji
uréity nekomfort. D.S.: ,, Obcas se sebereme a jedeme se domii osprchovat®. V.B.: ,, Pro

pitnou vodu si musime dojit dozadu na louku. “ Nespotiebuji tolik energie a surovin. R.I.:
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Do dvandcti vecer tieba lezime a povidame si, ani si nerozsvitime, mame tady prirodu,
tak proc? Svétla je tu dost od Prahy.” P.E.. , Ono jesté kdyz je na podzim venku 7-8
Stupnii, tak vevnitr je pékné, ani nepotrebujeme pritapet. “ A.D: ,,Jak byly ty potopy, tak od
té doby nemdame kamna, takze musime mit pak uz teply periny a teply teplaky, ale da se
prezit. “ Nic z toho vSak zadny z nich nedéla primarné za ucelem snizovani spotieby.
Globalni problémy pfili§ nereflektuji. Reflektuji vSak lokalni environmentalni
problémy, napiiklad sleduji &istotu Vltavy. K.S.: ,, Tady jak je na druhy strané ta skladka,
tak jak tam drti ty cihly, tak to vSechno seda na vodu. Ta ma takovy cykly. Kdyz priskrti
zdymadla, tak je odliv a kdyz pusti zdymadla, tak je zase priliv. To je pak videt, jak se to
zapraSeny nacpe sem. Je to zaSedly, a pak to je zase ciry, zdlezi, jak to poustéj. “ Drticka
odpadu zalozena po povodni na druhé kose poloostrova zahradkaitm velmi vadi. R.S.:
Byl tu uzasny klid, dokud teda na druhy strané nezacali drtit ten odpad. V roce 2010
zavolali CIZP. B.B.: ,, Po povodni tady vznikla drticka odpadu a sajrajt jde na reku. Loni
byl velky vinik, kontaminovand voda, kachny a labuté umrely. Upozornili jsme na to CIZP.
Prvni ohlaseni bylo bez odezvy, po urgenci zacali prosetiovat, ale o mésic pozdéji a jiz se
na nic neprislo, nic nenasli. Rozzlobilo je také pokéaceni vzrostlych stromii v dobé
hnizdéni ptakii béhem stavby protipovodiiové bariéry, které nazyvali ,neuvétitelnym
barbarstvim® a vydali k nému jako Obcanské sdruzeni Libenisky ostrov tiskovou zpravu.
To by odpovidalo pfedpokladu Macnaghtena (Macnaghten, 2003), Ze lidé nevnimaji jedno
velké globalni zivotni prostiedi, ale prostiedi lokalni, s nimz se dokaZi ztotoZnit a branit jej
jako ,,své“. Obdobné¢ se nevédomky vyjadfila byvald jednatelka Obcanského sdruzeni
Libenisky ostrov pii zmince, pro¢ piestala dochdzet do Sdruzeni obanskych sdruzeni
(SOS): ,, Tyhle organizace podle mé nemaj vysledky. Jsou roztiisténé. Lidé se nedokdzou
poradné spolcit asi proto, Ze to neni jejich blizka véc. Priznavam, ze mé také moc nezajima

v v o v, 1
napr. deni na letisti...

3.4.3.3. Zahridka na Libeniském ostrové a jeji ekonomické aspekty

Samozdsobitelstvi
Samozasobitelstvi je ,, ekologicky optimalni koncept hospodareni (Librova, 2003:
91). Je spojeno s konkrétnim mistem, které se pii konzumaci muizZe clovéku vybavit

a zaroven nepodporuje dalkovou dopravu. Podle Kellera diky fungujicimu

! Tento zptisob uvaZovéni a jeho limity jsou spojeny také s tzv. efektem NIMBY (,,not in my back yard*)
v ptipadé rozhodovacich procesit a mistniho konfliktu vetfejného a soukromého nebo skupinového zajmu
,,blizkych* proti ,,vzdalenym* (Rynda, nepubl. pfednasky, 2010).
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samozasobitelstvi mohou byt zahradkari alesponn ¢asteéné sobéstacni a nezavisli na trhu
(Keller, 2000). V zahradkovych osadach na Libenském ostrové tento predpoklad rozhodné
plati. Jiz bylo zminéno, Ze péstovani zde hraje vyznamnou roli. Zahradkaii-pamétnici ho
povazuji za zakladni ¢innost v zahradkové osad¢ a 1 novi zahradkari vétSinou péstuji, napi.
1.J.:,, Byla jsem rozhodnutd, Ze nic takového délat nebudu, ze to neumim, ze mi to nevyleze
a Ze mi to snédi slimaci atak. Takze jsem do toho nechtéla jit. Az pak, kdyz mi tady rikali,
tak jsem na posledni chvili pichla pdr kedluben a rajcata a jde to a chytlo mé to.* Péstuji
se zde ovocné stromy, zelenina, kvétiny 1 bylinky (napf. jabloné, rajCata, okurky, dyné,
dyné, cukety, fazolové lusky, kedlubny, ¢ervena fepa, mrkev, petrzel, rozmaryn, raze atd.).
Nekteré zahradky jsou zaméfeny jen na zeleninu, nebo na kvétiny, ale Castéji jsem se
setkavala s misenim Zanri, kdy v zahradce bylo od kazdého ndco'. To je také vétsinova
ptedstava ,,spravné zahradky* starSich zahradkéait-pamétniki. M.V.: ,,Mélo by byt na ty
zahradce od kazdého kousek. “ Vypéstky pak zahradkari bud’ sami konzumuji, nebo rozdaji
roding & blizkym. L.S.: |, Co vypéstujeme, to zkonzumujeme.“ B.D.. , Mdame pomérné
velkou rodinu, ja jsem ze Ctyr deti a maminku jesté madm... takze babicka vSechny
zasobuje “ sko¢i ji do fe¢i vnucka. J.B.: ,, Kdyz je toho fakt hodné, tak se to rozda mezi
znamejma, clovék zasobi rodinu, ktera zrovna zahradku nema, druhy babicce néco, tchyni,
znamejm. “ | mezi sebou si rozdéluji svou urodu. Z.D.: ,, Dost toho zuzitkuju, ale vétsinou
to tady kamarddum rozdavam.* Ja jsem také béhem mého pobytu v osadach dostavala
domil rizné druhy zeleniny.

Nejedna se o péstovani vyvolané nouzi, pfestoze vypéstované ovoce a zelenina jsou
podle nékterych levnéjsi. M.A.: ,, To se vyplati, zZe je to tady odsud a ne z kramu, to je
vzdycky lepsi a levnéjsi. Okurky, rajcata vystaci, ty nekupujeme v léte vitbec.” 1.J.. ,,Ja si
muzu koupit jednu sazenicku kedlubny za korunu a vyrostou mi a nemusim je kupovat.
Prijde mi to pak predrazeny. “ M.V.: ,,Bazalku si tady napéstuji na cely rok. Ustitham si ji
a dam do krabicky do mraziku a celou zimu mam bazalku a nepoletim do trznice, kde si ji
miizu koupit za padesat korun takhle (pozn. ukazuje malou hrsticku). “ Péstovani stale
predstavuje velmi vyznamné samozasobitelské pfilepSeni. Nikoli vSak pfimo penézni,
nebot’ zadny z respondentli neprodava své prebytky na trhu. Pokud je ma, rozdava je
roding¢ a ptatelim (viz vySe). T.H.: ,, To se asi prodat da, ale ja to nedélam, takovej
prebytek nemam. Ono to neni velky, kazdej tak maximalné na svou spotrebu. Maximalné

kdyz nekomu néco nevyroste, tak ze mu nekdo néco da.” K.V.: Ne, tady nikdo nikdy

! Viz piiloha ¢&. 7, obrazky 28-30
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neprodaval. Bud' jeden da druhymu, anebo kdyz mate déti, tak ty toho zkonzumujou... Toho
tolik neni, jen pro vlastni potiebu hned nebo nalozit.” AC se to nezda, péstovani muize
zaroven predstavovat také odpocinkovou, relaxacni ¢innost. J.V.: ,,Je to takovej jinej druh
prace, ze si u toho fakt odpocines.“ Z.D.: ,,On se tim clovek zabavi, a i kdyz to nenaroste
néjak moc, nebo kvalitné, tak je z toho radost, a ¢lovék si u toho i odpocine. Je to relax.
Starost o zahradku je uréité moznosti seberealizace. 1.1.: ,,Clovéka to uspokojuje ta price
na zahradé. I kdyz je to narocny, ale i tak. Clovék si pak sedne a fekne si ,,Jezis, to jsem
tady zasadila, to mi to jde, to mi vyrostlo!“ Odpocinu si u toho, je to relax, uplné néco
Jjinyho, nez délam ja. Jsem kucharka a tam po mé zbyde prazdnej still. A tady se podivam
a rFikam si ,,Jezis, to jsem dokdzala!* A vidim to. " Zahradka znamena také zdroj radosti.
J.V.o  Kdyz vidis, Ze ti néco roste, tak z toho ma clovek radost. “ Tém, co se snazi péstovat
s minimem chemickych latek a postfiki dodava vlastni péstovani jistotu zdravych potravin.
T.M.: ,,Za prvé z toho madte radost, vypéstujete si, co mate radi a co potiebujete a hlavné
vite, Zze v tom neni nic Spatného.“ U starSich hraje roli moznost aktivniho pohybu a volny
¢as vdachodu. B.D.: ,,Asponi se clovek hybe a ma pohyb... Clovek jde, uvari a pak
odpoledne, co?*“ Vsichni se shoduji na tom, ze vlastni vypéstek je jiny, nez kupovany — je
,vas* a predevsim Upln¢ jinak chutna. 1.).: ,, Tady kdyz si vypéstujeme, tak to je uplné jiny.
V.V.: ,,4 mate z toho radost, je to vase.” JN.. ,,Kupovany rajcata jsou hnusny. Ty, co si
vypeéstujes, maji jinou chut, jsou jiny.“ ZN.. , To naSe rajsky, to ma pak naprosto jinou
chut, je stavnaty, citite z neho slunicko, dava vam podékovani, Ze se o néj starate, tim, Ze je

I3

dobry.” M.V.: Je to poZitek, kdyz jdete po zahradce a utrhnete si rajsky a hned ho snite.
Roli hraje také tradice péstovani vrodiné, zejména u zahradkaid-pamétniki,
1 u nékterych novych. M.V.: , Je to takovy néco ... Ja nevim ... Jd to mam asi od mého
taty a déti to maji ode mé.” L.S.: , To moje babicka, ta byla spravny zahradkar, i sem
jezdila a vzdycky vse vyplela a to ji bylo 90 let. \ domové diichodcii do posledni chvile
vedla klub zahradkari. “ ... ,,Déda ten byl starej zahradkar, furt tady néco péstil a kutil.
Mdama to ma po ném a ja jsem to asi chytla po ni. Mé to jako nikdy nebavilo. Vzdycky kdyz
mé mama poslala plejt v ty puberté, tak to bylo nutny zlo. Pak viastné, kdyz pred 12 lety
onemocnél deda, nez umrel, tak to bylo prvni jaro, kdy on nemohl a ja jsem zacala na ty
zahrddce néco délat, abych mu udélala radost. Rikala jsem mu, Ze jsem nakoupila tyhle
seminka a tyhle a pak mé to chytlo.

Ze je prace na zahradce povazovana za velmi ddlezitou, ilustruje i fakt, Ze se pét
rozhovori uskutecnilo béhem pleti, sazeni a zalévani. Zajimavou kategorii tvoii nejmladsi

respondentky, 19 a 24 let. Obé maji vlastni zahradku. Puvodné sem chodily s rodici
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a postupem casu si poridily zahradku vlastni. Ob¢ se teprve uci péstovat a povazuji to za
smysluplné traveni volného Casu. Na své vypéestky jsou hrd€. ,, 1 ja uz péstuju, rajcata, taky
okurky, kedlubny! “ Starsi zahradkaii ¢asto uvadéli, ze si vztah Kk péstovani nasli az ¢asem.
J.V.: ,,Mé ve dvaceti zahrdadka neldakala, ale dospéla jsem k tomu casem “(viz vyse). Z.V.:
,,Ja kdyz jsem byla mala, tak my jsme méli chatu. Maminka byla velkopéstitelka a my jsme
museli plejt a rizné na tom deélat. Ja jsem treba od druhy tiidy misto hrani s kamarady
musela plejt. Kdyz manzel prisel s tou moznosti zahradky, tak se mi moc nechtélo. Ale pak
Jjsem zjistila, Ze preci jen, kdyz délate hlavou, tak pak si pri tom pleti uzasné odpocinete.
Prakticky jsem ten vztah k tomu nasla az pozdéji, trvalo mi to treba tak pét let.

Z hlediska genderu se v osadach objevuji Zzensti i muZsti péstitelé. Zeny péstitelky
pfevazuji zejména u mladsi a stfedni generace, u star$i to nebyva pravidlem a pomérné
Casto péstuji 1 muzi. Pokud v péru pracuji na zahrddce oba, Zena spiSe pleje a sazi, muz
zaléva, stitha stromy, pfivazi hnojeni a odvazi zeleny odpad na kompost. Castgjsi je
rozdé€leni roli tak, ze se Zena stard o zahradku a muz o chaticku a jeji opravy. Ovsem

vyskytl se 1 pfipad, kdy na zahraddce péstuje vyhradné manzel.

Ostatni ekonomické aspekty zahradkaieni na Liberiském ostrové

Mezi ekonomické aspekty zahradkaieni v osadach na Libenském ostrové patii také
skute¢nost, Ze se zde neuplatiuje trend ,,pouzij, vyhod’, vezmi si nové*. Nepotiebné a jeste
fungujici véci si zahradkaii predavaji (viz vyse). V.A: , Dostali jsme tady od lidi
mrazdcek. “ Charakteristicky je vztah k vécem, které nemaji z hlediska penéz hodnotu.
Zejména v souvislosti s povodnémi zahradkaii ¢asto vzpominali na Stamprlatka, hrnicky,
hracky, oblibené naradi apod., které jim vzala voda. B.D.: ,,Ja jsem taky brecela, kdyz se
utopil plysak Méda, Spagetka a Néna, to mi tekly slzy... A potom taky ten klobouk, co jsem

3

S nim byla na modni prehlidce tady na hristi...” \ oblékani podle mého pozorovani
zahradkaii nendsleduji modni trendy. Dllezité je vSak zminit, Ze odd€luji mezi odévem na
zahradky a ,,civilem*.

Ekonomickou Setrnost zahradky zminuji zahradkari v souvislosti s uSetfenim penéz
za energii a vodu, protoze na zahradce se tolik nespotiebuje. A.D.: ,, To jsem zrovna ted’
Fikala manzelovi, kdyz jsme méli nedoplatek teply vody, Ze za tu sezonu, kdy jsme tady,

jsme museli hrozné uSetrit.“ Provozovani zahradky je také stile finan¢n€ inosné pro

kazdého. T.L.: ,,Je to tady v podstaté za par tisic korun rocné, zatim, a to je dobry. “
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4. Zavér

Zahradkové osady na Libenském ostrové zalozené v letech 1923-1927 jsou jedny
Z nejstarsich, ne-li viibec nejstar$i dochované osady v Praze a v celych Cechach. Nachazi
se Vv casti ostrova, kterd slouzila a slouzi k rekreaci prazského obyvatelstva. Sidli zde
mnoho riznych zajmovych sdruzeni a organizaci, které diky jedine¢né poloze obklopeny
Vltavou nabizeji Sirokou $kalu moznych aktivit pro viechny vékové kategorie. Clenové
jednotlivych sdruzeni se mezi sebou vétSinou znaji a jsou spoleéné schopni bojovat proti
hrozbé zruSeni, kterd vyvstala po povodni vroce 2002 (Obcanské sdruzeni Libenisky
ostrov, petice, demonstrace apod.).

Zahradkové osady na Libenském ostrové predstavuji pro své ,,majitele” smysluplné
naplnéni volného c¢asu — péstuji zde, odpocCivaji, schéazeji se individualné nebo na
spolecnych akcich a spole¢né pracuji na 0drzbé osad. Star§i zahradkari vyzdvihuji
pfedevs§im péstovani. Mladsi shovivavéji nahlizi na relaxaéni funkci zahradky. Péstuji vSak
také, 1 kdyz ¢ast z nich prisla do osady z piivodné jinych divodu. Pro ty, ktefi zde stravili
vétSinu svého zivota, stejné tak jako jejich rodice ¢i prarodice, jsou zahradky mistem, které
maji zapsané hluboko ve svém srdci a pfedstava, Ze by mohly skonfit, je pro né
nepiedstavitelna. Zdejsi zahradky vsak slouzi nejen jednotlivym zahradkaitim, ale jsou
1 odpovédi na nékteré soucasné spoleCenské problémy. Z proveden¢ho vyzkumu mohu
soudit, ze svymi specifickymi vlastnostmi ptispivaji ke vSem pilifim trvale udrzitelného
rozvoje. Byt v nékterych dil¢ich projevech vice a v jinych méné.

Zahradkari funguji jako komunita. Je patrné, Ze vztahy pfed povodni v roce 2002
byly silng€jsi nez ty soucasné. Tuto situaci zapficinil odchod mnoha starSich zahradkari-
pamétnikt, ktefi jiz nedokazali své zahradky obnovit. OvSem ani dnes nelze fici, Ze by
spoleCenstvi nefungovalo. Vyskytuji se sice neshody v dodrzovani osadniho tadu, ale
pamétnici, ktefi ho striktné vyzaduji, se postupné stavaji tolerantnéjS$imi a novi zahradkafi,
ktefi ho Casto porusuji, se uci respektovat zab&hlé potadky. Nové vztahy se postupné
prohlubuji a socidlni aspekty hraji v konani zahradkait stale velkou roli. Svou tlohu zde
muze mit tlak, ktery zahradkati stale zakousi ze strany ufadi a ktery posiluje jejich
kolektivni identitu (,,my*). V zahrddkovych osadach na Libenském ostrové neplati tvrzeni
Sokola (Sokol, 2002), Ze ve mésté ma sice kazdy urcity okruh svych znamych, ale oproti
vesnici zije pomé&mné osaméle. To je pravdépodobné také duvod, pro¢ zahradkaii sami

pfiznavaji, ze jsou ,, vesnice ve mésté “ a hrdé se k tomu hlasi.
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Osady funguji na principech participativni demokracie. Maji voleny vybor,
kontrolni revizni komisi, spolecn¢ odsouhlasené pravidla a moznost vyjadfit své navrhy
a pripominky. Kazdy zahradkat si pii svém pobytu v osadé¢ nejenom miize, ale 1 musi,
v prehlednéjsi formé vyzkouset, jak funguji procesy v obCanské demokratické spolecnosti,
ktera je zakladnim kamenem trvale udrzitelného rozvoje.

Ptevazna vétSina zahradkara v osadach péstuje. Zahradka vSak evidentné nespliuje
funkci samozasobitelstvi v nouzi, jak tomu bylo u prvotnich zahradkovych osad.
Nepiedstavuje ani moznost dopliiovani nedostate¢né zasobovaného trhu jako v obdobi
minulého rezimu. Néktetfi se zaméiuji na kvétiny ¢i péstuji opravdu jen na malém zahonku.
Jde 0 smysluplnou volnocasovou aktivitu, kterou mohou provozovat a provozuji ji bez
rozdilu véku, genderu a postaveni vSichni. Diky c¢éasteénému samozésobitelstvi jsou
zahradkaii méné zavisli na trhu. Ukézalo se, Ze jsou do jist¢ miry imunni vi¢i modeé
a konzumnimu zptsobu zivota viibec. Staré véci se v osadach znovu vyuzivaji, s vécmi se
vétSinou hospodarné nakladda, objevuje se vztah k penézné¢ mdalo hodnotnym statkiim,
vybaveni chatek je zakladni. Zahradkaii na Libenském ostrové maji vztah K piirodé
a k lokalité jako takové. Cistotu okoli hlidaji a v ptipadé jejiho ohroZeni se nevahaji obratit
na piisluSné¢ ufady. Jen z hlediska hospodafeni Setrného k Zivotnimu prostiedi maji
nedostatky. Priklani se sice k organickému hnojeni a mechanickému vytrhavani plevele,
vétSinou se vSak nebrani pouZivani chemickych prostfedkli na hubeni Skidct. Byt casto
v omezené mife a s ohledy a obavami o zdravi ,,uziteCnych® zvifat a predevsim déti. Pokud
se zahradkafi z Libeiského ostrova odklani od pouZivani primyslového hnojeni
a chemickych latek, nedélaji to na zaklad¢ peclivého studia a schranovani dostupnych
informaci, ale spiSe intuitivné a nesystémove.

Zahradkaii na Libenském ostrov€ ziji bohaty Zivot, se kterym jsou spokojeni
a vystali si se skromnymi prostiedky. Ziji tak zpravidla spontinné a neuvédoméle.
Nejedna se o zdmérnou, ale o dobrovolnou skromnost, jak rozliSuje Librova (napf.
Librova, 1994). Ta déli lidi, ktefi se chovaji Setrn€ k Zivotnimu prostiedi, na ,,pestré” a
»zelené®™. Zeleni se vyznacuji jednoznac¢nou ekologickou naprogramovanosti. U pestrych
se za ochotou zit stiidmé neskryvé ekologické uvédomeéni, ale rizné pestré divody. Tato
ochota je u nich ,, vedlejsim, nezamyslenym diisledkem Zivota smérujiciho do riznych stran,
ale vzdy jinak nez k nakupovani a spotiebé’ (Librova, 1994: 126). Mezi tyto pestré by
patfili 1 zahradkafti z Libeiiského ostrova, kteti daji prednost studené venkovni sprse pred

luxusni teplou koupeli a s chuti se zakousnou do vlastnoru¢né vypéstovaného rajcete, které
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by nevyménili za nic na svété. Stejné jako u ,,pestrych® Hany Librové lze namitnout, ze
dobrovolna, nezamérnéa skromnost nemusi stacit. Ovsem je v ni zaroven urcitd nad¢je.
Celkov¢ Ize tici, ze zahradkové osady nejsou pozustatkem minulosti. Pokud dobie
funguji, tak jako napiiklad osady na Libeniském ostroveé, nemély by byt ruseny. V pfipadé,
ze by byl zanik nékterych osad vzhledem k vefejnému zajmu opravdu nutny, mélo by byt
samoziejmosti poskytnout zahradkarim kompenzaci v podobé zahradky v jiné oblasti

a mel by se brat ohled na jiz vytvotené spolecenstvi.
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