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Kapitoly k panovnické reprezenzaci Josefa 1. v grafice

(Ustav pro d&jiny uméni FFUK, 2012)

Troufam si bez jakychkoliv pochybnosti konstatovat, ze Stanislava Fedrova napsala
jednu z nejzajimavéjsich a nejkvalitnéjSich diplomovych praci, které byly

v poslednich letech na Ustavu pro d&jiny uméni predloZeny. Za prvé je tieba uvést, ze
namét této prace zaceluje jednu nevelkou, ale velmi vyznamnou mezeru v poznani
panovnické reprezentace a propagandy Habsburki v 17. a 18. stoleti — totiz 1éta vlady
cisate Josefa . (1705—1711). Je to zvlasté ndpadné ve srovnani s monumentalni a
dnes jiz klasickou praci Franze Matscheho z roku 1981, vénovanou Josefovu
mlads$imu bratrovi Karlovi VI. (1685/1711/1740) nebo s knihou Marie Goloubevové
z roku 2000 o obrazové glorifikaci Josefova otce Leopolda I. (1640/1657/1705).

Diplomantka shromdzdila snad vSechen relevantni material, velmi peclivé a dikladné
jej interpretovala a zaradila do historického 1 soudobého kontextu. Tento materidl ma
z velké ¢asti verbalni charakter anebo je tiSténé slovo jeho podstatnou soucasti, bez
které je témét nemozné jej adekvatné interpretovat. Zde se vytecné uplatituje
autor¢ino studium d¢&jin a teorie literatury. Jen na okraj je tfeba pfipomenout, Ze
Stanislava Fedrova je autorkou celé fady vyznamnych studii vénovanych
problematice ekfraze a intertextuality. Je logické, Ze tato metodicka orientace se
projevila v charakteru a struktuie predkladané prace. Jak autorka sama jasné
konstatuje na s. 6: ,,Primarni pro vybér neni hledisko autorské ¢i umélecka kvalita, ale
ikonograficky koncept. Cilem této prace je sledovat ikonograficka témata panovnické
reprezentace.* Tato témata ¢i ptesnéji ,,ramcova témata“ (Jan Bialostocki) pak urcuji
obsah jednotlivych kapitol, které jsou postupné vénovany motiviim pfichodu Zlatého
veku, Pietas Austriaca, cisafi jako druhému slunci, jeho stylizaci do podoby
antickych hrdinti a starozakonniho krale Salamouna.

Autorka se na tomto ¢lenitém terénu pohybuje s okouzlujici samoziejmosti a
zavidénihodnou akribii. Prace je vytecné nabadana, prehledné strukturovana,
presvédciveé argumentovana a zivé napsdna. Mam-li formulovat n¢jakou vyhradu, pak
snad to, Ze v ni postraddam zavér. Ten ale do jisté miry nahrazuje Uvod préace, ktery ma
spiSe sumarizujici nez uvozujici charakter (,,... u Josefa se jedna v této $ifi a
komplexnosti skutecné o ikonograficky koncept®, tedy ve srovndni s panovnickou
ikonografii Leopolda I. a Karla VI.) Neni ale vyloucené¢, ze autorka ma v rukave jesté
dalsi relevantni material a proto ten pocit non-finita...

At je tomu vSak jakkoliv, pokladam diplomovou préaci Stanislavy Fedrové za
vynikajici a rozdodné ji doporucuji k obhajobé.
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