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Hodnocena polozka Uroven a charakteristika polozky Body
Abstrakt Abstrakt je obecny, neobsahuje popis pouZitych metod ani konkrétnich vysledkda.
Obsahuje abstrakt viechny klicové ¢asti
(vychodiska, cile, vyzkumné otézky ¢i hypotézy,
pouZité metody, hlavni vysledky a jejich 2 /max. 5
implikace)?
Koresponduje abstrakt s obsahem prace?
Ma abstrakt priméreny rozsah?
Oddivodnéni a reSerSe odborné literatury Zdavodnéni prace je dostate¢né a logické, i kdyz autorka obcas pouziva klisé, kterd nejsou
Je zdavodneni prace logické? podlozena odbornou literaturou (napf. hned v Uvodu na str. 8 ,,... patologickych hraca stale

P gicke: pribyva“ vs. tabulka a graf na str. 19-20 o vyvoji po¢tu pacient( a hospitalizaci s dg. F63.0).
Byla zvolena gdekvatm I|ter§tgre} a Je,JeJ' Zabér Teoretickd ¢ast je dobre strukturovana, autorka neopomiji Zadnou z klicovych oblasti (i kdyZ? napr.
vzhledem k tématu dostatecny/Upiny? . . < o AP e L

o prevalenci gamblingu v CR je dat velmi malo) a vyuzivi zejména doméci literatury, kterou cituje

Je zvolena literatura aktualni? prevazné vhodné. V nékterych pasadzich moznd ale az nekriticky prijima a dlouze cituje koncepty 14 / max. 20

Je pouZita literatura radné citovana?

Je pouZita argumentace prezentovana
standardnim zptsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

tradovanych autord, aniZ by je srovnala s nejnovéjsimi vyzkumnymi zjisténimi ¢i obohatila nazory
dalsich, zejména zahrani¢nich autord.

Téma patologického hraéstvi je zpracovano velmi komplexné a teoretickd ¢ast maze slouzit
v podstaté jako jakysi populariza¢ni Gvod do problematiky gamblerstvi véetné jeho prevence a
terapie. Kladné hodnotim tabulku 1 na str. 15, ktera prehledné srovnava diagnosticka kritéria pro
zavislost na ndvykovych latkéach a patologické hracstvi dle MKN-10.




Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdivodnény cile prace,
vyzkumné otazky ¢i hypotézy?

Je zdivodnéna volba pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a

Podrobné a jasné je stanoven cil i vyzkumné otazky, adekvatné je zvolena metodika, ktera je
dobfe a vesmés velmi podrobné popsana (pouze proces tvorby dotazniku a metody analyzy dat
by zaslouzily detailn&jsi popis, nicméné i takto vyzkum umozriuje replikaci). Kladné hodnoceni
zasluhuje rozsah vyzkumného souboru, ktery diky vysoké respondenci predstavuje 2/3 souboru
z&kladniho. Rovnéz dotaznik je sestaven citlivé a vhodné vzhledem ke stanovanym vyzkumnym
otazkam.

nalyz ? . " - . L
CIEZRCEY Reliabilité a validité ziskdvani dat byla vénovana pozornost pri sestavovani dotazniku a planovéni 15/ max. 20
Jsou viechny pouZité metody a postupy dobfe a | procesu sbéru dat, explicitné se mu autorka v metodice (na rozdil od diskuze) nevénuije.
podrobné popsany, umoziuje popis replikaci?
Byla vénovana pozornost reliaibilité a validité
dat?
Ma prace logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Vysledky jsou velmi detailni a bohaté, prezentovany jsou prehledné v tabulkach a grafech dle
poznatkd obsahu po jednotlivych vyzkumnych otazkach, jejich interpretace jsou spravné a srozumitelné. U
. , o prezentace vysledk( vyzkumné otazky ¢. 2 (str. 57) neni bohuzel odpovéd na zakladni otazku
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné? . . . oy . s
prevalence gamblingu, tu najdeme aZ na str. 64 v tabulce 12, co? je matouci a nelogické. Autorka
Jsou prezentovany v3echny relevantni poznatky? |zpracovava vétsinu vysledk pouze popisné statisticky a aZ na vyjimky rezignuje na zjistovani
S s , statistické vyznamnosti popisovanych rozdild ¢ dalSich souvislosti mezi sledovanymi
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace? oL . . ]
proménnymi, coZ je Skoda, neni to ale zasadni chyba.
zavéry korektni? . ) . o . i . . .
Jsou zavéry korekt Diskuze je pomérné bohatd a zabyva se jak pouzitymi metodami, tak vysledky. Autorka neni 22 / max. 30
Byly vzaty v Gvahu alternativni vysvétleni? rozena vyzkumnice, nékteré formulace jsou nepresné (napt. sledovani pricinné souvislosti mezi
Jsou zévéry diskutovany v kontextu soudobého zamestn/anim a_,zallb(’)u v hazardu regllzovaanyv\'/y’zk’um rozhodnevrleumoanJe), nékde rve2|gnlfje'na
vyzkumu? potencialné zajimavé a metodologicky dalezité Gvahy (,Lze tézko odhadnout, pro¢ se tretina
' redaktord do vyzkumu nezapojila.”), ale celkové hodnotim jeji snahu o sebekritické zhodnoceni
Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo | vlastniho vyzkumného potinu kladné. Je skoda, Ze vysledky samotné nejsou porovnany se zavéry
opatreni? srovnatelnych studii.
Etickeé aspekty prace Explicitné zminéno, také dotaznik v priloze zohlednuje zajmy respondentd, bez probléma.
Byly vzaty v Uvahu etické otazky? 10/ max. 10

Nedoslo k ohrozeni zajma Géastnika vyzkumu?




Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné
¢innosti?

Odborny a spoleéensky pfinos a celkova aroven
prace.

Pojednéava prace aktualni/prakticky problém?
Je prace p¥inosna z hlediska oboru?
Obsahuje prace vSechny klicové ¢asti?

Ma prace dostatecny ¢i priméreny rozsah?

Je prace logicky usporadana?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?

Prace rozpracovava detailné problematiku profesniho ohrozeni, je originalni a prinosna. Vybér
tématu, zpracovani teoretické i praktické casti, stejné jako celkovy rozsah prace napliuji
poZadavky kladené na diplomové prace, nicméné jeji akademicka Groveri je spiSe nizsi. Celkové je
préace logicky usporadana, bez formalnich chyb.

10/ max. 15




Celkové hodnoceni Urovné prace

KomentaF oponenta / vedouciho prace (celkové | Téma je originalni, autorka prokézala kreativitu nejen pfi jeho volbé, ale i vtvorbé dotazniku a
shrnujict hodnoceni, poznamky) prezentaci vysledkd. Celkové prace sice nedosahuje $pickové akademické Grovné, ale obsahuje
viechny klicové ¢asti, navic jsou vysledky vyzkumu velmi zajimavé a mohou byt prakticky prinosné.
Autorka prokazala dostatecné Usili i schopnost zpracovat teoretickou i praktickou ¢ast prace na
urovni odpovidajici poZzadavkim kladenym na diplomové préce.

Dopliujici otazky k obhajobé 1. Navrhnéte konkrétni opatieni na Urovni prevence, Ié¢by & harm reduction, ktera Ize u cilové
populace realizovat na zakladé Vami zjisténych vysledkd.

2. Cim si vysvétlujete, Ze je préace sportovniho novinare spojena nejen s narastem kurzového
sazeni, ale i s ¢astéjSim podléhanim vyhernim automatdm a karetnim hram?

Body celkem 73 / max. 100 bodd

Navrhované hodnoceni
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