Posudek
diplomové préace

Simony Pjajkové,
bytem TY. SNP 605/42, Hradec Kralové, 500 03,

na téma
Zanik manzelstvi

PfedloZzend diplomova prace m& celkem 57 stran. Je
rozdélena do sedmi kapitol, zpravidla dal ¢&lenénych; prvou
kapitolou je uGvod, posledni zavér. Pfedfazen 3je obsah, po
zavéru nasleduje Seznam pouZité literatury.

Literatura, =z niZ autorka <¢&erpd, Je dosti bochata.
Poznamkovy aparat je vedeny lege artis.

Autorka pojala své téma komplexné. Pokud ijde o zplsoby
zaniku manZelstvi wvychdzi z koncepce d<eského pravniho Faduy,
tj. rozlisuje 1rovnéZ prohldseni manzZela za mrtveho Jjako
samostatny zptsob (i kdyz v uvodu piipousti, Ze zpusoby zaniku
manZelstvi jsou Jjen dva).

Vyklad Je soustfedén zejména do kapitoly paté, kterou
autorka vénuje rozvodu, a kapitoly Sesté, kde se zabyvad snad
v3emi relevantnimi otédzkami okolo pravnich néasledkd zaniku
manZelstvi.

I kdyZ prace je psédna Ctivym jazykem a pé&€knou cestinou,
autorce nelze nevytknout Jistou miru obecného Jjazyka, t3.
nedostatek ptesnych prdvnickych pojmd a vyjadfovénl zejména
v souvislosti s rozvodem (viz tfeba ,sporny rozvoed", ,nesporny
rozvod (smiuveny)" apod. Co naopak hodnotim kladné, je
autoréino v3eobecné =zam&feni na dotycnou problematiku, totiz
jeji zkoumani Jak z hlediska soukromopravniho, tak i
z hlediska vefejno-pravniho {(procesni otazky, matriéni
zfetele), a rovnéz sociologického, resp. demografického (vyvo]
rozvodovosti), takie vysledny dojem Je velmi dobry.

PredlozZena diplomovéd préce Je postavena Jjako vyklad
relevantnich pravnich ustanoveni, kdy autorka nepfilis
polemizuje - a to ani s pravni Upravou, anl s relevantni
literaturou. Nicméné autorka Jje s problematikou evidentné
dobfe obeznamena, a vyuZivd rovnéZ velmi p¥ihodné praktickych
poznamek z pouZité literatury.

Diplomantka zvladla sv(ij udkol dost Uspé&&né. Proto mam za
to, ze predloZend diplomova préce spliiuje poZadavky kladené na
prace tohoto druhu a doporu&uij i Ji k obhajobé.

V Praze 2006-04-01 doec. JUDr. Michaela Zukllnovéd
vedouci, diplomové prac




