Hodnoceni bakalaiské prace — posudek oponenta

Nazev prace: Internetové piratstvi v oblasti elektronickych knih
Student: Johana Bradaricova

Cilem prace bylo “popséani a zhodnoceni aktudlni situace v oblasti piratstvi s elektronickymi
knihami na internetu” (str. 6). Vzhledem k rozsahu tématu povazuji cil za velmi ambiciézni —
téma zahrnuje legislativni, technické a etické aspekty, a kazda tato ¢ast by vydala na
samostatnou bakalafskou praci. Prace je pfehledova, autorka v ni ¢erpa z mnoha rozli¢nych
prament i z vlastnich zkuSenosti.

Struktura prace odpovida zvolenému piistupu, tedy zpracovat piehled stavu problematiky. Po
uvodu a vysvétleni zakladnich pojmt tykajicich se elektronickych knih (kap. 2) ptechézi
autorka k popisu samotného problému piratstvi (kap. 3). Uvadi zde jak mozné postupy
sdileni, tak postupy, kterymi Ize sdileni zabranit. Do stejné kapitoly by bylo podle mého
nazoru vhodné zatadit i pfehled obchodnich modeld, kterymi se vydavatelé a autofi snazi
problém piratstvi fesit. V kapitole 4 autorka popisuje pravni aspekty piratstvi. V této kapitole
je také zatazena podkapitola 4.5 “Zpiisoby pfedchéazeni piratstvi”, ktera podle mého nézoru
patii do samostatné kapitoly. V zavéru préce je uveden nazor autorky na problematiku — tento
nazor je vSak patrny i z textu ostatnich kapitol.

Vécné nedostatky:

*  Pro format PDF neni jedinou moznou velikosti A4 (str. 10)

* Popisy moznosti sdileni e-knih v kapitole 3.3 nezohlediiuji vSechny podstatné aspekty
jednotlivych technologii, napf. filtrovani obsahu poskytovateli jednotlivych sluzeb,
filtrovani u poskytovatele pfipojeni nebo moznost §ifrovat data pro pfenos.

* 'V kap. 3.5 jsou uvedena vyjadieni autorii podporujicich piratstvi e-knih. Chybi
podobné zpracovany piehled pro autory s opaénym ndzorem.

* V kap. 3.6 autorka kritizuje pfistup ¢eskych vydavatelii v oblasti otevienych formata,
chybi ale piehled, ktery by ukazoval, Ze je v CR tento problém jiny/pal&ivéjsi nez v
ostatnich zemich.

Prace ptsobi ucelenym dojmem, je ziejmé, Ze autorka prostudovala velké mnozstvi
informacnich zdroji a v problematice se dobfe orientuje. Téma prace je velmi Siroké, proto se
v nékterych castech se nevénuje dostate¢né detailiim, které by vysvétlily podstatu problému
(napt. kap. 3.3). V praci postradam ptehled obchodnich modelt.

Vzhledem k vySe uvedenému navrhuji tuto bakalafskou praci hodnotit zndmkou vyborné.
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