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I. Formalni kritéria ano  zCasti  ne

1. Cil préce je zformulovan a odpovida zadani a ndzvu préce. X

2. Metody vyuzité autorem jsou adekvatni vzhledem k cili prace a | X | | |
tématu.

3. Struktura prace je logicka a odpovida zvolenému tématu. | X | | |

4. Zavér shrnuje dosazené poznatky a formuluje piinos k feSeni | X | | |
problému.

5. Autor nic podstatného neopomenul (zadani, obsah, ivod, | X | | |
pojedndni, zaver, resumé v Cestin€ a cizim jazyce)

Slovni ohodnoceni Po formalni strance je prace zcela vporadku, i kdyz se autor néekdy snazi do
textu dostat co nejvice myslenek zdaroven, a to ¢ini pochopeni obtiznym. Nejde vsak o vytku, ale spis
o konstatovani, Ze je prace velmi myslenkové hutna.

I1. Obsahova Kritéria

1. Prace prokazuje porozuméni autora problematice. X
|2. Opira se o relevantni prameny a literaturu. | X | | |
|3. Adekvatnim zplisobem s nimi pracuje. | X | | |

|4. Zpracovani vykazuje rysy originality a vlastniho pFinosu. | | | |

Slovni ohodnoceni Prace ukazuje bytostny zajem autora o problémy, které v ni resi, i to, Ze jejich
promysleni neni chvilkovou zaleZitosti, ale dlouhodobym procesem. Je zjevné i to, Ze dokdzal
vyhmatnout literaturu, ktera mu pomohla dostat se az k jadru zkoumaného problému. Nalezl tak
netradicni pristup k spojeni ,, Filosofovani a obce“. Zejména druhd polovina prdace vykazuje
znacnou miru originality a samostatnosti. Za nejzajimavejsi pokladam myslenky tykajici se
spojitosti basnika a filosofa, krasy a dobra i problém nadéje.



I11. Jazykova Kritéria

1. Prace je bez gramatickych a stylistickych chyb. X

2. Prace je psana kultivovanym odbornym jazykem. | X | | |

3. Student zvladl a rozumi terminologii oboru a tématu, jimz se | X | | |
zabyva.

4. Student pracuje spravné s odkazy a citacemi, odliSuje parafraze a | X | | |

vlastni myslenky.

Slovni ohodnoceniJazyk prace je kultivovany a vyrazové bohaty. Neslevuje z odbornosti, a presto
dokaze podat problémy jazykove pritazlivym zpusobem.Nejde o pouhé porozumeni terminologii, ale
schopnost skutecné samostatné filosofické prace.

IV. Otazky k obhajobé

1. Jak se divate na ceské filosofujici basnictvi, o némz se ¢asto soudi, Ze je v nasi kulturni tradici
obdobou némecké filosofické tradice?

2. Vzhledem k Vasemu vykladu o tom, ze u Platona je jesté prevaha mluveného slova, jak se divate
na Derridovu myslenku, Ze je tfeba vratit se od moderniho zvyraziiovani mluveného slova k primatu
psaného?
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