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Bc. Nikola Berc¢ikova se problematice déti a mladeze véznénych v terezinském ghettu
uspésné zabyvala jiz ve své bakalarské praci. Ve zvoleném tématu pokracuje i ve své
ptedlozené diplomové préci, v niz se zaméfila na analyzu vybranych denikil véznénych
déti. Pti tom svou pozornost zaméftila, jak udava titul prace, na zkoumani strategie preziti
v podminkach specifického koncentra¢niho tabora ghetta Terezin. Pfi tom vychazi

z analyzy obsahu vybranych denikd, jejichz autorkami jsou, s jedinou vyjimkou divky.
Jak spravné€ uvedla, deniky lze studovat z rtiznych aspektii a proto je tfeba zvolit téma, na
které se analyza zaméti. V praci Nikoly Ber¢ikové se jedna, jako jiz jsem uvedl o
strategii preziti. V takto vymezeném ramci pak autorka zkouma ve vybranych denicich
reflexi minulosti, pfitomnosti a budoucnosti (oznacuje jako ¢asova rovina), vnimani svéta
v Terezin€ a svéta mimo Terezin (prostorova rovina), vyjadieni vile k Zivotu (védomi
zivota) a odraz kontaktli se smrti (védomi smrti). Ke vS§em zminénym aspektiim cituje
ilustracni pasaze z analyzovanych denikt, které nasledné vystizné komentuje.

Této vlastni ¢asti své prace pak autorka predeslala ivodni pasaze, v nichz rekapituluje
ptislusnou literaturu vztahujici se k tématu, uvadi prehled a charakteristiku vybranych
denikti a zmifiyje kriteria svého vybéru, vyjadiuje se k specifickym pojmiim v denicich a
udava jak s nimi pracuje. Poté prechazi k charakteristice denikti jako pramene obecné a
konkrétné v prosttedi koncentra¢niho tabora. V dalsi tvodni Casto své prace stru¢né
podava udaje o podminkach véznénych déti, vlivu prostfedi na moralku déti a mladeze a
typech tviir¢i ¢innosti v ghettu.

V zavéru své prace pak Nikola Berc¢ikova v ramci rekapitulace obsahu uvedla
zobeciiujicim zptsobem jak se zvolené zkoumané aspekty projevuji v analyzovanych

denicich.



Pfipominky.

K piedlozené diplomové praci nemam zadné konkrétni kritické ptipominky. Poté, co
jsem praci precetl, napadly mé tfi otazky, k nimz by se eventuelné¢ mohla diplomantka
behem obhajoby vyjadrit. Prvni z nich se tyka pouzivané literatury. Z ptehledu pouzivané
literatury vyplyva, ze autorka pouzivala vyhradné (s n€kolika vyjimkami

v elektronickych zdrojich) pouze ¢eskou pivodni nebo piekladovou literauru a prameny.
Zajimalo by mé¢, zda existuje ke zvolenému tématu i cizojazy¢na literatura a pokud ano,
pro¢ ji autorka nepouzivala.

Druhé otazka se tyka komparace: zajimalo by mé, zda autorka Cetla i deniky déti a
mladeze z jinych koncentra¢nich tabord; pokud ano, zda je mozno konstatovat rozdily
mezi terezinskymi a jinymi deniky.

Koneéné tteti otazkou je, zda existuji z Terezina i deniky déti a mladeze deportovanych
z jinych zemi.

Hodnoceni.

Podle mého nazoru se jednd o vyjimecné dobie napsanou a hodnotnou diplomovou praci.
Autorka ji prokazuje nejen zna¢nou odbornou erudici ale i své velké osobni zaujeti
tématem a schopnost podat je neobycejné zajimavym zptisobem. Prace po obsahové i
formalni strance vice nez dostate¢n¢ splituje pozadavky kladené na diplomové prace a
zaslouzila by si n¢jaké ocenéni, napt.udéleni ceny apod. Ze vSech téchto diivodi ji

hodnotim jako vybornou.
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