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UvoD

Deniky Ize povaZzovat zaléZitou sodast lidského Zivota. Zejména ¥tdtvi jsou oblibenym
prostedkem pro vyjateni pociti a myslenek. Pokud si dipiSe denik, je také zpravidla jeho
jedinym ¢ten&em, rekdy se niize po uplynuti dlouhé doby stat majetkem rodinyol&i
verejnost se mohla setkat s vydanymi denikyglain¢i cestovatel, avSak dtské deniky byly az
donedavna&ci veskrze soukromou. V Evroge zé&aly zveejnovat materialy, které znali kratce
po druhé sitové valce pouze gdci a byvali ¥zinové koncentrénich taboéi a také mal&ast
historiki a badatél. S tmito materialy se objevily denikyétd a dospivajici mladeze, jez
obsahovaly stdectvi o jejich Gtlaku, pronéasledovani &meni. Ze je tento pramen fascinujici i
pro veejnost doswdcuje rozruch, ktery nastal po vydani deniku dospivaglivky Anny
Frankové' V Cechéch, uZ v roce 1967, vydalo nakladatelstvi Na§gko knihuDeniky dti,?
kde jsou publikovany denik§eskych a polskychdti, véznénych v ghettech a taborechesto-
vychodni Evropy. Po roce 2000 vychazi denik Petre& Otty Wolfa' & Véry Kohnové® Pro
badatele byly publikovany Gryvky deriiky ngkterych sbornicicA.Lze se domnivat, Ze tento
pramen, odkazujici k jednomu z ndéjhnéjSich obdobi lidskych &in, je laickou véejnosti
piitahovan jak svou formou dennich zazrartak faktem, Ze pochazi od generace, ktera vzdy
meéla pravo na beztrestnost @stbjné zivotni podminky. Sétimi vSak bylo nakladano jako
S zni a trestanci. Toto poruSeni spravedlnosti ganbké svobody je patrné ze stranek kazdého
détskeho deniku, ktery se nam po valce zachoval.

Tyto prameny jsou hodnotné také pro historie#gkum, badatelé mohou diky osobnim
zaznanim zakryt rekterd bila mista. Na druhou stranu jefpba tento historicky pramen vnimat
s odstupem a porovnavat jej s faktograficky ho@dnmyjSimi materialy. Nicmé# jsou deniky
jednim ze zdrdi, které subjektivnim Zjsobem vypovidaji o situaciovéka v koncentrénim
tabde (v tomto pipact v ghettu Terezin). Stejriak byla mala&ast denikovych zaznanpouzita
v mé bakaléské praci, v niz jsem vyuZila i dalsi dostupné prameny, alipkhpopsala Zivotdi
a mladeze v Terezin Na zaklad cetnych monografii a archivnich matetiglsem vyitila
hmotné podminky, ve kterychezni Zili. Tim byly popsany také podminky, ve ktenymusela

' FRANKOVA, Anne.Denik Praha: Triada, 1991.

2 HOREC, Jaromir (ed.Deniky @ti. Praha: Nase vojsko, 1961.

¥ PRESSBURGER, ChavBenik mého bratraPraha: Trigon, 2005.

* WOLF, Otto.Denik Otty WolfaPraha: Sefer, 2011.

> KOHNOVA, Véra. Denik Stedokluky: SUSA, 2006.

® Napr. FEDOROVL, Toméas. Denik Pavla Weinera. Ferezinské listy 31/200Braha: Oswald, 2003. s. 63-88.
" BERCIKOVA, Nikola. Déti v terezinském ghettiraha: Univerzita Karlova, Husitska teologickluia, Ustav
zidovskych studii, 2010. 59 s. Vedouci baks#té prace PhDr. Lena Arava-Novotna, Th.D.
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Zit nejmladsi a mlada generacézii. Obséhlacdst o vychov dokazovala, Ze aiem byla
vénovana velka pozornost a arfi pmezenych moznostech neustavaly snahy o jejichayu a
vzklavani. Pouzila jseméholik pisemnych pramen které po &chto dtech zistaly. Byly to
zejména casopisy® dale nepublikovany denik dospivajici divkypepublikované denikové
zaznamy, které po valcggzhovavala jedna Zgrivsich vychovateléR a navic vydané deniky
Helgy Weissov& a Helgy Kinsky Pollakové? VSechen tento podklad poslouZil jako ilustrace
vnimani terezinského ghettéimma diti a mladych lidi.

DalSim dvodem, pro jsem si vybrala téma deriikz terezinského ghetta a téma holocaustu
jako takového je tiij osobni postoj k této problematice. Domnivam segpdborné faktografické
studie nestd komplexr# pojmout fenomén koncentmaich taboii. Vedle informaci o jejich
Gcelu, provozu a dopadu jéeba nechat zaznit vypédi obsti a swdki. Tyto vypowdi se liSi a
meéni s dobou, ve které byly zachyceny. VSechny buslgdcit o hrize a bolesti, ale zalezi, zda
zazni bezprogtdre po valce nebo padesat let po nfe&vSi si tvdi odstup, dostava se mu
informaci, které v koncenttaim tabde nebo vdsné dob po jeho osvobozeni nebyly
k dispozici, tidi své vzpominky a také zapomina. Denik je unik&wym zgitomnenim
minulosti. Ten, kdo jej psal, nél nic o své budoucnosti, nemohl nahlizet z perspgkt
piezivSiho. Denik vypovida o konkrétnich situacigboaitech, bez moZznosti nadhledu. Badatel,
ktery ma denik k dispozici, iide zcela fesré vnimat situaci tak, jak ji vnimakeen. Zajima — li
nas dnes obdobi holocaustu se vSemi jeho aspekty,boym nas pak také zajimat prozitky jeho
ob¢ti. Specificka doba &in, které se dostaléetné pozornosti a na kterou ma kazdigvek
piirozere své otazky, vyZaduje také&istup ke specifickym podim a reflexi lidi, ktéi toto
obdobi prozivali.

Tato prace stoji natkolika mySlenkach, které se pokusim ve svém vlastrddani obhdjit a
dale rozvijet: dtské deniky, pochéazejici z terezinského ghetta $942 — 1945, neobsahuji
pouze zrcadleni WBich okolnosti a podminek, ale také duSevni reti&hto udalosti. Mohlo
by sefici, Ze &ti nevnimaly udalosti &reéni v ghettu tak jako dosf, protoze byly chr&né a
nebyly z rozumového hlediska schopné pochopit cealsituaci v jejim pravém smyslu a
koneném disledku. Pro tuto studii je vSaKildzita teze, Ze pr&wtoto ckti chapaly a snazily se

proti reali¢ bojovat svymi vlastnimi silami. &i, zralé na psani denik si uwdomovaly pocit

8 VEDEM Casopis. 1942 — 1944. Ghetto Terezin. APT, ihvi317. NeboBONAQ. Casopis. 1944. Ghetto
Terezin. APT, inv¢. A 1846.

® BROSSLEROVA, RuthDenik 1942 — 1945. Shirka Terezin. ZMP, itv324a.

19| AUSCHEROVA, Irma. Ze zéapiska pandti terezinskéhdaisla. In: Terezinské listy 14/198%raha: Oswald,
1985.

' HOREC, Jaromir (ed.Deniky dti. s. 19-69.

12 BRENNER-WONSCHICKOVA, Hannelor®évcata z pokoje 28Brno: Barrister &rincipal, 2007.



nesvobody a nejistotu spojenou s nacistickymi pléniedré jejich budoucnosti. Proto k jejich
denikim pristupuji z hlediska dvou aspékt aspekt ¥domi Zivota a aspektédomi smrti.
Védomi zivota se v denicich objevuje vSude tam, ledmiwa hlas touhy po svohbkde si di¢
planuje svoji Zivotni cestu a cile a kde vypraviswe &asti na zivai, & uz kulturnim,
spol&enském, pracovnim apod. Bit téchto podminkach vnima Zivot a jak uvidime édoms
témef stejnou ndrou jako needomne. Lze tvrdit, Ze pra¥ toto miZzeme oznét za strategii jeho
pieziti. Védomi smrti je totiz v déti neustale fitomno, i kdyZ v gkterych denicich to nemusi
byt prokazatelné, a to jak ve foémransponi na Vychod tak fimym kontaktem se smrti
v ghettu. | pes tyto skuténosti a jejich reflexi je détschopné déle vytwat swij vnitini Zivot a
vyvijet se. Pes nejistotu, kterd je vtomtaripact existencidlni, buduje ditsvij Zivot a to
uprosted mista smrti. Jédbatici, Ze pocit nejistoty a strachu z budoucnostidpiBe intuitivni,
protoZze v tomto fipact zalezelo na tom, jaké informacéteim poskytovali dosi a kolik jim
toho zamtovali. Na strankdch deniku i v osobnich vzpomink@dZzivSich Ize vidt obs
moznosti, bd’ toho dit védélo mélo anebo stefntolik, co dosgly.

Na zdatku prace bude kratce zmima definice deniku jako takového a jeho uloha
v koncentranim tabde podleclanku Lukase Havlina, publikovanéntasopiseBiograf® Toto
periodikum obsahuje ifspivky, tykajici se biografické sociologie. Tento obetoji na
empirickém vyzkumu (auto)biografickych dat, kteryohiZze byt nepeberné mnozstvi — v naSem
piipadk jsou to praw deniky’® Do této teoretickécasti spada také uvedeni do obecné
problematiky terezinského ghetta, Zivot&idjejich kulturni seberealizace a moralniho vlivu
ghetta na &i. Kromé¢ posledg zminovaného jde o upraveny abstrakt mé bakaki prace a
proto zmiuji ve zkracené fortpouze zakladni informace. Druha, prakti¢kst bude vychazet
z vlastnicetby a analyzy archivnich matefigk vyjimkou deniku Hany B&ovcové Knappové),
které mam k dispozici. V zéw se pokusim své poznatky co nejzodfuéji shrnout. Jefeba
dodat, Ze aspekty, které jsem gi petke deniki zvolila, jsou jedny z mnoha a Ze datto
pramerim |ze gistupovat fiznym zpisobem. Mij pifistup je jednim z moznych a je mozné, Ze
béhem zpracovavani deriikystoupi do pofedi jeS¢ dalSi dirazné aspekty.

13 HAVLIN, Lukas. Denik jako prostor geZiti[online].
14 Zderek KonopasekBiograficka sociologidonline].



1. Dostupna literatura

V Gvodnich kapitolach, ale i v praktickasti, se budu opirat o di@znamé publikace, které
jsou k tématu ghetta dostupné. Nejrozséahlejsi Iz jackidilny svazek H. G. AdlerdEREZIN
1941 — 1945. Tvanuceného spofenstvi™® Tato publikace je plnd pramira rukopis,
nasbiranych kratce po vélce a doposud nebylo ssstawcele§sSi dilo. V druhém dile
nazvanémsSociologiese Adler ¥nuje na gkolika stranach i problematice Zidovskychtida
tloze JugendfirsorgdP&e o mladez, jeji funkce vystlena v kapitole Ghetto Terezin). DalSi
kniha, kterd se strukturovérzabyva ghettem jéMesto za mizemj psana déma byvalymi
vézni.*® Zajimavou sondou do sociologie a psychologie ticte \zii je knihaPsychologie
Zivota v terezinském konceriném tabdgel’ Chceme — li najit monografii, kterd se v piném
rozsahu ¥nuje terezinskymaem a mladezi, pak existuji &itakové.Pevnost nad propasti. Ja,
deécko bloudici?® je plna obrazového i pisemného materidlu. Viceesyaticky se pak dané
problematice ¥nuje nedavno vydana prace Dany Kaspeyéhova a vziani Zzidovskych dti
v protektoratu a v ghettu TereZthTyto dw monografie kompletuji veliké mnoZstvi praniem
interpretuji je ve sitle sokasného badani. Obrazovy material s koniertéekteré basaé a
prézy z détskych casopis Ize nalézt v jiz #ive vydané knizele moji vlasti hradba gheff?
kterou redigovali dva zipzivSich chlapt domova L 417.

Rimo diti se také tyka obsahl§lanek Deti a mladeZ v Terezitf* ze kterého Izeserpat
poznatky o materialnim Zivda unélecké tvorls a daleslanekDeniky terezinskychomii,*? kde

autorka vyuziva ¢kolika pramen jako jsou deniky, paméatnikycasopisy. DalSimélanky jsou

> ADLER, Hans GiinthelTEREZIN 1941 — 1945. Tr@uceného spatenstvi. Dil I. — Bjiny. Brno: Barrister &
Principal, 2006.

Dale: ADLER, Hans GuntheTEREZIN 1941 — 1945. Ti¥&uceného spatenstvi. Dil Il. — SociologieBrno:
Barrister & Principal, 2006.
A déle: ADLER, Hans GuntheTEREZIN 1941 — 1945. Tk@uceného spatenstvi. Dil lll. — PsychologieBrno:

Barrister & Principal, 2007.

] AGUS, Karel; POLAK JoseiMésto za mizemi Praha: NaSe vojsko, 1964.

' UTITZ, Emil. Psychologie Zivota v terezinském koncemiim tabde. Praha: Blnické nakladatelstvi, 1947.

8 MAKAROVA, Elen. Pevnost nad propasti. J&ako bloudici?Praha: Bergman, 2009.

19 KASPEROVA, DanaVychova a vzdlavani Zzidovskycheti v protektoratuCechy a Morava a v ghettu Terezin
Praha: nakl. Filozoficka fakulta UK v Praze, 2011.

2 KRIZKOVA, Marie Rat; KOTOW, Kurt Jii; ORNEST, Zdetk. Je moji vlasti hradba ghettPraha:
Aventinum, 1995.

2l CHLADKOVA, Ludmila. D&ti a mladez v Terezén In: (eds) Boldt, FrankMaly a velky sit takzvané
terezinské opery ,BRUNDIBAR" a toulkiesko-#mecko-zidovskou minulosti — Brundibarovym Terezineas
po dnesek s 39 pozastavenimi Josefa Brodsk&heb: Nadace Evropské Comenium, 2000. s. 97-103.

22 CHLADKOVA, Ludmila. Deniky terezinskycheiii. In: Terezinské listy 25/199Praha: Oswald, 1997. s.120-
126.
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Nejmensi &ni v Tereziy??® jehoZ autorka sama prosla Terezinem a dal$imietarasnimi
tabory aTerezinska vychovd Vechny tyto publikace alanky se opiraji o stejné prameny,
které jsou k dispozici v Zidovském muzeu (dale #&4P) a v Archivu Pamatniku Terezin (dale
APT). Jde o vyréni zpravy vychovatél® dtskou casopiseckou tvorbu, denik Egona
Redlicha?® denni rozkazy’ rizné seznamy vydavané Zidovskou samospravou, vzpgmin
zachycené kratce po valce, osobni vyabvautofim atd. Tak je mozno sestavit hodaow
obraz o Zivat a vycho¥ dti v ghettu Terezin. Prameny vytemé @tskou rukou jsou vSak
z mého pohledu nejhodnajgi. Hodré pozornosti bylo a je &hovano casopism a praé
dostupnym denikm. Mym Ukolem bylo nalézt deniky, kterym nebyl&énevana az takova
pozornost a hodnotit je jako celek.

1.2 Prace s prameny

Prvni denik, se kterym jsem se setkalaiubgkaldské praci ve Vzélavacim centru PT je
denik Ruth Brosslerové (narozena 19. 5. 1828)yvky z nsj se objevily ve vySe zmibvanych
¢lancich Ludmily Chladkové a whterych diplomovych pracich, které vedla. Ruth bglia
Terezina deportovana transportem U%@fe 28. ledna 1942 z Brna spolu s &bdi o [t let
mladSim bratrem. Nejprve Zila s matkou a pgizée dostala do dkolika diwich heimi. Jeji
denik pati k obsahlejSim, autorka si jej psala ##rkazdy den a to od 25. ledna 1942 do 6.
kvétna 1945, celkem jde ditseSity. V celém prvnim seSitu je na dvojstranédywzapisek a
n¢jaky obrazek, ktery se k popisovanym udalostemhtgega Objevuji se zderedevSim diwi
postavy, vybaveni pokdj znak @tského domova apod. Také obsahuje latkovou masipsan
vzdy velmicitelné a uhledd. Prvni d¢ ¢asti jsou psany na nelinkovaném gapiteti cast na
Stveraetkovém papiru. Denik je uloZzen v archivu ZMP, Sbifkerezin. Z&apisky z Rutina

deniku jsou kombinaci vnimani reality tvrdéhgzaiského Zivota, strachu o rodinu a &dho

2 HAJKOVA, Véra. Nejmensi §zni v Terezii. In: Terezinské listy 26/199Braha: Oswald, 1998. s. 58-65.

2 FRANKOVA, Anita. Terezinska vychova. ITerezinské studie a dokumerfyaha: Academia, 1998. s. 114-
120.

% Raeni zprava za |. 1943-1944944. ZMP, invé. 303a. Nebo:Zpravy k 1. vyrdi zaloZzeni domovad 943. ZMP,
inv. ¢. 304/1.

* REDLICH, EgonDenik 1942 — 1944. APT, in&. 12831.

" Denni rozkazy1941 — 1944. ZMP, in¢. 143.

* BROSSLEROVA, RuthDenik 1942 — 1945. ZMP in. 324a.
? Transport nazvany pismenem U, 968ijd@iené osobnéislo wzrg.
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dospivani, séni o budoucnosti a s tim spojené nejistdabity obsah tohoto deniku by fist
zaslouzil samostatné badani a mnoheétsivzviditelréni, protoZe jako celek nebyl denik zatim
nikde publikovan. Ruth Brosslerova, peidlazkova, byla odvezena 5. Ginora 194&rvenym
kiizem, transportem Ew 1048, do Svycarska a valkupitakila.

Druhym denikem, ktery jsem zahrnula do tétacer je denik Hany Platovské (narozena 17.
5. 1929)* Divka gijela s rodéi do Terezina transportem Bd 777 z Prahy dne #4.1242. Byla
jedin&ek a po celou dobu Zila s matkou, nejprve v magsaiddamburskych kasarnach a poté
v jinych ubikacich, kde vzdy Ziloékolik dalSich Zen a divek. Original jejiho deniluylozen
v APT a neni mi zndmo, Ze by jetiésti nebo dokonce celek byly publikovany. Denikingiis
dlouhy, jde o jeden sesit, ktery si autorka psald oliezna. 1944 az po 17.i£4944, posledni
zapisek koni mésic ged transportem do O&mi. Byt byla divka stej& stara jako Ruth
Brosslerova, z&la svij denik psat o dva roky pogjia proto je pismo vypsdj$i a z obsahu je
znatelné, Ze divka je vy8pjSi. Také ona psaléiteln¢ a @i zkoumani jsem ne#éfa potize
s tén& Zadnymi slovy. ObraZkje zde malo a jsou mé&madostné, leckdy az praktické, ale velmi
vymluvné a proto je jeStv prislusnych kapitolach vice popiSi. Hanka piSe nejwicsveé praci a
Z jejich slov je velmi citelny pocitikvdy a zarmutku. Ale jako ostatni divky, jejichzndley zde
budu prezentovat, si i ona psala Uryvky basni k& snisvé budoucnosti. Té se nikdy nedozila.
Byla v Os\timi zavraZzéna spolu se svymi rodi Odjeli transportem Er 16ijna 1944.

Tieti denik je chlapecky. Psal si jej Martin Robitsch{narozen 24. 4. 1938 ktery Zil
v détském domow Q 609 a to n&aeimuA. Do Terezina pjel transportem Ec 21 dne 17.duaa
1944 a zil zde sam bez rgdlia to az do Unora 1945, kdy byl do ghetta deportgeho otec.
Pochazel ze smiSené rodiny, nébnaminka byla katotka. Domov Q 609, kde bydlel, byl
unikatni tim, ze vydaval vlastdasopis, zvanKamarad Era tohotosasopisu byla v3ak v déb
psani Martinova deniku u svého konce. Mdtidenik z&ina 3. srpnem 1944 a k&mpo nmesici,
2. z& 1944 (jde o pouhéritlisty). O nékolik méalo dni pozdji vyslo predposlednicislo
Kamaradaa v druhé polovié z&i posledniislo. Lze se tedy domnivat, Ze si chlapec psalkgeni
inspirovan tak chlapci, se kterymi bydlel (jako a&tbr véasopise nefiguruje). Této dogmnce
prispiva i fakt, Ze denik nema zadny uvod, jak jestaimich denik obvyklé. Autor nezntiuje
piijezd do Terezina a jak stravil dobu, po kterodesiik nepsal. Tato doba byla dlouha vice jak
dva ntsice a pesto denik z8n4 zdznamem o pasi a dennim programem chlapce. Ostatni
zapisy jsou podobné, obsahuji denni aktiviinnost v domov a téngi vzdy soupis toho, co

dany den okdval a veéerel. O jeho pocitechi stesku se zde nepiSe nic. Také u tohoto deniku mi

30 pLATOVSKA, HanaDenik 1944. Ghetto Terezin. APT, int.5248.
st ROBITSCHEK, MartinDenik 1944. Ghetto Terezin. APT, in¥.11769.
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neni znamo, Ze by byl doposud publikovan. Denik géspozici v APT. Konec deniku, datovany
na z&i 1944, je stejny jako jeho &Za@ek — fisobi nedokoterg, prestoze se Martin Robitschek
dockal v Terezig osvobozeni.

Denik Evy Herrmannové (narozena 21. 7. 1¥2@gina 7. dubnem 1944 a kain
nedatovanym zapisem z roku 1946. Jde o dva linkbgasity a vzhledemdastym zapigém je
denik velmi obsahly, délkouiiplizné stejré dlouhy jako denik Ruth Brdsslerové. Je ulozZen
v archivu ZMP a s jeho publikaci jsem se zatim thkeda. Eva pijela do Terezina transportem
Dc 171 9.c¢ervna 1943. Pochazela z Pigava, kde zanechala oba své rkmdi Také ona
vystiidala rékolik diveich heimi a téma #&tského domova a kamaradek vyge podstatnodast
jejiho deniku. Nalezneme ¥m malé kresby a na jedné strance jsou paskiteppné chlapecké
vlasy. DalSi znénacast deniku sednujetijnovym transpoftm roku 1944 do Osiimi, psala si
dokonce i nadzvy transpartZe z&atku je pismo uhledné, posléze velmi neuhlednéeifj se
zde dva odliSné pravopisy. V tomto deniku se péotadost, zfisobend uplatmim v pveckém
sboru a dasti na dtskych fedstavenich a stesk a obava o ¢ediEva si zapisovala také
piibehy, které sama vymyslela a které dokazuji, Ze fglmi chytra. Svého snu, o kterém si do
deniku rkolikrat psala, se nikdy dnem pobytu v ghettu nevzdala a poté, ¢ezpa a byla
osvobozena v Terezinjej ve svém Zivat naplnila.

Ctvrty denik, datovany od 1%ervence 1943 do 5.iézna 1945, neni vlastndenikem
v pravém slova smyslu. Jeho autorka Maud Steckleraed (narozena 26. 5. 1929)si
zaznamenavala své slohové prace a denikovych zézearde velmi malo. ifela do Terezina
4. cervence 1942 transportem Aam 693 z Olomoucesmalrodéi a mladsi sestrou. Bydlela na
stejném pokoji jako Ruth Brosslerova a byla &ilvlivnéna sionismem. Pro ¢&bdivky je
spole&né, Ze jejich otcové dmem ¥zreni v Terezid zenteli. Zapisky, které se nezabyvaji
tématem sionismu, jsou velmi melancholické a dultté&apNezabyvaji se ifiS praktickym
Zivotem v ghettu affitomnost je v nich znatelna pouze ojetin Jsou psany v zhrubasikinich
intervalech¢itelnym kulatym pismem. Sy denik publikovala Maud Steckimacherova — Michal
Beer ve své vzpominkové kniZeV Terezir byla divka ¥znéna fFes ti roky a da@kala se zde

s matkou i sestrou osvobozeni.

%2 HERRMANNOVA, Eva.Denik 1944 — 1946. Sbirka Terezin. ZMP, ittiv324a.

33 STECKLMACHEROVA, Maud Vypisky z deniku a slohovych prat943 — 1945. Shirka Terezin. ZMP, itiv.
324a.

% BEEROVA, Michal MaudCo ohei nespalil Prostjov: Muzeum Prosjovska v Prosové, 2005. Ke zkoumani
deniku jsem vSak pouzila pouze archivni materi&bliv tuto knihu.
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Posledni denik, ktery jsem se rozhodla pop&t]a divka, o malo starSi nez ostathicdta.
Jmenovala se Hana Knappova (narozena 4. 6. ¥0a7%ji denik vySel posmrinz iniciativy
jejiho manzela AleSe Bkovce. Od vydani neuplynulo zatimil® ¢asu, ale viejnost zna Hanu,
provdanou Bekovcovou, jako spisovatelku literatury prétida mladez. @vod, pra@ jsem tento
denik z#adila do své prace,ckoliv je typologicky odlisSny, je jeho ryzi emioi reflexe
terezinského ghetta. Denikéhaa pongrné dlouho fgred deportaci do Terezina a jakimdcti az
ctrnactileté dvcée si Hana zaznamenava spiSe faktické udalosti. ifezgu do Terezina
transportem Di 253 z Prahy dne T8rvence 1943 se toto ale radikaiméni a denik se stava
mistem duSevnich Uvah a emocionalniho&tiyplana zéne psat denik usheckym stylem, ktery
se na prvni pohled zd4, jako by se ho smrt a heéttaynetykala. O to razagjéi a ostejSi jsou
ale vykiky, které ze zapisk vycnivaji. Nejde tu o vykky strachu, stesku nebo utrpeni. Hana
Knappova si je jako malokdaidoma toho, co se skut® déje. Ona opravdu Zijeffiomnosti,
aniz by musela popsat jediny prakticky den v gheltusi plg védoma neustitelnosti systému
koncentrgniho tabora, jeji pohled je n&bovy a pimy. Hana se mnohem vice nez fyzické
likvidace bala toho, Ze nacismus decimuje lidskélucha a Ze tytatiny nebude lidstvu
umozreéno nikdy pochopit. Proto je z mého pohledu denilknveenny a &koli se od ostatnich
denika liSi, jeho autorka byla zékového hlediska pad jes¢ dit. Hana byla s rodi a mladSim
bratrem deportovand do Q&wni transportem Er 1025 1Gijna 1944, stejnym jako Hana
Platovska. Otec a bratr byli zavr&hd ale Hanka s matkou osvobodili Rusové ve Wohlau.

Déale zde budou fedloZzeny dva zapisky z deniku Charlotty Weinsteoprovdane
VereSové. Jeho kopie, psand &miing, je uloZzena v archivu ZMP. Uryvky zjnlze najit
v anglicky psané publikadiereziri® a nasled# v piekladu dosestiny v knizeUtajené deniky’
Archiv odctleni pro d@jiny Soa v ZMP dale uchovav&tsky denik Bohumily Pickové, pamatnik
Erika Baumela, Raji Englanderoveé, Michala Grinbawmeelmi obsahly denik Pavla Weinera.
Vydani se ddkaly jiz zminované deniky Helgy Weissové a Helgy Kinsky Pollakokielga
Weissova je viejnosti zndma iedevSim mnoha svymi kresbami, které se fitmdaichovat a
z tichto kreseb byl v roce 2011 sestaven dokumentdmid jejim Zivog v ghettu®® Denik
Helgy Pollakové je prezentovan v ramci vzpominkéméhy Dévcata z pokoje 28° Helga se

v ghettu kamaradila s Evou Herrmannovou, jejiz @&loknize také zaznivaji. Kniha je zé&m@na

% BORKOVCOVA, Hana.Pi3u a sesit mi lei na kolenderaha: Plus, 2011.

% EHRMANN, Franti$ek (ed)Terezin Praha: Council of Jewish Communities in the Czeahds, 1965. s. 109-
122.

3"HOLLIDAYOVA, Laurel. Holocaust a valka ¢ima cti (Utajené deniky)Praha: prostor, 1997.

% Helga L-520 ReZie Milo$ Z¥fina. 2011.

% BRENNER-WONSCHICKOVA Dévcata z pokoje 28.
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piedevSim na kulturni Zivot, kterého se Helga ve &eatkie (astnila a vzdava hold vSem
Gcastnikim nejhrawgjSi détské opery Brundibar. Kniha pak podtrhuje moraliil @ nadji
jednoho di¢iho pokoje v terezinském ghettu. Je znama po celtd. Ob: Helgy pezily
deportaci do Osstimi.

Dalsi denik je zwejrén v publikaci Eleny Makarov& Divka se jmenovala &fa Segerova.
Uryvky jsou dopliny jejimi kresbami, ze kterych je znatelné, Ze raobyt velmi nagjnou
malitkou. Veéra byla zavrazgha v Os¥timi, piepsany strojopis denikuéwovala Pamatniku
Terezin jeji tet&!

Respektovanaékova hranice, kdy se da ve vyzkumu z oblasti gh&&eezin hoviit o
ditech, je patnact I€E Tuto wkovou hranici nefekrasil pti prvnim zépisku do deniku Zadny
z jeho autal. U Hany Knappové je situace odliSna tim, Ze sa denik z#&ala psat jako
tiinactileta, zaznamy o TereZia z Terezina piSe uz jako Sestnactiletd. TakdSiathadenicich
muzeme zachytit aZ gkolikaleté obdobi Zivota dite, kdy se z & stava dospivajictlovek.
Nap‘iklad Ruth Brosslerova #ala swij denik psat ve dvanacti letech a s&itamnnékolik dni pred
svymi Sestnactymi narozeninami. Proto se v naztw péace objevujéStrategie peziti dtti a
mladeze.,.neba@ v naSem fipact jde jak o dti, tak zarové o dospivajici mladez. Tyto dv
vékoveé kategorie, které se prolinaji, budou soubmzkraces nazyvany pouze i“. Béhem
svého badani v APT a ZMP jsem nezaznamenala dewjksizre mlad3ich dti. Ruth
Brosslerové a Pavlu Weinerovi (narozen 13. 11. Y3810 dvanact let, kdyz #Zali s psanim
deniku a mladSi dit které by si denik vedlo jsem zatim nenasSla. Té&kbje pongrné logicky,
kdyZz si u¢domime, Ze denik byl progtl osobnim dilem, které vyZzadovalocitou zruinost a
schopnost formulovat své myslenky. Ty se netykaly $trohych popis ale skuténé reflexe,
kterou je di& schopno rozvijet v ditém wku. MladSi dti se literarg realizovaly na poli
détskychcasopisi, ktery vzniklo v Terezi®inékolik.

Material, ktery jsem zdetgustavila, se pokusim analyzovat v ramci jednotlvkapitol
podle jejich charakteristickych aspéktkteré jsem si zvolila. Jak bude vyHeno v druhé
kapitole, v denicich se prolinajii tzakladni casové roviny a to minulost, fippmnost a
budoucnost. Tyto rovinyysobi bul’ samostat nebo se vzajemnprolinaji. V €chto Usecich,
pro které existuji charakteristické situace a ténsé autor deniku pohybuje. Prostorova rovina
je &klena na ,tady“ a ,venku“. Hranici jsou ,zdi ghettaBud’ je ¢lovék uvniti nebo za jeho
zdmi. Zapisky o ,tady”, tedy o ghettu, jsouwcitym protipélem k zapiskm o ,venku“, tedy o

‘O MAKAROVA, Elena.Pevnost nad propasti, s. 71-87.
“1vzpominka. Opis denikwly Segerové, 1942970. Shirka vzpominek. APT, in.4188.
42 SMEKALOVA, llona. Kolik &ti zentelo v Terezi? In: Terezinské listy 26/199Braha: Oswald, 1998. s. 73
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domow, o okolnim s¥té. Jedny jsou ohledn ghetta skeptické a druhé si idealizuji mistoréte
bylo domovem a které, jakétl doufaly, bude jejich domovem i po valce. Dommivée, Ze H
systematickém zkoumani defiife poteba tyto dva zakladriasoprostorové aspekty ponechat.
V ramci ¢asoprostoru pak @izeme vyzdvihnout jiz zmibvané roviny ¥domi Zivota a smrti.
Rovina Zivota vystupuje v denicich geong, ale existuji zapisy, kdy si diZivot udomuje a
piimo piSe o lidské existenci. Toto by snad nebylo meobvyklého, kdyby se autor deniku
nenachazel jakoézei v koncentranim tabde. Védomi Zivota se projevuje v zaznamech o
détském heimu a jeho kolektivu, o &asti a seberealizaci na&tdkych edstavenich, ale i ve
vyliceni zvyk, které pipominaly Zivot ped valkou. Rovinu smrti jagrpiedstavuji transporty
do Osw\timi. Ty byly pro dti sice cestou do neznama, ale toto neznamo vnifakty nicotu,
temno a nejedstavitelny prostof’® Pri transportech figlo dit o své kamarady, vychovatele
rodice a tato skut@ost je v denicichifftomna v podob stesku a strachu o milované. ®izwni,
kteri meli v Altestenratrodinného pisludnikasi pritele, se snazili z transpartzv. vyreklamovat.
Nikdo nech&l opustit Terezin, ktery byl sice &hy a podminky, které poskytoval byly zcela
nedostaujici, ale ¥zen znal fungovani a pravidla ghetta, kterajpjich dodrzovani zaji%vala,
alespa z WwtSiny, peziti. Tuto ,transportni“ naladu¢t vnimaly a zaznamenavaly do svych
deniki. Zazily ji uz jednou a toipdeportacich ze svych domibdo Terezina. Tehdy byly ale ze
spole&nosti vylouweny. Zde v Terezin nebyl nikdo vyloden na okrdf a proto se stal
Zajimavy se mi v této souvislosti jevi denikovy ram, jehoz obsahem je zaSifrovany text. Tyto
Sifry byly smluvené mezi d¥ma dv¢aty v gipads, Ze by se jedna z nich dostala do &iswi a
mohla napsat dopisnici. Mohlo by snad i toto byfinvéino jako strategie ki@ziti?

Ohled# tridéni zapisk do jednotlivych kapitol jefeba poznamenat, Ze jsem z velkéiny
ponechala zaznamy Uplné. Domnivam se, Ze takttépee nahlédnout dogtského mysleni a
uspdadavani myslenek, nez kdyby byl§ty vytrhavany z kontextu. Tim Ize al€které takové
zadznamy firadit k rékolika aspekim (kapitolam) najednou a proto se budu vzdy snaiitat
tu nejdilezitéjSi linku, nejdirazrejSi podstatu denikového zdznamu aédvjeji misto v ramci

toho kterého aspektu.

3V kapitole 7.1Transporty a 7.2 fedstava o ,Vychodu“ bude blize popsano jakyniszbem dti toto téma
vnimaly a jak byly informované.
4 Ve smyslu etnického a ndboZzenského vimi.
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1.3 Jazykova Uprava

Oficialnim jazykem terezinského ghetta byan¢ina. Némecka terminologie se wtskych
denicich Bzn¢ objevuje, leckdy vSak v nespravrié poceStlé podok. Uvedu nejastji
pouzivana &mecka slova a ta, ktera budou udda remecky i v teoretick&asti této prace:
Altestenrat(Rada starSich)Judenéltester(Zidovsky starsi)JugendfirsorggP&e o mladez),
Freizeitgestaltung (Oddileni pro volny c¢as), Heim (domov), Betreuer (vychovatel),
Transportleitung(Vedeni transpol), Entwesung(odhmyzovani)Ghettowacheg(Straz ghetta),
Hilfsdieng (Pomocna sluzba),ichtsperre(zakaz sviceni). Tato slova se ohybala podle gehvi
¢eského pravopisu a wkterych bylo zvykem pséat je s malymgadeinim pismenem. Takze
vzniklo bzn¢ uzivané souslovi ,neeimu nebo ,nasSebetreuerka

Dale existovaly terminy, u kterych byl v ddéofcugednostiovan ¢esky ekvivalent a tak je
také budu pouzivat: zkraSlovaniStédtverschénerung menaz Kenage, denni rozkaz
(Tagesbefeh) ghetto penizeGhettogeldl.

V ghettu vznikl novotvar odémeckého slovaéchleusgpropus, stavidlo, Usti) n&lojzka
Jednalo se o budovu, kde se shromazdowahivo Fijezdu do Terezina nebdipransportech
do Oswtimi. Zde byli evidovani. Od tohoto slova pak vzeilslovescslojzovat které v Terezi®
znamenalo ,opdit si kradeZi“. Dale vzniklo slovbonkes(j.¢. bonkenebobonkg, coz byly pro
zmeénu nepodlozené famy, které se tykaly zejmérnidghru valky a chodu ghetta. V uzaném
prostoru, jakym ghetto bylo, se tyto famyilgi a tSily velké oblikk. VSechna slova budou
pouzita v souladu se zavedenym uzem.

Budovy a ulice byly nazyvany podéésel podle obvoil a bloki. Terezin byl vojenskym
meéstem a proto byly jeho ulice vystaw kolmo a pravideka Ficné ulice byly ozn&eny
pismenem Q, podélné pismenem L. Proto se pod pbjdty7 kEZzné rozumi chlapecky domov
nebo pod nazvem L 410 d@ivdomov. Nkterym doniim bylo ponechano ozdeni bloku, nap
v D VI. se nachazel&ntwesungKasarny dostaly nazvy podl€meckych aeskych ndst nebo
oblasti. Takze byly n&fklad Magdeburské kasarny, Podmokelské kasarny,bdeské kasarny,
Vrchlabské kasarny a podabf? V denicich jsou algasto uvadny ve zkracené forim tedy
Magdeburk, Podmokly, Hamburk, Vrchlabi.

Slovo Zid budu pséat s velkym g@aeinim pismenem, jak je to v stasné badatelské praci,
kterd se tyka gin holocaustu, &né. Oznéuje se jim etnikum, které ma sp&ie nejen kieny
naboZenské, ale také historické, jazykové a kultubale budu pouzivat zavedeného Uzu a psat

4 AGUS, POLAK.Mésto za miizemj s. 102-103.
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Vychod (oznaujici Polsko) s velkym pgateinim pismenem. Takto se s tim setkdme i v denicich
a dalSich neformalnich pramenech.

Citace denikovych zaznambude kwili piehlednosti vzdy na novéadce zvyrazéna
kurzivou. Domnivam se, Ze timtotgmbem bude ijspéno k lepSicitelnosti a zorientovani se
v textu. Zaznamy dale nebudou davany do uvozovek jato u gimé citace Bzné a na konci
kazdého uryvku najdeme v zavorce inicidly jeho emtoCitaci pramein nebudu nadale
v konkrétnich denikovych zaznamech ustaal opakovat. Signifikantni budou inicialy autora.
tento postup je v souladu se zavedenym Uzem s jakysetkame ve sbornicich typerezinské
listy ¢i Terezinské studie a dokumen#yjimku tvori denik Hany Knappové, ktery byerpan
z vydané publikace a proto bude v tomippc vZzdy uvedena citace monografieigspuSnymi
stranami. Deniky budou citovany bez gramatickycyb¢lale ponechala jsem hovoroveé vyrazy,
abych alespi zéasti zachovala autenticitu textu. NajdyZz Hana Platovska piSe v mnozném
¢isle, pouzivd vzdy femininum. &dde to niize byt opodstatmé, piSe-li o divkach —
kamaradkéach, ale v ostatnichiigadech byl text upraven. \Ekterych ¢astech se nepoti
rozlustit pismendi celé slovo, na tento problém bude upozamhranatou zavorkou. Nazvy
meésial na z&atku kazdého zaznamu psabkteré dti fimskoucislici. Aby vSak ndly zaznamy

jednotny raz, upravila jsetfislice do tvaru podstatného jména.
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2. DEFINICE DENIKU

Abychom mohli fistoupit ke konkrétnim denikn, které budu v této praci prezentovat,

musime nejprvéici, co to denik je a jakou ma funk@ttiv slovnik nadny fika o deniku toto:

dennik, lat.diarum jest zapisny seSit nebo kniha, do niz si kdoaraenava, co se mu za den
panetihodného nebo zajimavéhcilpodilo nebo naskytlo. Dle obsahu svéha@zm byti d.
obchodnicky neb u#tecky nebo cestopisny apod. Zwéadilezity jest dennik studentsky, do
nehoz si chlapec nebo mladik studujici zapisuje nkggdodenni udalosti Skolni i mimoskolskeé,
ale i myslénky své o zjevech literarnich, o knih@éectenych, jakoz i wiatky z dobrych
spisovatal apod. Jest to jakysi druh autobiografie, i nempftspiva k sebrani a sousteni
mysli mladického &ku, nachylného k roztrzitosti; pro dadgho cloveka jest takovy d. taka
zrcadlem vyvoje sil intellektualnych i ethicky€h.

Encyklopaedia Britanni¢d definuje denik jako formu autobiografického psakiera
pravidelrt zaznamenava a reflektuje udalosti z pisatelovatdivAutor je otekensjSi, nez kdyby
psal text ukeny primarg verejnosti. To, Ze se vyraz denik objevuje v latizn&i jeho
starokkou tradici. Mimo odhaleni autorovy osobnosti jsieniky obrazem sociologickych a
politickych jevi dané doby. Deniky z n¢)&i doby maji také mnohem vice &ieckou formu.

Z €chto definic nizeme vyvodit 8kolik zawra. Za prve, psani deniku §gnost pravidelna.
Predpoklada se, Ze autor ma na psa#jaky zajem. Pokud by ho nein prispival by
nepravidel®, az by psani deniku Ugrvzdal. Tento zdjem, ktery e byt, by newdomky,
zanerem, je silny a smyslupliny, protoZe jen weech smyslu mame ctipokraovat. Za druhé
vidime, Ze denik ma jistou spojitost s autobiogradbjevuji se v &m osobni data, zkuSenosti,
mySlenky a reflexe pisatelovy osoby. Denik tedy ine¢jakym seznamem, sumarizadi
kalenddem udalosti, ale jejich reflexi a jak uda&ncyklopaedia Britannicataké sebe-
odhalenim. Z toho Ize vyvodit, Ze pisatel stojiebereflexi, ze stoji ¢as, ktery stravi sam nad
sebou a ktery stravi ivahou nad minulostitopnnosti a budoucnosti. Ma — li denikova forma
psani starou tradici, dokazuje to, Ze f&im stalym a ozkouSenymgtim, ké¢emu se lidstvo
jako takové bude vzdy vracet. Za&ti nAm denik dava moznost vykreslit spotest své doby a

to z iznych Uhli a aspekt. Zamerné pouzivam slovo vykreslit, protozeitgina historickych,

6 Kolektiv autofi. Ottiv slovnik natny: llustrovand encyklopaedie obecnyckdemosti (Volume 6)Praha:
nakladatelstvi J. Otto, 1893. s. 301.
" Encyklopaedia Britannicdiary (literature) [online].
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spole&enskych a dalSich udalosti je zamveflektovana pisatelovym vnimanint, @z wdomg
nebo new¥dome. Za c¢tvrté je zvyrazina funkce studentského deniku, neboli deniketedit
mladéhocloveka. Ottiv slovniknaznéuje, Ze pro dé je denik mistem, kde setide s¥iovat se
svymi nejniterdjSimi  mysSlenkami, jez se stydi nahlas vyslovit. Wdprece vyatky
z basnickych sbirek neni uplb¢zné téma mezigdmi navzajem ani meziétini a rodgi. Dité si
do deniku piSedro, co ho bytosthoslovuje. Divérnikem se mu stava denik, ale v kémém
dusledku se stavaugérnikem sam sab Ztoho je patrné, Ze ditzakouSi #co, co je
signifikantni dosplym lidem — existencialni sebereflexi, vnimani J@mto s¥té. DalSi funkci,
jak ji vidi Ottiv slovnik je soustedni mysli, ktera u &i neni je&t piilis konzistentni. Dosgly
¢lovek pak mize v denikovych zaznamech #idryvoj svého intelektu a moralniho uvazovani.
Denik je soukromymiasem prozkousenym ,sektorem*, ve kterém se pohypojee jeho
tvarce, zde si nastavuje vlastni pravidla a zZtugg do psaného slova reflexi udalosti, které ho
v Zivoté utvaeji a ovliviiuji. Psani deniku ma gpvacel. Ten nemusi byt z patku patrny a autor
sam postuph objevuje své cile a priority. Jeden a snad nejadai§Si z (eli psani deniku

v koncentranim tabde si ukazeme v nasledujici kapitole.

2.1 Denik v prosfedi koncentratniho tabora

Budu vychazet zeélanku LukaSe Havlina, ktery byl publikovanceském sociologickém

f,48

casopiseBiograf.”™ Autor ¢lanku ma za cil nejen popsat, co je to denik, atadit psani deniku

do kontextu koncenttaiho tabora a vyjevit jej jako ,prostor prégditi“. Prvnicastélanku ma

J 4

za pomoci metodologie smazat hranici mezi jednémfmsanint’ V druhécasti ma hlavni slovo

7

ast je pak dokazovanigdchozich tezi na deniku Egona

7w

logoterapie Viktora E. Frankla.réti ¢
Redlicha, ktery byl vydan v roce 1985.

Mezi Zivotem a psanim je vniman podstatny floZivot je bran jako realita, kdeZto psani je
pouhou reprezentaci realného, symbolickym jevensti@dni tohoto rozdilu nam fize ukazat,
Ze Zivot je poznamenan symbolickym a symbolickérjgtou reprezentaci realné skémesti.

Aby mohla byt hranice mezi Zivotem a psanim zruSenasime postavit pojmy jako Zivot

“8 HAVLIN, Lukas. Denik jako prostor feZiti[online].

49 Tuto ¢ast popisuji jen sting, podrobny rozbor neni pro celkovy charakter tétacp dileZity. Vice gimo
v ¢lanku.

*® REDLICH, EgonZitra jedeme, synu, pojedeme transportBmmo: Doplrgk, 1995.
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(realita) a text (znak) na jednu ontologickou ravirPomoci odpovidajici metodologie pak
muzeme pistupovat k oBma jevim bez rozdilu.

Podle francouzskeého filosofa Jacqua Derridyiggno autonomnim systémem a ne systémem,
ktery vyluené reprezentuje jazyk. Derrida odmita pojeti pisnka jeeprezentace mluvy, kdy se
pismo ztr4ci a je skrzeijnvidét reprezentovanou mluvu. Pismo tedy neni pouzeckagoicke.
Kazdy¢lovék ma osobni zkuSenost, Ze psani neni pouhigpigem toho, co si myslime. Obsah
se nam mZze zdat jasny, aletpvedeni do textu obti$i. Autor¢clanku doslova piSe, Zesgmo
psani neni zcela v moci autérd Na toto pojeti navazuje biograficka sociologieerkt ngini
apriorni rozdily mezi Zivotem a vypr&vim. NerozliSuje fakta a jejich jazykové vyjédi, & uz
mluvenédi psané. Prvntéstélanku je ukokena slovy: Psani (deniku, biografie apod.) neni
pouhym zaznamem o Zigge to spis pokréovani Zivota, je to tvorba a Ziti vlastniho ZivHts.

Druhacast ¢lanku se opird o mysSlenky Viktora Emanuela Frankiayy proSel skolika
koncentr&nimi tdbory. Tuto etapu svého Zivot&epil a po valce se #Zal jako psychiatr gnovat
terapeutické metad— logoterapii. Tato metoda poméahé pacientaekpnat krizovou situaci
tim, Ze ji gisoudi rgjaky smysl. Tak se stane smysluplnou a tedy sreggé Podle Frankla
bylo pro wzné¢ koncentraniho tabora nejvice sklijici to, Zze ne#dél, kdy jeho ¥zeni skoii.
Nemgl Zadnou vazbu na budoucnost a tak byl apatickyhastéjny k pitomnosti. Tim si
neuwdomil moZnost, Ze tutofffomnost Ize fetvdet. Sam Frankl se snaZil vnimat svoji
piitomnost z hlediska budoucnosti. Jeho Zivot v katregnim tabde byl nesnesitelny. Aby
néjak prekonal myslenky, které ho pudily myslet na obstanayidla, na tvrdou praci, na biti a

poniZovani, z&al premyslet o tomto:

Predstavuji si, jak stojim ve velke, teplé a keasswtlené poslucharé za recnickym pultem,
prede mnou se zajmem poslouchajici obecenstvo v lpglbbdvypolStéovanych keslech.
PrednaSim o psychologii koncentrdho tabora. VSechno, co mne tak trapi acsid, je
zpredmetiiovano, viégno a liceno z vysSiho hledisk&deckosti. Timto trikem se mi/dasvym
zpisobem se postavit nadifpmnou situaci a bidu a wtje tak, jako by jiz byly minulosti, a ja
se vSim utrpenim bylF@dn¥tem zajimavého,edeckého, psychologického zkoumani, které sam

provadim>?

*LHAVLIN, Luk&s. Denik jako prostor feZiti[online]. Odstavec 20.
®2HAVLIN, Luk&s. Denik jako prostor feZiti[online]. Odstavec 22.
3 FRANKL, Viktor E. ...A pestorici Zivotu ano Kostelni Vydi: Karmelitanské nakladatelstvi, 1996. s. 71.
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Timto se dostavame k pojmu duchovnitiezjgi. Bez &, bez vyhledu do budoucnosti, se
Sance na i@ziti snizovala. Zivot v koncentaim tabde nebylo mozné prozivat (alespo
psychicky distojre bez zandeni na budouci cil. Tento rys budeme sledovat jd&nicich a Ize
jej vystopovat i v memoarove literdutykajici se obdobi Soa.

Je vSakitba zohlednit i funkci minulosti. Ta byla totiZ jediné, co ¥zni koncentranich
taboiti vlastnili a kéemu secasto obraceli. Franklova metoda tedy stoji na vnintasu.
Kazdodenni rutinadzeiského Zivota byla nabourana ,projektem* (cilemgritdo ugité miry
ovlivioval gritomnost a byl vazan na budoucnost, kterodl etaplnit.

Jednim zéchto projekt miaze byt, podle autora&lanku, psani deniku. Udalosti jsou
chronologicky datované, ale pisatel sé&zm vracet Wase nebo naopak psat tegstavach
budoucnosti. V deniku se mohou objeuitbphy, které pesahuji aktualni den, ve kterém jsou
psany. Tim se denikid®ie podobat autobiografii. Psani autobiografie grabi utitém obdobi a
béhem tohoto obdobi se mohou stétiy které budou do autobiografie zahrnuty. Tim pé&t o
piiblizuje deniku. Zarovie ma ale autobiografie del&&sovy odstup od udalosti, které popisuje.
Nema tedy problém s otazkou budoucéiasu, jako je tomu u deniku, padZ popisuje &ci,
které se staly. V koncentmiaim tabde malokdo psal svoji autobiografii pkavproto, ze
budoucnost jeho Zivota byla nejasna. Takdleyek nentl predstavu o tom, co by ¢hnapsat o
nasledujicich dnech (a pokud psal, tak s obavoutrachem z neznamého), psal tedy o
piitomnosti. Timto zfisobem Zil v deniku sy vlastni Zivot. Jednani a psani bylo¢griém

kontaktu.

Smyslem psani deniku je tvorba jakési pomocnétpalak jsem napsal, denik ma k budoucnosti
daleko. Denik ma vytyib cestu mezi fitomnosti a #gjakym, dosud neznamym, budoucim
okamzikem, aby bylo mozno se v tomto okamziku uml@dicnosti zase vraceteézplakoby ona
mezera meziftomnosti a budoucnosti byla velmi nebéngea zradna, Ze mostgs ni je teba

stawt pomalu, postuph obezetrs.>

Z této citace vyplyva, Ze denik je moznymogfedkem (autor piSe doslova ,prostorem®),
jak prezit koncentréni tabor, vezmeme — li v potaz zimovanou metodu logoterapie Viktora E.

Frankla, totiZ Ze jitomnost a budoucnost je nutné spoijit a dat félomnosti smysF>

> HAVLIN, Luk&s. Denik jako prostor feZiti[online]. Odstavec 45.

* Cilem Egona Redlicha, jehoZ denik jeéegritem ¢lanku, bylo vysthovani do Palestiny. Jako vedouci
Jugendfursorgese neubranil, aby fycil projektoval i do vychovy mladeze. Z toho vypé, Ze projekt vychovy
byl také projektemieziti. Nekteré zdznamy z Redlichova deniku jsem pouZilaveebskaléské praci.
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Denik je podle autordanku psan proto, aby si jefkdo v budoucnostifecetl. Proto je psan
mimo jiné z pohledu budoucikten&e. Pokud autor piSe nap moralce, o zisobu stravovani
nebo chovani mezi lidmi v tab® jsou tyto zapisky stylizovany tak, aby je budotiend&
pochopil. To znamena, Ze jsou tyto jevy, které dehoavaji za extrémnich a vynucenych
okolnosti, vys¥tleny a porovnavany sjevy, jak funguji mimo kontcaimi tabor, tzn.

v normalnim swté.

Ve ¢loveku, ktery si piSe denik i v deniku samotném, seh@& €zky boj a rozpor. Na
jednu stranu srovnava tyto jevy s normalnim Zivoigakze nap vime, Ze kradezeét jsou
odsuzovany, protoZe za normalnich okolnosti je raméo hlediska néfpustné, aby &i
kradly), na stranu druhou jsou tyto jevy &asti fyzické strategierpzit a proto jsouffpousgny
jako opravené (nakradené jidlo mohlo zabranit Zemi hlady nebo pomoci nemocnym, aby se
zotavili). Zawrem se da tento rozpor shrnout taktéitgmnost je vnimana jako dasna, ale
podminkou k peziti je jeji smysluplnost, nenormalni podminkyatey a tudiz ,nenormalnost*
tohoto Zivota stoji v konfrontaci s normalnosti, ystaplnosti Zivota v itomném okamziku.
Denik je pak prostorem, kde tento rozpor vyvstagé &terym se musi pisatel vyrovnat. Protoze
jsme zde jiz poukazali na vztah mezi jednanim anipsalze daletici, Ze rozpor jednani, tedy
projektu, je rozporem identit§lovéka. Ten se musiizpusobit prostedi, ale zarove zachovat
to, jaky je. Rozpor psani, tedy deniku, je rozporEmrovym. Zaznamy vSedniho Zivota se
prolinaji s autobiografickym ifbb¢hem jeho pisatele. Oboji jetgvoditelné na to druhé:
piizptisobeni se prodi — provizornost se vztahuje k zaziiamvSedniho dne a projekt, tedy

to, kymélovek chee dstat a byt, se vztahuje k autobiografickéntibpghu jeho Zivota®

* HAVLIN, Lukas. Denik jako prostor feZiti[online]. Odstavec 62-66.
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3. GHETTO TEREZIN

Postaveni Zitl v ProtektoratuCechy a Morava je dnes jiz d@prostudovanym tématem.
Obecré se dérici, Ze to byla doba postupného Wwani zidovského obyvatelstva &ts§inové
spole&nosti a diskriminace jejich osobni svobody a pRegistrace a arizace majetku, vyieni
ze zandstnani a zivnostnictvi, minimalni potravinoviédsly a ozng&eni Zlutou h¥zdou jsou jen
nekteré vrEjsi projevy oné doby’ ,Zidovskou otazku“ v protektoratiesila tzv. Ustedna pro
Zidovské vysthovalectvi (8m. Zentralstell®, vedena Adolfem Eichmannethposléze Hansem
Gunthrent® Kontakt s obtmi perzekuce febraly Zidovské naboZenské obceele s praZzskou
obci. Stejnym zfisobem to fungovalo i pozf v Terezirg. Prvni oloupeni a od spdleosti
izolovani Zidé byli z protektoratu deportovani nadpim 1941 do lodZzského ghetta, Rigy
Minsku® V tomtéZ? obdobi pak Zaly transporty do seveteského Terezina. Prvniiphozi,
tzv. Komando vystavby ¢m. Aufbaukommanda@namé jako transport Ak), by se dali osihaa
nedobrovolné budovatele terezinského ghetta. Byfemeslnici, inzeny, ale také éednici a
elita zidovskych obci. iipravovali vSe pro fichod budoucich &znta. Kolik jich nakonec
Terezinem proslo, bylo jishad jejich pedstavy’’ PiestoZe v této p@teni dokk obyvali mssto
Terezin jeho obyvatelé, Zidé s nimi nedimkomunikovat a nes#li vyuZivat poStovni
korespondence ani jinych &dvacich prosedki. Az vcervnu 1942 opustili posledniapodni
obyvatelé Terezin a¢gniam, ktei se do té doby mohli zdrZzovat pouze na dvoreclress bylo
dovoleno pohybovat se po velkésti nésta, vyjma prostoru vyhrazenému 8%d této chvile
mluvime o ghettu Terezin.

Altestenrat kterd v Terezitivznikla z vysoce postavenyeteni zidovskych obci a z dalSich

vyznamnych¢lend, byla nucena vybudovat pro zafiSt chodu ghetta systematickyedni

>" KREXA, Otomar; KRECOVA, Helena; LHOTKA, Petr. Prvni etapy holocaustidiza Ronii v Protektoratu
Cechy a Morava 1939 — 1941. féma: Holocaust, informmi material pro ditele k vyuce na zakladnich a
strednich SkolachPraha: Tauris, 2000. s. 13-24.

%8 SS-Obersturmbannfiihrédolf Eichmann(19. 3. 1906) zaloZil v Praze Wstinu pro Zidovské vystovalectvi.
Tento dad zaloZil (jiz dive) i v jinych néstech Evropy, kde byli Zidé evidovani a okradaehd doménou byla
organizace protizidovskych opahi, giprava deportaci Zidz jejich Gzemi a systém transgodo vyhlazovacich
tabofi. Po valce uprchnul do Argentiny, kde byl po 16tech vypatran. V roce 1962 byl za sv&irlg popraven.
Viz Adolf Eichmann [online].

% $S-Sturmbannfiihredans Giinther(22. 8. 1910) ved! prazskou Wstinu. 5. kétna 1945 byl zabiteskymi
partyzany. Jeho bratr Rolf byl také nemdlo vyznamnyacistickym pohlavarem, organizoval hageportace
teckych Zidi. Viz Eichmann's Helpers [online].

% Adler. TEREZIN. Dil 1., s. 28-44.

1 BLODIG, Vojtéch,. Terezin v ,konenémsieseni Zidovské otazky“ 1941 — 1985aha: Oswald, 2003. s. 26.

®2| AGUS, POLAK.Mésto za miizemj s. 95-98.
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aparat. Veele rady stalludenaltesteDr. Jakob Edelsteiff Postup se vyvinuly jednotlivé
organy samospravniho aparatu. NejvySSim organem lbsitung (OddEleni samospravy) se
sidlem v Magdeburskych kasarnach. Povinnost prdcpipadla na kazdéhoézne, starSiho
Sestnacti let. Praci pak zaj@valo a koordinovaloArbeitszentrale(Ustredni prace). Spravu
budov, opravy, stavby, vybaveni pokop dalSi ¥ci zaji¥ovalo Technische Abteilung
(Technické od#&eni). Rozdleni potravin, Satstva a sepisovani invéntaprinalezelo
Wirtschaftsabteilung(Hospodéskému oddeni). V Terezig umiralo mnoho lidi na dine
lécitelné nemoci a Urazy. Nedostatek dél zdravotnického materialu byl jednou f&Em
nevhodnych podminek.i€sto zde ochotnhpasobil tym lékdi, sester a oSatvateli, kterym
mnoho ¥zit bylo zavazano zachranou Zivota. O jejich organigacstaraldsesundheitswesen
und FursorggZdravotnictvi a p&). Toto oddleni zaji¥ovalo takéEntwesundOdhmyzovani a
desinfekce)a snaZilo se gevat o nejstar$i &zné a wzné postizené&* Freizeitgestaltung
(Odckleni pro volnycas) bylo oddlenim, které vzniklo snad nejpagd Spadalo pod & vSe, od
zaji¥ovani ungleckych gedstaveni, fes organizaci igdnasek, které byly v Terezirvelmi
popularni, az po spravu bstini knihovny, ktera mohla vzniknout z knih, jez vszni do
Terezina fivezli.°® Pro nas nejileZitsjs$i JugendfirsorggP&e o mlade?) zaji®valo dti do
osmnaécti let, & uz byly do Terezina deportovany s kdiebo jako sirotci. Ukolem tohoto
odctleni bylo organizovatdsky Zivot v ghettu tak, aby byl co nejnéd@poznamenén faktem, Ze
I déti jsou zde ¥zni. Staralo se o vychovu, widni, wnovsky program, opatrovnictvi siratk
umelecka gedstaveni, jichZz se¢tl s radosti Gastnily, ale také o hmotné podminky &dpl
potravin®®

Jak je patrné, Terezin byl zvlastnim konceénira tdborem. Fungovaly tuéei, které
v ostatnich tdborech nefungovaly. Otazkaépimmu tak bylo, neni s jistotou zodpohtelna.
Jednou z moznychigin byla jeho propagandisticka funkce. Tabo¥l oyt prezentovan jako
misto pro Zidy, jeZ jim #novala mmecka {ise®’ Vroce 1944 a 1945 navstivil ghetto
Mezinéarodni vyborCerveného kZe a vznikal zde dokonce dokumentarni fiftiNémeckym
Zidam bylo nalhavano, Ze jedou do lazni. Shrodiwiali se tu mimo jiné Zidé z Holandska,
Danska, Rakouska, Slovenskdviad’arska. Terezin ale nebyl jejich kamgm cilem. Tim byla

Oswtim. Z toho vyplyva, Ze TerezindhdalSi funkci — byl piichozim taborem pro vSechny tyto

®3 Jakob Edelsteir(25. 7. 1903) zastaval svoji funkci do ledna 19R8praven 20. 6. 1944 se Zenou a synem
v Os\&timi.

¢ ADLER. TEREZIN Dil II., s. 9-35.

% Tamtéz, s. 445-490.

 Tamtéz, s. 400-431.

5" ADLER. TEREZIN. Dil I., s. 46-47.

8 LAGUS, POLAK.Meésto za miizemj s. 165-185.
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obgti. Nelze ale opominout ani funkci decitmk, nebd v Terezig umiraly desitky lidi derin

V dob& nejvysSi umrtnosti to bylo kolem sta lidi dénfPaiet ®€ch, ktei prosli terezinskym
ghettem do 20. dubna 1945 se blizi 140 000. Dal§&ch00 osob ibylo v tzv. evakuénich
transportech v poslednich tydnech vélky. Dale depéno na Vychod pak bylo na 87 000 figi.
Zvladnout takovy pitok véznu a zachovatad a systém, aby nedochézelo k nekontrolovanému
chaosu a naslednym represim ze strany SS, byl pikolltestenrat ktera ale nemohla déale
ovlivnit pocty transpori, vyrazné zlepSeni podminek jakékoliv vyjednavani s SS. &5ina
jejich¢lena byla zavrazéna v Os¥timi.

Rese vSechno, co zde bylo vygaeno o funkci koncentéaiho tabora Terezin, mame dnes
diky archivnim materiéim doklady o tom, Ze &Sina ¥zinia ghetta Zila s& osobni Zivot a
v mezich svych moznosti zapasila o uchovanifwvhgvobody a sebelctyiiladem toho je
bohaty kulturni Zivot a denikové zminky &zwich, ktéi drZeli svoji rodinu pohromadci
vykonavali praci, jez byla ku pro&ghu druhym. Zajimavou se jevi zprdva o chystanéwzp
proti idajné vystawbplynovych komor v Terezénv roce 1945. ¥znam bylo tehdyreceno, Ze
se vravelinu XVIII stavi skladi§tpotravin. Divné ale bylo, Zeégni museli vyrobit Zelezné
miize do étraka a hermeticky uzavirajici die, které se dali otevirat pouze z¥erD zasoby a
pouziti kyanovodiku, slouZzici v ghettu k desinfelsg z&al zajimat samotny Adolf Eichmann,
ktery do Terezina vibznu 1945 fijel. Zpravy o plynovych komorach v O&imi méli v té dok
uz i k rekteri terezinsti ¥zni a ti byli ochotni polozit zZivot, nez aby vysthvprostedek
k hromadnému vraZdi. Byla to doba, kdy se schylovalo k pordzgcandi a SS se starala o to,
aby zakryla z¥rstva, kterych se na Zidech dopaileif® Dnes vime, Ze mnohé bylo Zeno, ale
prezily tisice lidi, kt& o jejich¢inech sedcili.

3.1. Déti a mladez jako wzni

Do Terezina fijely déti s rodti nebo zcela bez nich. &, které ngly v Terezi rodice
vétSinou bydlely s rodiem stejného pohlavi a takto téstalo bu’ po celou dobu jejichdzreni
v ghettu nebo bylyigs€hovany doheimu Téch bylo hned &kolik a déti tam byly umigovany

podle ¥ku. Chlapci od Sestnéacti let &n dale moznost zit vahovskych domech, kde se

% Tamtéz, s. 337-355.
O Tamtéz, s. 262-263.
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zauwovali a pracovali v dilnach. Bez radi prijizdéli sirotci a dtti ze smiSenych manZzelstvi.
Jugendfirsorgénledala pro sirotky tzv. opatrovniky. Zpravidlakpd byli mladsi Sestnacti let,
bydleli v domovech. To samé platilo pro miSencerifberské zakony dovaly grislusnost
k Zidovstvi a pokud byl jeden z manZdrijec a nerozved! se, byl jeho partner do jistéyd
chraren, stejré jako ckti vzniklé z tohoto manZzelstvi. &f miSené se tak mohly, po dovrSeni
¢trndcti let, dostat do Terezina peégdnez dti, které nély oba rodée Zidovského fvodu. Tyto
déti se s zidovstvim a sionismem setkaval{finou az v Terezin

Hesthovani di¢te do heimu neznamenalo ztratu kontaktu s kadiTi byli pro di€ to
Konaly se pravidelné ¥erni nav&tvy, o vikendech se upravovala doba a détkatb naviiv.
Nedostatekéasu a pdeb dilezitych pro starost o ditpak zcéasti gevzal systéem &skych
domow, jejichz vychovateli byli z $Siny ne-pedagogové a laici. &b mist byl ale omezeny a
proto mnoho &i zistavalo v kasarnach, v pokojich, kde bydleli dtism st&i lidé, bez
soukromi. Pro tyto &i bylo pak zivot v Terezéhmnohem obtiZjsi.

V bloku G IV byly zorganizovany ustavy pro &ope a batolata s ubikacemi pro matky.
Budova L 318 pak byla domovem prdedSkolni dti az cti do deseti let, kde uz matky
nepobyvaly. Btem od desiti do patnacti az Sestnacti let byoovano rkolik domow.
Chlapecky domov sidlil v byvalé terezinské Skolaz¥Wali jej L 417. Zde bylo deset pokof
heimi. Dévcéata bydlela v L 410 aémecké dti pak v L 414. DalSim chlapeckym domovem byl
L 216 a Q 609. V buda&Q 306 Zily matky s &mi na midé. Uénovské domovy se nachazely v L
218 a Q 710. Budovu Q 403 znalitidako tzv. marodku. Ta mezi nimi nebyla z pochelpiych
duvodi oblibena, ale tym askych Iékdi a sester se zde staral v mezich moznosti o jejich
zdravi’*

V domovech panovaéd, utovany jednotlivymheimema zodpo¥dnym vychovatelem. &i
musely, na rozdil od toho, kdo bydlel s ddv kasarnach nebo naigéch, dodrzovat dita
pravidla. Ta byla koncipovana tak, aby byly dod@&woy hygienické navyky, zahtajici Sieni
epidemii. Dale aby nutily ditk samostatnym navyikn jako je stlani postele, chozeni pra&ab
uklizeni pokoje a dodrzovani ranniho hikdici vecerky. V ¢asové ose jednoho dne bylegre
stanovena doba pro jednotlivé Gkony a UKGlwedle povinnosti tu bylo vztvani, které
vétSina dti brala pozitive, neba uz p'ed gijezdem do Terezina byly Zidovskétidvyloucené
z ¢eskych a #meckych Skol. Vz&lavani, krycim ndzvem program, bylo zakazanésto jej

vychovatelé a titelé uskuténovali téntt kazdy vSedni den. Na v§ovaci ednety a zajmove

"t CHLADKOVA. D¢ti a mladez v Terezén s. 97-99.
"2 FRANKOVA. Terezinska vychova, s. 118.
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krouzky dochézely takéet, které naheimechnebydlely. VyuzZivalo seipdevsim faktu, Ze

v Terezir byli odbornici i akademicitiznych profesi, kig pro ¢ti a mladez (ale i pro dosig)
poradali gednasky. Z denik détskych ¢asopisi i vzpominek pezivSich je patrné, Zeétl
nebraly vydovani a krouzky jako flemeno, ale naopak je velmistlo, Ze je jim takovym
zpiisobem ¥novancas a pile ze strany dagjch.”

Co se t¥e ¢iselnych udaj, Ize string fici, Ze do Terezina bylo deportovano celkem 10 000

déti pod wkovou hranici 15 let. Do Ostimi pak bylo poslano 6 588¢td a 1260 dti

Z Bialystoku. PezivSich dti pod 15 let byla jen mala hrstka.uR®erné pobyvalo v Terezih

vzdy kolem 3 000 &i.”

3.2 Moralni vliv ghetta na déti

Je teba reflektovat fakt, Zerpstoze zde existovala snaha ze stiugendfirsorgeaopaitit
déti material® a chranit je fed moralnim pustnutim, které prosakovalo do vSestev &z,
déti presto kradly, Ihaly a pachaly dalsécy, které byly z vychovného hlediska nemoralni a
nespravné. Podavaji o tom zpravu jaézivsi dospli vézni, tak samotnéipZivai dti.” Moralni
pustnuti terezinského¢zn¢ vyplyvalo z bezmocnosti vlastni situace a nemotines z ni
vymanit. Rodée, vychovatelé, ugici, Urednici Altestenratu a Mibec v3ichni ¥ziové
terezinského ghetta Zili vtakové nouzi aébide je zcela pochopiteinpred @&ima dti
poniZzovala a oni sami ji nebyli schopni ovlivnitakové prosedi tedy fisobilo na dti a jejich
vnimani Zivota se posunovalo a ohybalo podle aktcllpro Zivot dlezitych poteb. Adler piSe,
Ze mensi &i a zvIasé ty v heimechnepodléhaly tak velké i@ zkaZenosti jakodti starSi a
zvlast potom dospivajici mladez. Nazwoge, Ze mladez, ktera od Sestnicti let nespadala po
systematickou vychovu zprastikovanouJugendfirsorge(v takové mie jako mladsi &),
vnimala ¥zreéni v ghettu jako okleshi vlastnich prav, avSak za tento stav byli zodpov
dosgli a proto si jich mladeZz nevazila a neuznavalahemoralni principy. Autor tento jev
oznauje za jadro tragiky terezinské mlade?Ze.

" WONSCHICKOVA. Dévéata z pokoje 28s. 82-85.

4 ADLER. TEREZIN Dil Il., s. 430-431. Podrolsjsi bilanci podavam ve své bakallé praci, viz.
BERCIKOVA. D¢ti v terezinském ghetts. 14-15.

> Tamtéz, s. 405-412. Vypsd Jehudy Bakona.

" Tamtéz, s. 413-416.

28



Na druhou stranu sBltestenrata vychovatelé snazili pro&tl vytvoiit pocit relativnino
bezpegi a toto Usili oderpavat z kazdodenniho Zivota stigci bidu a demoralizaci obyvatel
ghetta se jim vracelo v poddlirastnych okamzik v Zivote déti. Tento jev se da nazvat iluzi,
protoZze skutenym udtlem vSech terezinskycheézfia byla jejich degradace a vyhlazeni. Zaiove
ale nese punc realného a platného smyslu, prot@&e w budouci generaci skladali daétipsvé
nadtje a bylo nepedstavitelné, aby na ni v plné imidoléhaly dsledky taborového Zivota a
protizidovska ideologie nacismuilvec. Mlada generace muselgefit a to i pesto, Ze byla

uréena k vyhlazeni. Takovyistup mizeme jendzko soudit jako nespravedlivy.

Po socialni i psychologické strance se tu Zilo padilastnich zakamn jez se zdaly mit s ostatni
taborovou realitou pramalo spaleého. Timto zpsobem byl édem, s¥enym mladym
sionistickym vychovat@éin, prisouzen vilastni v, v emz Sésti, subjektiva vzato, neschazelo.
To, co se v kolektivu podkp, mohlo uspokojit vitalni naghi mladych lidi¢i dokonce bo#livého
ducha naplnit kejivym pocitem. dn rekolika malo dosglym, hoclim a divkam, ki¢ se
straslivou oklikou pes Os¥tim dozZili svobody, se proto Terezin jevil po vakgativne pravem
jako ,dobry* a podretny; museli pociovat jen vdk za to, co je v domeéspojovalo a pobizelo
k vytvéeni spoleéného dila. Zivot tam proZity, vimeru to byly dobré dva roky, se jasn
odrazel od stis#nosti panujici ped Terezinem a od dmry nasledujici podm. Co se nazyvalo
hezkou iluzi tohoto tabora, tato dusiva a zhoubloae, ktera g pohledu na nez#iitelné
nesesti, jez se v TeredrnzavrsSilo, mdila téech rekolik mélo bdlych mezi dosglymi, v jeho

zdech pro mlade? subjektié/neplatila; v tomto bo¢] pokud vibec, byla iluze opravima.’”

V kapitole2.1 Denik v prostedi koncentraniho taboraje vyswtlen pistup, ktery oznéuje
koncentr&ni tabor jako existami provizorium, které trva po neiitou dobu, ale ma sy realny
konec. Nelze tedy chovaniéahi a ani @ti posuzovat &nymi mefitky. Kradlo — li dig
z davodi nedostatku nebo proto, Ze bylo demoralizovanéj pedstatné. DleZité je, Ze toto
chovani nemizeme spravedli/posuzovat ani analyzovat, protoze se uskintealo v dok, kdy
kazdé pravidlo @#&d mohly byt kdykoliv ze strany nadvlady - SS pery&i nedodrzeny a kdy
podiizeny - ¥zei mohl byt zcela beztrestrzabit a nerd Zadnou relevantniipdstavu o svém

budoucim osudu. Provizorium tak nastavuje zcelziBpleé modely chovani a jejich nasledné

" Tamtéz, s. 430.
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Vv

vyhodnocovan(® Adler k tomu piSe: kdyZ se sit vymkne z klouh tradicni me7itka pfjdou

vnive:.“ '

3.3 Vztah k tvar ¢i ¢innosti

Jak uz bylaeceno, @ti mohly v Terezig dochazet dodiznych krouzk. Tviréi ¢innost u
nich byla podporovana. Vzniklo mnoho kreseb, kmés tvei sowtast expozice Muzea PT a
které byly otiS&¢ny v mnoha publikacich a proSly vystavami po celwte. Déti kreslily pod
vedenim laik i akademickych mal, nag. Friedl Dicker BrandeisoV®, ktera s dtmi
pracovala metodicky a jako vyborna pedagozka bstegna odhadnout jejich duSevni vyvoj a
potieby. Starsi &i vedle vykre§ vyrakeély hracky a loutky. Materidlu a vytvarnych geb byl
nedostatek adi se v hodinach muselytigpiisobit kolektivnimu chovarit:

Vedle malovani byl sithobliben zpv a divadelnicinnost (d¢tské opery). Vznikaly &ské
sbory. Di¥ sbor zkouSel ve sklépdomova L 41G? Bylo nazkouseno mnohogikych
predstaveni. Za vSechny zimie Karafiatovy Broucky,®® chanukovou hruMenorali* a
nejhrargjSi détskou operuBrundibar, jejiz melodii znal v terezinském ghettu kdejakys#y i
dosply vézen.® Chlapci z domova Q 609 pro 2mu vytvdili spolu s dosplymi vézni drevéné
loutky, které pak pouZili verk Zaklety zdmek pera jejictétrnactiletého spolubydliciholeimu
B.%° Dé&tskych predstaveni se v ghettu odehralo mnoho. Nutno v3dhtdde obsazengtskych

herai zaviselo a bylo ovlivéno transporty na Vychod.

'8 Zajimava je pak disertai prace pezivsiho vedouciho domova L 417 Oty Kleiv koncentraniho tabora na
ethicky charakter zidovské mlade®®T, inv.¢. 166/80.

® ADLER. TEREZIN. Dil llL, s. 58.

8 Friederike Dicker Brandeisovés0. 7. 1898) studovala na soukromé vytvarné Skelannese Ittena a poté byla
studentkou vymarského Bauhausu. Jeji kariéra dasabholu, kdyz si ve Vidni otéela ateliér a specializovala
se na vSechny druhy vytvarného émha architektonické navrhy. V Teregihydlela v di¢im domow L 410 a
vedla hodiny kresleni. Byla velmi oblibenouditalkou i obdivovanymélovékem a undlcem. Dostala se do
transportu Eo 167, ktery ji 6. 10. 1944 deporta@lOswtimi. Zde byla zavraztha. Viz MAKAROVA, Pevnost
nad propasti.,.s. 308-395.

81 zprava Fried| Dicker Brandeisové. VEpravy k 1. vyrei zalozeni domovad 943. ZMP, inv&. 304/1.

8 WONSCHICKOVA. Dévéata z pokoje 28s. 83.

8 Tamtéz, s. 64.

# Hermanova sbirkaSbirkové oddeni. PT, inv.&. 4050.

% FRANEK, Rudolf. Terezinska kol@raha: Nase vojsko, 1965. s. 24-28.

% REINEROVA, HanaVzpominkaShirka vzpominek. APT, in¢. 2235.
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Kreslenim, zgvem a divadlem byla ovlivima dalSi tur¢i ¢innost, ve které byly di
podporovany a tgéinnost literarni. Naprosto unikétni jséasopisy, vydavané chlapci awdaty
Z jednotlivych heimi. V nich se objevuji zminky o tedstavenich, fiednaskach, nabytych
znalostech a také zminky o praktickych zéalezitdst@gko je stravovani, &ni epidemii,
informace o tom, kdo ze spolubydlicich je zrovnmaeny atd. Velk&astcasopis se zachovala
a tvai exkurz do sita cti vézrénych v ghettu.Casopisy jsou rné psané, vyjimka je u
sasopisuVedent’ ktery je zasti psan strojopisem. Zn#imy Vedemje nejobsahlejsi (ma 789
stran) a byl psan v nejdelSitasovém Useku od prosince 1942 @ovence 1944. Psali jej
chlapci zheimul domova L 417. Tentbeim se vyznaoval specifickou vychovoletreuera
Valtra Eisingra, horlivosti a snahou byt nejlepSivBechheimi. DalSim chlapeckyniasopisem
byl Domov® Noviny®® Rim Rim Rirf ¢i Kamarad® V&echny byly vydavany pokud mozno
pravidelré, mely své redaktory a rubriky a slouzily pro pgeni dtem i vychovatalm. Hlas
pudy’? byl ¢asopisem, na kterém se spolupodilely i matk§i, ez ho psaly. Jako jediny
z ditskychcasopisi nevychazel v gkterém zheimi. Diw¢i ¢asopis byl v ghettu jediny. Nazyval
seBonaco® Psala jej dveata zheimull domova L 414. Tento domov byl prenmecké dti, ale
z nedostatku mista zde byly algrény dvaheimypro ceska dvcata ze smiSenych manzelstvi.
Vedem Domov a Kamarad jsou dnes dostupné i ne-badatelskému okruhu tatlzpvané
forms.*

Z predchoziho v§tu détskych casopisi a unelecké tvorby wibec je patrné, Zeéd mély
k jakékoliv tvirc¢i ¢innosti kladny vztah a ze strany délgech se jim dostalo velké podpory. Je
pak g@irozené, Ze sedhteré z nich realizovaly i v individualriinnosti jako je psani deniku,
ktery byl mimo jiné také prostorem pro psani bapoiidek a pohadek. Lze si povSimnout, Ze
chlapci davali pednost kolektivni literarnéinnosti — ¢asopisim, dévéata si radji vytvaiela
¢innost individualni — deniky (nicmérto nevyli&uje jejich spoludast na vydavantasopisi).
Jak uz bylo zmigno, podminky v ghettu nebyly pr@tdvhodné z psychické ani fyzické stranky.
Snad pra¥ proto tu byla snaha dodgch vézii o sebe-vyjateni ditte, snaha o nepotlavani
emoci a cii, které je v takovych podminkach pochopitelné, bleodce dekavané. Nejlépe jsou

tyto emoce tetelné v dtskych kresbach. Vedle vyjam/ani emoci fisobila tvarci ¢innost jako

87Vedem(vjasopis. 1942 — 1944. Ghetto Terezin. APT, in1.317.
 Domov Casopis. 1943 — 1944. Ghetto Terezin. APT, énd1461.

8 Noviny. Casopis. 1944. Ghetto Terezin. APT, itv1850.

% Rim Rim RimCasopis. 1944. Ghetto Terezin. APT, itiv1189.

1 vedem — Terezin/Kamarddnline]. Original uchovava Bejt Terezin.
%2 Hlas pidy. Casopis. Shirka Terezin. ZMP, irv.306.

% Bonaco Casopis. 1944. Ghetto Terezin. APT, itvA 1846.

% Vedem — Terezin [online].
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l€k, ktery na chvili zazene bolest&tDsi behem kresleni, hranfi psani neusdomovaly tak
pakivé fakt, Ze jsou zaené jako ¥zni v preplnéném ghettu a Ze jejich budoucnost je nejista.
Tvarci ¢innost jim gipominala 8co z normalniho sita, ze kterého byly vylaieny. Mimo to je

tu fakt, Ze mezi dosjymi vézni bylo mnoho urécu, ktei se v Terezi# realizovali a dti a
mladez jejich pedstaventi koncerty s radosti a nadSenim nav8taly. Kultura tu tedy byla
péstovana i pes nepiznivost podminek ghetta a to v jakékoliv podab ve v3ech &kovych

kategoriich®

% | AGUS, POLAK.Mésto za mizem;j s. 186-204.
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4. CASOVA ROVINA

Touto kapitolou z&ina vlastni badatelskést této praceCas vnimame v nasem Zi¥animo
jiné diky tiznym udalostem, které imzujeme na&asovou osu. Vzpominky t¥ionasi minulost,
piani a pedstavy vytvéi obraz o budoucnosti. Psana forma pak fixuje hivakuSenosti a
mysSlenky. Denik je ssidkem toulek do minulosti, reflexerippmnosti i gedstav budoucnosti.
V détskych denicich, jejichz aufo zZili uzaweni v ghettu, naleznemertqaevsim reflexi
piitomnosti, kterd se tak vymyka vSemu, cos dibposud zaZzilo, Ze jgdba ji zaznamenat.
Minulost zpisobuje bolest, budoucnost nejistotiiitggmnost je jediné, coézei terezinského
ghetta vlastni. i nasledujici kapitoly zmou odhalovat &skou mysl, ktera se pohybovala

v mantinelecl¥asu.

4.1 Vzpominky na domov a kamarady

Doba perzekuce Zidse dotkla &i v plné mfe. Red jejich deportaci do Terezina byly
vyloucené ze Skol, nesfty navSEvovat mnoho viejnych mist a #Sly o kamarady
nezidovského fovodu. Na druhou stranu se Zidovskéti dsdruzovaly na jim vyhrazenych
prostorech. V Praze bylo takovym mistem iiildpd HiSt¢ Hagibor a spousta¢t, ktera pak
z Prahy do Terezinarijela se znala pravodsud nebo z Jachymovy ulice, kde byly vSechny
prazské dti vyucovany. | [fes tuto segregaci nejsou vzpominky na minulost thada
Nesetkdme se s hodnocenim protiZzidovskydizeai, spiSe s nostalgii, ktera ob&gapominky

doprovazi. Nasledujici denikovy uryvek napsala laPlatovska na marodce:

14. zai 1944

Casto myslim, co to mam za divny dudevni pocit7NalyZ jsem #ha jit prvni den do zahrady,
nebo kdyZz myslim na to, Z&qu jednou zase do Skoly, mam pocit, spiSes/bpized tim, i kdyz
jsem si jista, Ze to dité dob*e dopadne.

Snad tento vir poba@anych ci a mySlenek brzy/pjde. Jak rdda vzpomindm na léta, kdy'mn
bylo 11 — 13 rok. Kdyz jsem uz nesta navStvovat veéejnou Skolu.

Vyuwoval nas Otta Svarz, bratranec Haky Svarzové, velmi rozmazlenédnély. Vzpominam

si, jak jednou odpoledne v ndidbyla u Svarz tancovaka. Jak réd Hanicka s Jarkou dly
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tancit. Pak, kdyzZ fisla pfibramska elita, tak se téito. Byl tam: mlady Mlnz, Levit, Neumann a
jes® nekolik, mezi nimi samolitf Otta Svarz. Také jsem s nim jednowilan ale ne$lo nam to
vitbec. UZ jsem zahla moc daleko. Otta nas waval, u ®ho jsme se hodnnauwili. Ten cas
jsme se dili u reznika Kohna. &ak jsem se sitelila s Bertou Kohnovou. Dnes to nechapu, jak
jsem mohla abec r’kdy kamaradit s tak hloupym, neinteligentnim, néenym, nepgadnym
devéetem. Té uzZ je to jedno, protoZe odjela do Polskag?2 roky. Jak jsme si s Bertou nahrdly.
S pannami, s kiaty. Dovedly jsme spolu celé hodiny vy$ethae u koziho chlévku a bavit o
c¢emkoliv. Hlavni téma vSak bylo o pohlavniébech a vibec takove otazky, které jsme pomalu
chapaly, jsme chly r/eSit. Takovédci nas velmi zajimaly. Nejrafl jsme poslouchaly rozhovory
velkych dosgych lidi. Velmicasto jsme poslouchaly vyklady llky Weiskopfovérg Bendové.

Je uz pozg uz musim festat. Za ¥4 hodiny dostanu dab Proto si musim rychle uklidit a

pripravit ubrousek(HP)

V tomto pipact je vickt, Ze dti se vzpominkam z minulostiibec nebranily. S vylaienim
Zidt ze spolénosti souviselo &3i septi s ostatnimi zidovskymi rodinami. Zidovskétidse
musely bavit mezi sebou, s ostatnirmtpli uz se vidat nemohly. Toto séptrvalo i v ghettu.
Rodiny, pokud mohly, bydlely pohrom&advzajemr si tak gripominaly svoji minulost. Mnozi
pratelé a blizké osoby z minulosti vSak odjeli traoregm na Vychod a ti, kiezastali, mohli byt

vnimani zcela jinak, nez jak si jétdpamatovaly nebo jak o nich slySeli haio

24.rijna 1943

KdyZz jsem dnes wth pani Landsmannovou v umyvéra slySela ji, jak mluvi a mluvi,
vzpom#dla jsem si na to, jak jsem jednou nahodou slygila Ze Landsmannova byla jednou
navstivit mou maminku, kdyZ jsem se narodila aajedhi z velké misyeSre, mezi které byl
rozsypany zeleny hraSek. Tehdy asi svitilo slunceetkého pokoje a zaclony a ubrus byly piné
swtla a na podlaze se¢kdy mihl s¥tly stin. V tom velkém letnim slunci byly vSechity jen
swtlé stiny. Nkde byla piSoupnuta Zidle a slabzaskipala. Ohrnul se koberec ackio slunce

se otexelo na lesklych parketach. Z dalky zacinkala elk&trNekde zacvrlikal ptak. Tehdy byla
pani Landsmannova namalovana, akeled, hezka a mila. A povidaly si o hezkyategh. Te'ji

tu vidim tak zcela formy zbavenou. Nejaji svle’enost v umyvarha svleena slova o hladu uz

jsou jejim obsahem.

% Slangovy vyraz pro ,samiejms".
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Kdyz se mi stragrstyska a touzim, aby tu byl se mnékdo, koho znadm z minulého Zivota —
a pak si pedstavim, ze by tu skdite byl — pak vim, Ze nikdo, kdo je tady, mi fieenpomoci.

Jen rekdo, kdo stoji mimo. Jerkdo z onoho s¥a. (HK) *’

Hargin zawr denikového uryvku ndm dava poznat, Ze osoby ailwsti, které mohly byt v
ghettu nahlizeny i z jiné perspektivy, nemohlytlit vézni poskytnout tichu po jaké prahlo.
Kazdy, i rodina a blizci fatelé, byli pedevSim spoluzni. Ve vzpomince byla pani
Landsmannova milou, hodnou a upravenou pansi(&anka toto pamatovat nemohla). Nyni, v
denikovém z&znamu, je Zenou, ktera byla okradersvoji distojnost. VSichni byli takto
okradeni a proto divka with jedinou “zachranu” v ¢&kom, kdo se nachazel mimo ghetto. V
¢loveku, ktery nebyl ¥zném.

Nostalgie, jakou vzpominky vyvolavalyiipaSela dtem smutek. Zapisky, kdy dipiSe o
snu, ve kterém se ocitlo &pdoma a o zklamani, jaké&iglo po probuzeni, nejsou ojedié.
Minuly Zivot byl vniman skutén¢ jako réco co bylo a co zaniklo. Nebdivot ve svobod, v
Sirokém rodinném kruhu a v lasce #afelim byl zcela 8¢im jinym nez Zivot ve &zeni ghetta, v

rozbité rodir a bez patel, kiei zistali v domovech.

28. dubna 1944
Zivot jde déal a dal.
Vzpominky:

Vzpominky moje, ptovracite se zpatky,
coz chcete bolet v srdci mém zas?
Proc vracite se z tak nekodre dalky,

do niz jsem sotva zaplaSila vas.

Jak prelétavé ptactvo, nasly jsteeranovu,
v mém srdci @kké hnizdo jste si vystlaly,
proc¢ vSak nesete ndrvzdycky tolik bolu,

a radost moji vSechnu, kde jste nechaly?

%" BORKOVCOVA, Hana.Pisu a sesit., s. 156.
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O, vzpominky, vy znate k srdci mému tajnou stezku,
zda-li pak je ve s¥¢ jeSk kousek ze#)
kam prchla bych ze smutku a tizivého stesku,

by nenalezly uz nikdy cestu kedr(iHP)

Na za¥r tohoto kratkého exkurzu jgeba dodat, Zze kazdé &ihechalo ,doma“ gakého
kamarada, fibuzného, v fipadt déti ze smiSenych manzelstvi jako byla ihdva Herrmannova
i rodice. V celém deniku Ruth Brosslerové se objevujesigisk po kamaradce Olze, na kterou
myslela od z&tku svého fichodu do Terezina aZ po posledni zapisky svéhikded Ruth to
konkrétré znamenalo, Ze si v ghettu nikdy nenaSla tak blizkamaradku jakoi¢ba ostatni
dévéata. Eva zaseasto vzpominala na ra@i a proto se o to vicgimkla k diwimu kolektivu,
ktery se stal jeji d&asnou rodinou. Vzpominky a minulost byly prétidednim z pomysinych
mist, kde ghetto ne#to svij prostor, kam nikdy nepélo. Proto byly tak cenné. Zaroivale dti
vnimaly, Ze minulost, odehravajici steg@ @Fijezdem do ghetta, je ukdena a ¥ci uz nikdy

nebudou takove, jaké byly.

4.2 Reflexe @itomnosti. Pisobeni ghetta a jeho smysl|

13. b'ezna 1944

Je to ale pusty Zivot tady. VSechny rodiny rozvméaceodi‘e na dti viibec nereaguji a tim
nastavaji rodinné hadky. Jako mapu Rizki. Pani Rizkovad® je mamky vedouci a jeji syn
FrantiSek Rizek®® 18 let stary, ji vSechno snf, co @ivaA to jsou ty stale rodinné rozbroje. U nas
je to to samé, jenomze &zovém. Dnes v poledne na tarka kiikl (je s nervy upla hotovy, na
koho si to tedy ma vylit). Odpoledne jsem prosienku, aby mi uSila koupaéépici, protoze se
chci jit koupat do Zentralbadli® Mamkacepici nastihala a tim se zmensila, a jak jsenvala
hubatit a giletéla facka a uz jsem byla venku. Prima jsem se vylaupisla jsem do baraku a

% Marie Rizkova(16. 11. 1902) fijela do Terezina 17. 12. 1941. Deportovana trariepoEr 16. 10. 1944 do
Oswtimi, kde byla zavrazgha.

% FrantiSek Rizek(29. 7. 1926) fjel taktéz 17. 12. 1941. Transportdfk 357 deportovan do O&timi. PreZil.
Osvobozen v Mauthausenu.

190 Zentralbadse nachazel v bud®\ 512. V Planu Martina Robitschka, ktery nakregél dodana informace, Ze
zde byly 4 sprchy. APT, in¥. 11775.
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na policce je pastika. Sebrala jsem ji do heke a juchej do Jagri®* Dala jsem ji mamce a po
dlouhychrecech jsem odeslackoliv mi taka domlouval, abychigtala v teplu atd. Red chvili
jsem @isla dom: a tef tu sedim v posteli litosty smut@, naStvad, protoZze mi schaziekdo,
komu bych si mohla &kit, koho bych mohla milovat/pnémz by mi bylo milo. Ale neni tu, snad
prijde cas, kdy i ten pjde. Mé vzpominky zalétaji do mého byvalého domdeie, na malém
nanesti, do velkého domu, do sklepni Koky, kde bydlel on. Kterého jsem po celé 2 roky
zboziovala a milovala tou éskou, nevinnou, platonickou laskou. Kazdy &isrkazdy pozdrav
jsem vidla tydny. Ach, je to jiz daleko za mnou. Jak tolkyhsné, jak méasto bylo blazeh To
byla ma prvni laska(HP)

Tento Uryvek z deniku Hanky Platovskeé je jedaiprvnich jeho zaznamDo této kapitoly
byl vybran kwli ¢asti, ktera Bi rodinné vztahy a uvadi nas do problematikggibeni ghetta na
jeho wzr¢. Hanka zaZiva pocit osa&mi, protoZe ani rode ji nemohou plé chapat. Tento
vzorec vidi i u ostatnich &, v piipadt FrantiSka jde o dospivajiciho hocha. Ghetto
neposkytovalo &num Zzadné soukromi a to neétrznamenalo zvySenou nervozitu mezi
dosgglymi i vaci détem. Ty se, do jisté miry, stavaji vlastnimi pangheetto je pro & mistem,
kde mohou zazZivat pocity samostatnosti. V z4piskdidle zminka o paStice. Neni patrné, zda se
jednd o Hasinu paStiku nebo cizi. V deniku jsou vSak narazkg, Hanka bydli spolu
s maminkou v kasarnach, nikoliheimy a proto nizeme vyslovit doménku, Zze Hanka pastiku
nékomu sebrala afmesla ji rodéam, ktei byli zrovna spolu v Mysliveckych kasarnach. Lze s
zcela opravén¢ domnivat, Ze kradez ditpachalo préay kvuli dasledkiim podminek ghetta,
v tomto gipact kvili hladu a nedostatku potravin. ¥ipadt zaznamu ze 13.tbézna 1944 je
piitomnost v Zivat Hany Platovské plna neporozémi, samoty, ale i vyzev a udalosti, které ji
svym zmisobem bavi a vypliji jeji ¢as.

Mnohem vice abstrakirpojima aspekt fitomnosti Ruth Brdsslerovafifomnost je pro ni
tiziva, protoze ji neddava svobod& vychutnavat okamziky (nejen) svého Zivota. Dokojice
vnima jako ®co, co je térs nenosné a co musi brzo skibn Je Zejmé, Ze nasledujici zapisky

psalo frustrované dit plné negativnich podcif vnimajici gitomnost jako emeno:

18.cervna 1943
Cim dal tim horsi. Smutné jsou dnedni maiminnarozeniny. Boze, dej ti silu maminkodBu

state’na. VSak to netize ¥cné trvat. (RB)

101 Myslivecka kasarna, blok A 11, slouZila jako ubilkapro staréazné a jako karanténni stanice pro dezinfekci a
odhmyzovani.
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12.7ijna 1943
Pomalu se chyli I1éto ke konci. Stromy Zloutnou. §eto nebyl nejenom konec léta, ale i konec

souzeni. Volnost! Tési ji budu vazit(RB)

Sestnactiletd Hanka Knappova vnima ghettaceiandlisné perspektivy nez mladsvehta.
Pritomnosti je pro ni fedevdim ¥zrénim €la. Spina a nervozit&ini Zivot v uzavené
spole&nosti €ZSi, ale &lesna stranka&lovéka se i pesto projevuje v ramci svych moznosti.
Hanka se domnivala, Zgoveék muze byt fyzicky ¥zreén, ale psychicky istavd svobodnym.

Alespai do té chvile, nez ,vpustiézeni“ do své mysili:

1. srpna 1943

Sedim tu naaé na kavalci. Kolem Ziji lidé. Zaliti horkem a stheen. A jejich nagle je malé
dite bez vile, které je dennhbito. Jsou plni nem a plni Stipand. ManZelé se miluji neZrve
vybusSich. A velmi se hadaji. A milenci se milwgitd jejich jedinad zabava. Jediné zalkisu.
Jedina miracasu. Jedin& laska, v které smi zitlot | hladové ¢lo. | poStipanédo. | Spina.
Odpativaji ve svych vzrusenich. ¥hto vzrudenich. Nebdivot je ¢zky, duse acto. Zivot je
teZSi zde. ldo musi Zit.

Kdyby jen duSe byly za&né v ghettu, bylo by lehké je udrzet v hloubkaeysech.

(Nebyly by zaené v ghettu jHK)*?

Obecr Ize fici, Zze pitomnost jako takova se v denicich objevuje z Blali popisu
probihajicich nebo nedavno pebiych udalosti. D& v podstat reaguje na wW)Si podréty a
snazi se je zachytit. Za wem Uuryvki, které zde byly fedloZzeny, byla snaharqdlozit
existenci Uvah o popisovanych udalostech a o jegitlyslu. ProtoZze byl denik osobnicv a
nentl jej nikdo kron® autoracist, swiuji si do & déti mysSlenky, které pravghodobré nahlas
nikdy nevyslovily. V gitomnosti, resp. v Zivétjako takovém, vidi krdsu a zaravesklivost.
Jsou schopny ifps swj vék uvazovat o podstatsvé situace, do které bylyipedeny avsak

nikoliv intelektualrE a filosoficky, ale z pozice svych paiijaké v nich tato situace vyvolavala.

102 BORKOVCOVA, Hana.Pisu a sesit., s. 128.
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4.3 Sny a [fedstavy o svobodném Ziveét

Fitomnost v terezinském ghettu n&idvala fyzické pdeby ani touhou samostétaa sebe
rozhodovat a Zzit Zivot, jakyézeir pred deportaci znal. Je proto logické, Ziedstavy o
budoucnosti byly jednim z témat, které se v dehiolgjevuji. Je to s nimi vSak podobné jako se
vzpominkami na minulost. Pdqustavach a snecltighazi pocity smutku a nenaghi. Déti si
vSak rady pedstavovaly, jak bude vypadat jejich Zivot po vaNepiedstavach se objevu;i i
zcela obyejné \&ci jako je vybaveni pokd@j nebo obléeni, které si d& po navratu z ghetta
poridi. Velmi ¢asté jsou Uvahy o budoucim nagih Dit si predstavovalo Skoly, které bude
navstvovat, mésta ve kterych bude bydlet a povolani, které budewavat. Uryvky tohoto typu
jsou zaazeny do kapitoly 6.3 Seberealizace a Zivotni plEsto téma nenalezneme pouze
v denicich, ale setkavdme se s nim i na paBkychcasopis, které byly v Gvodu f@dstaveny,

v kresbach, jez se dochovaly i $tskych gedstavenich, ktera se v Terezhmala.

26. z&1 1943

Chodim te’ ¢astji na Bauhof za stgkent®® a tetou. Bydli v malém pokdii. KdyZ jdeme

s maminkou zpatky, povidame si jaké to bude domai ®c, co si koupime, bude klavir. Pak si
pujdu koupit nové Saty a pradlo a boty. VSechno podto vkusu. Snad s Olgou stejné. Budeme
chodit jako sestry. Kéz bychom byli jiz tak dal€ikB)

Vroucim dtskym ganim bylo, aby vélka skéita a céti se mohly vratit dor. Ghetto nebylo
vzdy nahlizeno pouze negatéymekdy se di¢ dostalo k zajimavymiflezitostem a prozivalo
zde vedle pocitu stignosti z gelidnéni také hezké kolektivni zazitky s ostatnimitrdi a
dosglymi, napr. ve formé umegleckych gedstaveni. Zéchto zapiski, jejichz autorkou je Ruth
Brosslerova, lze meziadky vyist ono wdomi Zivota, uvédomovani si vlastni existence
uprosted swta, ktery neni spravedlivy, ale které chce thuzebr poznavat. Ghetto nenabizelo
moznost vzdani na tiznych Skolach, ani moznost vybrat sisky pokoj a z#dit si jej podle
vlastnich pedstav. Uzakeny prostor sviral @skou mysl, kterd unikala¢kdy do vzpominek,
jindy do pgredstav o budoucim ZivatO to bezSnsjSi byla gitomnost, ktera nedavala odgdv

na otazku, kdy &reni v ghettu sko&i a zda jeglovek prezije.

193 Emanuel Brosslef11. 9. 1903), bratr Rutma otce, fisobil v Terezii jako spravce Bauhofu. Tato skénest
ho chranila ped deportacemi na Vychod a snad i pratZp a byl osvobozen v Terezin
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30. prosince 1943

Dnes jsme tak f@myslely, jak si to doma dime. Velmi rdda o tom mluvim aepmyslim.
Chtela bych mit sama div pokoj. Svtlezeleny s tmavervenymi polStd na gawi. Klavir a
knihovna tam nesmi sanfepre chyket. Zarove: s gawem bych clia mit takovou potiku

s niznymi pamatkami a tretkami. Coz o to! Pamatek budu mit z Terezina dadin Melmi rada
takové malé é&ci. Jiz se &8im, jak budu moci jit ke kniha¥m@ vzit si, co budu chtit n&eni.
Potom skizz a pradelnik s plno krasnym Satstvem a pradlem.uBuotr@ cestovat, chodit do
divadla, kina, na pednasky a vSude s Olgou. Potom jit dama gau’ ke knize, s misou jablek,
bonbom: atd. Na deni a Skolu ovSemfAiptom nezapominam.

Tad jsem se tak zabrala dech krasnych my3lenek, ale to vie jsou jen plargd&SkRB)

Otazka budoucnosti nevyvolavala witpouze fedstavy materialniho typu, ale také obavy,
zda zvladne vSechny poZadavky, které bygnénim v ghettu utlumeny, ale ve&y mimo rgj
jsou stale platné. &i, vyloucené ze Skol, ne#ly vzhledem ke svémuéku dostaténé vzdlani
a proto je pochopitelné, Zze se obavaly, zda v déoinstudia, které by mohlo byt po valce
mozné, obstoji. Dnes vime, Z&teim bylo v ghettu zprostdkovavano ilegalni vathvani a ze
mnohdy bylo diky pednaskam tznych odborniik na vysoké arovri®* Dati, které se o
vyucovani v denicich zmuji, o ne mely velky zajem a s dychtivosti nasavaly informakteré
jim byly predavany. Jejich handicapem pro potencialni budoésitup do Skoly byl &k.
Nap‘iklad Hana Platovska chodila naposledy do péd§,tkdyz byla ze Skoly vylaiena.

18. srpna 1944

Ohniw rudé slunce zapada, je ho stalernd miz, jen nam dava odraz na celou oblohu.
Pohadkova krasa. Den se chyli ke konci, bez jakekolastnosti, aniz by nam donesica
noveho. Nastava novy den. Co nafingse? Pinese to tak davno vytouzené? Jednou to musi
byt. Ktery den to bude? Brzy? A nikdo mi ned4 odffoi coz vime zdali bude ten den pro nas
&astny. Nikdo nevi jak se co utzalak budeme moci potom Zit bezstar@a@ta’il by maly byt,
mala domacnost, jen klid, jen volnost. A shledars &gou. Nemohu si tailvec pedstavit. Mit
moznost ke vzthvani. Nebudu jiz moc stara? Kéz by hylo ¢trnact a pijedu dond. To ale
neni mozné. Budu si muset vziti na sebe velkowwatipst o rodinu. Budu se snazit vykonavati
ji co nejs¥domitji. Doufam, Zze se mi to p@sti a Ze budou vSichni se mnou spokojdriz)

1940 tématu vychovy a vathni pojednava KASPEROVAVychova a vzdavani diti v protektoratuCechy a
Morava a v ghettu TereziRraha: Filosoficka fakulta. 2011. 224 s.
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Nedd@kavost, s jakou je tento zapis psan, dokazuje,ogeninky v ghettu daleko zaostavaly
za podminkami, jaké difpotrebovalo pro sk osobni vyvoj. Di¢ si pralo zaujmout své misto ve
spole&nosti a nedostatek, s jakym se v ghettu setkataloutil k zodpo¥dnosti za st budouci
Zivot. Lze se domnivat, Ze tento fakt vedl k mngdaim, které niZzeme nazvat strategiemi
pieziti. Snahai®zit a dostat vSem svymiaih a plarfim, spojenymi s budoucnosti, byla ugtkt
sice ne¥édoma (aZz na par vyjimek, které budou fisfusSné kapitole zvyrazny), ale diky
dochovanym denikm ji mtiZzeme dnes, po pkvém zkoumani, vysledovat a ugpdat do

jednotlivych motivi.
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5. PROSTOROVA ROVINA

7 v Z

Téma prostoru se v naSich pramenegh ma dw proti sol& stojici ¢asti — prostor uvnit
ghetta a prostor mimo ghetto. Aspektu Zivota zaizgimettd® si Ize pov&imnout i v zapisech,
vybranych pro kapitolucasové roviny, zejména kdyz se tykaji minulosti adducnosti.

Z hlediska reflexe jde o dvdiametralg odliSna mista, ixXemz jedno je viého z hlediska
piitomnosti a proto kriticky, druhé z hlediska minstica budoucnosti, v jejichzidledku niize
dochéazet ke zkreslovani. @wmimo Terezin byl fivétivési, pravidla v 8m fungovala podle
obecnych platnycltadi, které jsou spravedlivé a nepd@thi svoboduclovéka. Prostor uvnit
ghetta ngl vSak vlastni pravidla, nastavend komandanturouy j8f§hZ nedodrzeni mohlo
znamenat i ztratu Zivota. Zajimava se v této sdosfisjevi instituce soudu, kterou vykonavala
Zidovskd samosprava a kter&lanna starosti vnihi zalezitosti menSich rozmi, jako byly
kradeZe mezi&ni apod:®® Na druhou stranu je pebarict, Ze zapisk, které by se &novaly
prostoru mimo ghetto, neniipS. Déti se sousedily predevsim na misto, ve kterém Zily. Je
otadzka, jak se jejich pohled na ghetto liSil od Ipdb dosplych. Prostednictvim nasledujicich
aryvka si mizeme udlat vlastni tsudek o tom, co pr@tdznamenala svoboda a jak vig

terezinské ghetto a udalosti &nm

5.1 Mimo ghetto

Reflexe okolniho sdta, ktery nespadal do prostoru ghetta, bylaéténdy provazena
Gvahami o svobad VSe, co bylo mimo ghetto, bylo lepSi nez to, gdobuvnité ngj. Déti to
oznaovaly jako ,normalni sé normalnich lidi“. Pokud vezmeme synonyma ke slogtmalni,
dostaneme fildavna jména jako olsgjny, obvykly, BZny ¢i pifirozeny. V tomto smyslu lze
konstatovat, Ze Zivot v ghettu byl opakem nornidnidivota, protoZze podminky a vztahy, které
tu panovaly, nebyly zcelasbné a porovnatelné s oblasti mimg. vVidi — li nagiklad Charlotta
Weinsteinova rozestlané postele v domcich za Teeez,ije to Uplajiné, nez kdyz vidi ty samé

rozestlané postele v ghettu a neni to pouze tim,gteettu byly k dispozici Uzké kavalce &dy

195 v/ tomto pipadk jde v literatile s tématem ghetta Terezin & pouzivany vyraz, byl pouzivan i samotnymi
vézni. Nékdy se objevuje souslovi hradby ghetta.
16| AGUS, POLAK.Mésto za niizemj s. 121.
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dokonce je slamniky. Nasledujici uryvek popisujgekty, které se nachazely mimo ghetto a

emoce, které v diti vyvolaly:

17. srpna 1943

Dnes jsem @#a krasny dojmy. Byla jsem u Manka na Bauhottkoliv se Manek k nam da&d
nezachoval. Slibuje a nedodrzi, ani urnu nam aklidio které by mohl vloZit vSecku bratrskou
lasku®’ Ale to jsem ani nectitr pséat. Bydli moc hezky. Velmi se mi tam libilotofh ne zaved|
na Sance. Jsou tam malé zahradky. Veélistale dal. Byl odsti krasny vyhled, malé veshy
scervenymi stechami, lesy jak na obrazku. Vyila se p'ed nami krdsna asfaltova silnice, jako
stuha, nekon@a vedouci tam... Citila jsem tiseg hrdle a slzy mi vytryskly zio Ve'er bylo
ukon‘eni. Mesic, krasn&ervena luna mezi meay. To uz nedze dlouho trvat, ja to citim. Na
ten n¥sic se snad diva také Olga. Snad navepomina. Nezaporia? Mysli na rd tolik, jako

ja nani?(RB)

Kontakt s ostatnim stem vyvolal u autorky zapisku vzpominku naitg@kyni, kterou
zanechala doma. V prostoru mimo ghetto staleiddi, lke kterym &i zachovavaly ufity vztah.
Otazky typu jak se tito lidé maji nebyly ojedi® Ruth si za pojitko mezi ghettem astem
.venku“ vybira nésic. Stejg jako ona, jej vidi i lidé mimo ghetto. Pocity obstran jsou ale
aplr¢ odlisné a lidé v ,normalnim st&“ si patrré jen £Zko mohou pedstavit, co proZivajiézni
v koncentranich taborech. My, kdo mame k dispozici deniky zarskych dti se nmizeme

jejich prozitkim alespd do ukité miry @iblizit.

8. kwtna 1943
Dnes maji vSechny matky svatek. | tam na jinéftg.sMam radost, Ze slavineeo spoléného

s nimi. Dostali jsme prvni bakk od Olgy(RB)

24 .prosince 1943

Je tu S&dry veer. Jak (na) rd Olga asi vzpomina. Je tomu u# roky, co jsem byla na noc u
Olgy. Panuje tu velmi Spatna nalada. Kdyz si tagkomzenu, doma jak vSichni chodi s biayi.
Déti jsou venku. T& nesmi dom Snad se zase vrati ty krasné doby. Olga dsi stoji u

stromeku, otvira darky, ma radost, vzpomina. Vzpom({iié?)

197 Stryc se zavazal étht urnu pro Ruttina otce, ktery zetel v Terezix.
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V uryvcich vySe off vidime snahu spojit se s okolnim ¢gm, vtomto pipac
prostednictvim oslavy dne matek. Bihapadaly otazky, jak tento den sla¥fidkteré nejsou
zakené v ghettu? Podobrje tomu u druhého Uryvku. Jedna se zde o Vanotge Ksou
svatkem rodinné soudrznosti¢dtosti a klidu — tedy témit Uplnym opakem toho¢im se
vyznaiuje Zivot v ghettu. Ti dny pred Vanocemi, 21. prosince 19%3 slavily dsti Chanuku.
Slaveni obou svatk kieg'anského i Zidovského, bylo pro ghetto typické, mettidi pochazely
z asimilovanych i z tradnich rodin. Oslavy svatkv tomto roce byly naruSeny podzimni vinou
transport na Vychod, B niz odjelo i mnoho &i, Zijicich naheimech'® Obdobi transpoit
charakterizuje existéni strach a pocit stesku, kdyz zmizaelé a rodina. Je tedy vyshtelné,
Ze se Ruth ocitd mySlenkami mimo ghetto, u své kadky Olgy, ktera Zije ve $t&€ neznajicim

oswtimské transporty.

Nedatovano.
Chodime do prace kolem normalnich démkde normala bydli lidé. Kdy nam bude dégmo
byt také takovyrmilovekem, ktery nemusi zit podleedpisi? Vidime jim do oken a rano tam jsou

jes® rozestlané postele. Mam sto chuti tam vlézt & gt a spat(CHW)'°

Ctrnéctiletd Charlotta neni frustrovdna pouze nexlogtimi podminkami, jaké ghetto
poskytovalo, ale také faktem, Ze lidé mimo ghettwhinvolné Zit s\ij Zivot, ze kterého se ona
citila byt vylouwtena (ze kterého byla vyléena). Toho, co seibb za zdmi ghetta, se diticastnit
nemohlo. V navaznosti na tuto skiriest Ize zminit obavu, jakowtil prozivaly fFi predstavach,
aZ se vrati do normalniho &a'!* Zabyvaly se otazkou, zda spatest, ktera je uZz jednou
vylouwcila, bude ochotna jefpmout zpet i s jejich zkuSenostmi, jezébem valky zazily. Za
hranicemi ghetta se sice vtskych @&ich zdalo byt vSe lepSi, ale zaraveyl pritomen strach
z neffijeti, jehoz fivod byl v gledchozi zkuSenosti. Uvahy oés¥jako takovém (tedy nikoliv o
konkrétnim prostoru za zdmi ghetta) budou déle bvaey v kapitole6.1. Reflexe a Gvahy o
Zivo¥ a svte kolem

Nasledujici lyricka bagenapsana Maud Stecklmacherovoteghazi z prostoru ghetta, jehoz
signifikantnim rysem je (v jejim podani) ubohoséristdo prostoru mimo ghetto, ktery se

vyznaiuje spravedinosti a laskou. Bthdé poct'ovali nejwtSi dopad nedostateych podminek.

198 \WONSCHICKOVA. Dévcata z pokoje 28s. 171.

199 KARNY (ed). Terezinska paetni kniha Praha: Melantrich. s. 48-50. Tzv. likvithd transporty.
“OHOLLIDAYOVA. Holocaust a valkadma céti, s. 183.

vz s. 40, zéapis z 18. srpna 1944 (RB).
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7 w7

Nejenze byli slabi a jejich &k determinoval jejich potravinovéiidély, které z divoda
neschopnosti pracovat nebyly takové jako u prafmfjidtedy stedni generace) aétl, ale
zéarovei byli nejvice nachylini k psychické deprivati.Staf lidé potebovali vice neZ kdo jiny
pohodli a zaop&tni, aby mohli v klidu stravit zbytek svého ZivotaTerezig se naopak stali
nejubozejsi vrstvou dzid, zejména Slo-li o staré Zidy zNecka a Rakouska, kfesi do
Terezina nefivezli zakladni paeby acasto nendli nikoho, kdo by pro & udlal néco navic.
Vyjimkou bylo détské sdruzenidad tomechetkteré pevzalo rkteré zakladni povinnosti.
N&vsgvy u starych ¥ziti se vyznaovaly drobnou pomoci, ale i psychickou podpotbiMaud
Stecklmacherova tedygskakuje z prostoru bidy a utrpeni do mista, kderéda byt az idedlni a
neuwtitelné. Toto misto charakterizuje laska, kterouevekik tak postrada a zejména laska

k bliznimu, ktera ma v prostorach ghetta nesmysimnam.

16. ledna 1945
Z terezinské marodky

Lezim zde sama a snim,
do dalek hledim,
nic nevidim,
jen starenky d¥ ubohe,
0c¢i zavazane,
hlasy skehotavé,
které ruSi nij sen.
DusSe by chlla daleko ven,
volnost, volnost jen!
Zawu oci a jiny s\t,
mam na pohled.
Je to ale jen let
do svta dalekého,
do svta idealniho,
snad i neskutmého.
Spravedinost, dobro a krasu,

vidim téz k bliznimu lasku

1120 7ivok starych ¥zit v ghettu vizADLER. TEREZIN 1941 — 1945... Dil Il. — Sociologse 383-400.
13 MAKAROVA. Pevnost nad propasts. 54.
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a odpovidam na otazku,
Zze budeme-li chtit,
vSe se mve zdait,

jen zlo nize nasSe sny zmia (MS)

5.2 Uvnitr ghetta

Zatimco za zdmi ghetta dale existuje&tsyaky dsti znaly gred svou deportaci do Terezina,
uvnitt ghetta je sét zcela specificky, vyzriajici se vlastnimi obecnymi normami vydanymi
komandanturou SS i viiitimi pravidly, které nastavovalégni sami. Jak bylo ukazano, prostor
mimo ghetto vyvolaval touhu byt \ém (casten, ale zarovieobavu a strach z tétaasti. Zivot
v ghettu byl nuceny, volnost pohybu se omezovalaprastor, ktery byl ¥znum vymezen.
Uvniti tohoto mista se pak &y naphovat tizné aspekty, které hé&nili snesiteljSim. O
strukture (Fedniho aparatu a organizace ghdtitestenratenjsme hovaili ve treti kapitole této
prace. Z uvedeného vyplyva, Ze struktura vedenitgtse snazila kopirovat okolnié&wmimo
n¢j. | presto, Ze se zde jednalo o koncefitfatabor, niZzeme hoviéit o odwtvich jako je
zemedélstvi (Landwirtschaf}, socialni pée (Sozialbetreuung nebo zasilatelstvi balik
(Spedition. To jsou modely, které se v ostatnich konceniich taborech jeréiko objevovaly.
Samozejmé nelze nezminit zcela specifické postaveni kultirnaktivit, jejichz kvalita byla
nastavena usiici a odborniky deportovanymi do Terezina. Tentdvekeny fungujici model
zcela zapadal do nacistickych plakteré okolnim stam predstavovaly Terezin jakodsto pro
Zidy, kde mohou volé a svobodi zit!** Navstvy Mezinarodniho vybor@erveného kize a
nat&eni dokumentarniho filmu byly do této propagandijraaty. Téemto dwma udalostem,
kterym gredchazelo uiié zkraslovani Terezina, bude v nasledujicich lgyvgeSt vénovana
pozornost.

Zaneme vSak zapiskem, ktery popisuje udalost, yjioi ze vSeho, co dosudzni mohli
od SS oekavat. Je zaznamenéna i v deniku Ruth Brossleddetyy Kinsky Pollakové!®
piezivsi si na tuto udalost di#b pamatuji a zcela nepochybibychom ji mohli objevit i

v denicich dosflych véznu. Jednalo se o tzv¢isdni v bohuSovické kotlinll. listopadu 1943.

114 BENZ, Wolfgang. Vnucené iluze. Uvahy o vnimani #jipani ghetta Terezin. InTerezinské studie a
dokumenty 200ZPraha: Academia, 2002. s. 40-48.
15 \WONSCHICKOVA. Déveata z pokoje 28s. 158.
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VSichni obyvatelé ghetta, kramvézina v nemocnicich, museli byt igpaitani z divodu
chybnych evidenci, které veditestenrat V ghettu bylo podle evidence o 55 osob vice nez
kolik jich bylo reals pritomno!*® Komandantura se proto rozhodla k radikalnimu kroku
VSichni wznové byli vyhnani na louku za ghetto, odkud se liratiela vy¢erpani az v pozdnich

hodinach. Takto popsala ékolik mésial pozdji s¢itani Hanka Platovska:

11. b'ezna 44

Hodiny, dny, tydny a &sice leti a leti. Je tomu pré¥ n¥sice, kdy jsme prozili hrozny den. Bylo
to 11. listopadu 1943. Byl@itani Terezina! Vider nam byloecen, Ze budeme stat v Hamburgu
na dvae asi celé dopoledne neZejle wmecka kontrola. V noci vSakigla Gruppenélteste
namrici (jeS€ na mansard), Ze rano v 6 hodin pro nagiple a odvede nas na éiva odtamtud
pujdeme do terezinské rokliny néitani. 2 hodiny jsme stali v Hamburgu na éopotom jsme
byli pomalym krokem vedeni zassto. V pti fadach jsme kréeli a kazdy nesl si brotsack
nebo tasku adjaky plédci deku, protoZe jsme nénéli, jak se dlouho zdrZzime. Prosli jsme okolo
nekolika barali a octli jsme se na louce. Museli jsme se ¢bizda stovky a Sli jsme kolem auta
s rekolika vojaky. Pesli jsme nerovnougolu a D. nas odved| na patné misto. Tam jsme stali
a stali, pomalu se zinala louka naptovat. Ke 2. hodi#&ibyla louka plna 40 000 lidi. Na pohled
velmi nepehledné stado lidi. Ve 3 hodinycato sitani, Slo rkolik muz, jeden pdital, ostatni
prepaiitavali. Mamce se stéle zaviralyioPracovala v noci az do rana, v 6 hodirigta a jeS¢

si wibec neodpéinula. Bez pestani, klesala ji hlava na mé rameno, Unavou déta. Akoliv
jsme ndli chleba sebou dost, nikdo vSak rérchw’. Byli jsme obstoupenietniky. Na kazdych
20 kroki jeden. Mimo to prochazeloekolik vojaki stale Fadami. Asi 8m za mnou byl maly
kope’ek, za nimz si uthly damy zachod. #5la — li mlada,cetnik se vzdy diskrétrotocil.
Musela — li jit stard, Sla bez ostychavosikolik kroki za nas a tam si beze vSeh@ipala jako
na klo!*® Jednou jsme vyprskli smichy, podruhé jsme selezvdkatili, /kouce: ,UZ by se ty
dedkové mohli slugh chovat.” Tento Sibedhi humor trval do pl paté. Pak nastal Sum,
zistaneme fes noc. Pipravte se, za chvilijgdeme a takové roziné bonke. V 5 hodin utikalo
nekolik muZ kolem, Kicice, Ze mizeme uz jit. VSichni se dali déhn a my s mamkou rychle Sly,
aby jsme ostatni dohonily. To teprve nastaladiace. Newdely jsme ani kam jdeme. Stmivalo
se, bylo sotva na 8 krékvidét. NeZ jsme se dostaly k bafiék bylo pil osmé. Pak jsme slySely
v blizkosti Kik a trubku, pichlo nas u srdce a kazdy si mystél €hvili jsme staly, chvili jsme

1% AGUS, POLAK. Mésto za niizemj s. 160-163.
17 plagny chlebnik s popruhem, nosil skep rameno.
118 Mysleno zejmg na klozetu.

a7



pokracovaly. KdyZ jsme proSly k druhnému baraku, hnali déirici s klacky nazp. ObeSly jsme
tedy a hnaly nas znovu, to uz bylo po 9 hadiistaly jsme tedy u druhého bardku stat a
odevzdaly jsme sailv bozi. Ja jsem vSak byla tak duSéwycerpana a zoufala, Zze ze vSech
atrap jsem myslila, Ze se dovolamkia Taka vSak byl jiz v 8 hodin doma. Setkaly jsme se
s pani Alis, ktera byla rada, Ze je s nami.¥jpdendcté se uthlo jedné bahice Spaté hlady,
prosila a jedenclovek ji dal kostku cukru a chleba. Za chvilku se n@&&ifhzaal hybat.
Prochazely jsme jako posledek okolo baraku, #édi jedencetnik a vyhazoval lidi, kievlezli

do baraku,7vouce: ,Jestli sem jedtnekdo vileze, tak ho zabim.“ Loudaly jsme se pomalym,
unavenym krokem kigdu, stale ne¥ice svym &m. Kdyz jsme dochazely k nadrazi, povida
nekdo za mnou: ,Tak co, Hanko, jak se ti libil tenlety Zprvu jsem ho nepoznala, Rudu
Bohma® a moji odpowdi staiily mu mé vyesené ai, z kterych $la jen hiza. Na nadrazi stal
Jindra Brunrt®® a netrpilivé vyckaval svoji matku. Celodenni Gnavou jsme klesaty tpkami

s chlebem a dekami. U brany v Hamburgu stélo plewpealivych muz, mezi nimi nas tka.

S radosti nas popadl a vSem ndm spadl kdmen ze.ddyZ jsme vesSly do mansardy, objimali
jsme se vsichni a vazili jsme si Terezirabéaze ne pravého domova. 2 dny jstistaty v postel

a nechély jsme vzpominat na 11. listopadu a jetitoghy. (HP)

Hrizu, ktera Sla z Haimych ci, proZzivali ugité vSichni &zni, ktai se gitani &astnili. Jak
je patrné, nejobtiZji snaseli situaci stalidé, o kterych byla vigdchozi kapitole uzec. Za
timto zapisem nasleduje obrazek, ktery ilustiigeika stojiciho u mista, kandani provizorre
chodili na zachod. Z& adresovanych starSim lidem Ize usoudit, && wenmely pro utrpeni a
ubohost, do jaké se dostali, pochopeni. Nejde pouzé@ani v bohuSovické kotliy ale také o
Zivot v ghettu, ktery mnohéc¢gr¢ uvrhl na absolutni dno. Ztské perspektivy bylo vse
nahlizeno z hlediska budoucnostitDsi negipousely, Ze by mohly skut&né zahynout a proto
jim dosavadni Zivot v ghetturipadal £zky, ale svym zfisobem snesite$jsi nez ¥zinam, ktei
otazku budoucnosti vzdali. Zivogtd byl na samém giitku a z tohoto hlediska vnimaly svoji
provizorni gitomnost, z tohoto ivodu se Altestenratsnazila zvyhodnit jejich postaveni v
ghettu. | ges toto vSechno byla nakonec velid@st dti zavrazdna v Os¥étimi — mezi nimi i

Hana Platovska.

119 Rudolf Bohm(23. 6. 1921) fijel do Terezina 16. 11. 1942 z Tabora a byl depa@m 15. 12. 1943, tedydsic
po gitani, transportem Dr 2510 do @&wi, kde byl zavrazeéh. Oficialne melo jet timto transportem 2504 lidi.

120 Jindrich Brunn (19. 6. 1926) pjel do Terezina 31. 3. 1943 z Uherského Brodu le #&§l deportovan do
Oswtimi transportem Ds 2284 18. 12. 1943. Jindrovpeddilo prezit, dostal ze 2 do Terezina a zde se doZil
osvobozeni.
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Zcela jiného druhu byla néasledujici epizodter& dodnes pdgcuje k mnoha otazkam.
Terezin navstivila 23¢ervna 1944 zvlastni komis€erveného kze. Tato iniciativa vznikla
z podrétu Svycarského a Danskéhmrveného kze, ktery ndl zdjem o bezpmost Zidi
uzawenych v ghettu Terezin. Tydnyqa nav&tvou dochazelo k postupnému zkraslovani ghetta
ve forme oprav, vystaveb afizovani obchod, bank¢i kavarny jak je to v normalnich ¢stech
b&zné. Cleny komise byli Frants Hvaas z danského ministargiahraninich \&ci, Eigil Juel
Henningsen, f@dseda Danskéh&erveného kZze a Maurice Rossel, zastupce Mezinarodniho
vyboruCerveného kze v Berlir. Jejich doprovodem byli vysoci hodnd$tas, gijel i vedouci
prazskéZentralstelleHans Guinther.i@dem pipravend trasa a né&ené fraze, kterymi s vézni
odpovidat, uspokojila inspekcCerveného kZe natolik, 7e o Terezn podala celkem
povzbudivou zpravt®* Ghetto se tak pro okolni staty stalécim zcela jingm, neXim ve
skute&nosti bylo. V nasledujicim zapisku z onoho dne sgeme dozwdét, jakym zgisobem

méla navstva komise probihat:

23.cervna 1944

No koneéne, zase jsem se jednou vyspaldeM jsme odevzdavali salaty a jinak az rgakou
hadku a Hanku Selzrovdt ktera vyletla, je vie v piadku. Dnes je tu komise. Jakasi komise.
UZ je cely program. Ve 2 hod. majfijfi z BohuSovic. Bjdou okolo Leichenkamm@F a tam
pujdou sekdi s kosami, veseli — zpivajice. Dakgdou na basStu, tam je football Praha — Wien a
tam pijde komise, bude to 2 — 1 pro Pratfd Pidou také (k) panu Epsteinovi, ktery ma ve svém
pokoji koberce, stoly a cigarety s popéekyi ze Sudet. kas.

Kazdy z Altestenratu fasoval cigaretu. Zrovna tak gudenéltester ma plnou zlatou tadkit.

Po malé rozmlu¥ nasedne komise a p. Epstéirdo auta a pojedou do banky. Po eegsotkaji

viiz z Kréty se zeleninou a vesela zpivajéct‘ata na wm, pan Rart® se zepta: ,Wohin fahrt

ihr Madel?“*?” Ony odpowdi: ,Wie immer in die Kinderkiiche’?® Z banky jedou do Sokolovny,

1 LAGUS, POLAK. Mésto za niizemj s. 167-182.

22 Hana Selzarov423. 3. 1922) pjela do Terezina 30. 1 1942, dale byla deportovdnd0. 1944 do Ogtimi
transportem Em 1059i€%ila a byla osvobozena ve Freibergu.

123 Jstredni marnice, umisha ve valu na hranici ghetta.

124 H¥ists pro fotbal bylo na tzv. Jiznim vrchtikalo se mu jednoduse Basta.
125 Dr. Paul Eppstein(4. 3. 1902) byl druhyndudenéltesterery Terezii. 24°7. 9. 1944 byl zastlen na Malé
pevnosti.

126 55-Obersturmfiihreéfarl Rahm(2. 4. 1907) byl poslednimiétim) velitelem terezinského tabora. Zastaval tuto
funkci od Unora 1944 az do 5. 5. 1945, kdy SS 2Ziea uprchli.

127 Kam jedete, dvcata?”

128 Jako vzdy, do &ské kuchys.”
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kde se bude hrat prdvRequiem. Potom jedou na Kréfd,tam budou évéata vcervenych
suknich, bilych halenkach,cervenymi masSlemi v hlavach, pilpracujici, zpivat. No, to tak

bude, myslim, posleddast programu(HP)

Vzhledem k tomu, Ze program n&vst znalo dopedu krok po kroku i patnéctilet@&wte, 1ze
se domnivat, Ze nadwdt byla gedem naplanovanou vygitavou Isti, ktera rla z ghetta
vytvoiit misto, kde se nege bezpravi a kde mohou Zidé, vyt@ni diskrimingnimi zakony, Zit
beze strachu a snad i spoka@jehlanka tuto nav8vu nijak vice nekomentuje, ale fakt, ze si
dopodrobna zapsala jejifquem pipraveny plan znamena, Ze ji vnimala jakéledity bod
v Zivoteé terezinskych &zii. Po této navsté se nestalo nic. Ghetto bylo dal mistem utrpeki, ta
jako pred nav&tvou. ZkraSleni ghetta vyuzili SS rovnou dvakratoaktlyz se v srpnu zal
nat&et dokumentarni filnt*® ktery reZiroval ¥zei Kurt Gerron™! V&ichni wziiové &Eastnici se
navstvy komiseCerveného kze i v propagandistickém filmu byli na podzim 19ddslani na
Vychod, kde drtiva $tSina byla zavrazsha.

Prostor ghetta nebyl vzdy jen mistem utrpd)ti byly zamgstnavany povinnostmi a
domovnimirady a velmi rady fjjaly rozptyleni ve formd umgleckych gedstaveni. Jejichcasti
na &chto akcich bude jeS¥énovana pozornost. Uryvek, ktery bude nitedozen, vypovida o
smutku, které détprozivalo kwili nedostatku roadiovské pée. Dosgli byli nuceni pracovat cely
den a proto ty &i, které nebyly vheimech zistavaly samy sabnapospas. Styskalo se ale i

détem, které \heimechbydlely.Betreuéi anibetreuerkynemohli rodtovskou lasku nahradit:

22.rijna 1943
Je mi velmi smutno. Maminka ma do %2 9 sluzbu. Kdykgk mohla jit za tatinkem. Rozhodla
jsem se jit nafednasku Svenkad® Mel prednaset ,ndj Zivot v unéni®, byl v&ak velmi komicky a

vyprawl mgj Zivot véunmeni. Velmi jsem se nasmal®&B)

129T2v. Kréta bylo misto za Terezinem, kde &stgvala zelenina a ovoce

L AGUS, POLAK.Mésto za niizemi, s. 182-184.

131 Kurt Gerron (11. 5. 1897) pochéazel z Berlina a byl slavnyncéer a rezisérem. K nageni dokumentu byl
pfinucen a po splni Ukolu deportovan 28. 10. 1944 do &sawi, kde byl zavrazéh. Film se nedochoval, par
zaberu, které tvai asi 18 minut ano. Origindl jefgchovavan v Narodnim filmovém archivu v Praze. VBT
k dispozici ve Fotoarchivu, in¢. 7152.

132 Karel Svenk(17. 3. 1917) bykesky skladatel a udtec. V Terezits se shlédl fedevsim ve tvorbkabaret,
které patily k nejobliberjSimu druhu zabavy. Také jeho postihla podzimniavtranspost. 1. 10. 1944 byl
deportovan do Ostimi, odtud gifazen na praci do Lipska, kde roku 1945tzatiu dlouhodobého verpani
umira.
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Ze mize mit ghetto i svoji lepsi stranku zazZila také Eerrmannova. Jako miSenka bez
rodici byla v ghettu zcela bezprizorni a také snad pvetiwe gilnula k pritelkynim, se kterymi
sdilela spolény pokoj. By bylo ghetto jako koncent¥ai tabor mistem smrti, nemoci a hladu,
dokazalo stmelit &n¢, v disledku ¢ehoz dochazelo k uvaini citového nagti. Eva vSak
nechala rodie za zdmi ghetta a proto se trapilaitkami, Ze radost, kterou prozivala, neni
vhodna:

24.prosince 1944 11 hodin v noci

Vana’ni noc! Dlouho jsme se na téStli. Vydaila se ale docela dole. Jen stéle ta tisniva
nalada ,Co tel’ asi tlaji naSi?* Pri kazdym zasmani jsem silala vycitky swedomi, Ze ja se
tady sndji a MAMINKA a TATINEK doma pt& Asi v ¥ 10 byl kratky nalet ktery ale dostate
zkazil naSi naladu. Asi v 7h tu byla stara i mlggni [nefitelné jméno] a zpivala nam vadra
pisre. VSichni jsme f tom plakali. — (V tom okamZiku se Salina hiépoblinkala a prav¥ to
utira) — Bylo to krasngEH)

Druhym zpisobem, jak nenechatétil zaklednout do demoralizujiciho a zdeprimovaného
stavu, ktery byl dsledkem fsobeni podminek v ghettu, bidd a systém, ktery bylo nutno
dodrzovat. Nkdy se mohlo zdat, Ze dodrzovani tohtddu podléhaiflis piisnym pravidim a
nekteré dti, nezvyklé na fisnou vychovu, iy s touto fisnostibetreuet; problém**® Pravidla
domova zahrnovala takové podrobnosti, jako byl &eldisluzby na dklid, doba klidu, doba
vyucovani, veéerka atd. Mnohem vice se o pravidlech dothdeéteme v dochovanychétskych
¢asopisech. Jednim zétd kterym systematickyfdd a denni plan nevadily, byl Martin
Robitschek. Jeho zapisky si jsou podobné — jdecl mi podrobny popis denni vykonané

¢innosti. Jeho teni nam pblizuje ghetto ve své nezidealizované patlob

Utery 29. srpna (1944)

[necitelné] Z werejSka do dnesSka byla zase jednai§€bva noc, moje druhd v TerezZinVeser
byla debata s dr. Reinerem, kteryizil na B2 novyrad, jako na A- a na D-heimu, totiz v 2 7
vstavani, v % 2 apel atd. Spali jsme nahoprotoze byl du vihky. Ustal jsem si na stole
s nadji, Zze na mne nic nebude padat. Ale probudil jsero gilnoci — hoSi byli vziru také, a
nasel jsem v posteli asi 2@8ic. Byl jsem unaven, ustlal jsem si proto na vdéamspal jsem az

do rana. Ostatni hoSi usnuli také, az na jednolietykpry za tu noc nasel ve své posteli 123

%3 MEROVA, Evelina.OpoZ@né vzpominkyBrno: Barrister & Principal, 2009. s 36.

51



Stenic! Pri rysovani jsme dali ornamenty, prozatim jen tuzkowmrina nebyla, zato frodopis
ano. — Bude se k nanekovat Petr Fisf** nazyvany ¢okl* a snad je& jeden hochCokl uz ma

u nas ¥ci. Odpoledne je program na béasMisto na bastu jsme $li do Magdeburku snasetyknih
z 213 a z 216 do vozu, odkud se dovazelo do LF3@4ovali jsme do 5 hod. Zapodhijsem se

jit koupat. Rijdu asi zitra. Véer jsem se dozdeél, Ze zitra budeme rozbijet kavalce a nechat je
plynovat v bance ktera se vyklizuje. Honem jsedoses| @jaké \eci k tet. PrSelo zase, ustali
jsme si tedy na veraddV noci prSelo, ale ndm nakapalo jen na polStdasthoval se k nam
jest Fricek Hochberg(MR)

| presto, Ze &i dané povinnosti dodrzovaly a hygienické podminkyly lepSi nez
v ubikacich, kde zZily s dosfymi vézni, byl velikym problémem terezinského ghetta wysk
Stnic. Kwvili jejich hubeni vzniklo samostatné adehi — Entwesung Znegijemiovaly Zivot
nejen dtem, které volily moZnost spéat venku, ale i vSetmium ghetta. Vedle 8hic zde byly
piemnozené Satni vSi, kteréepaSely skvrnity tyfus. Ten mohl k&nhi smrti, protoZe Iék bylo
v Terezirk nedostatek adzni trpeli avitamindzou a celkovym oslabenim organismuyykise
nedokazal branitdznym I&€itelnym nemocem. Martin Robitschek se nepoustiabinygch avah,
jeho denik je spiSe zaznamnikem vSedniho teredzioskigota a o0 to cersi jsou jeho eminé
nezabarvené faktické informace. Z jeho pohledugeeZin mistem, které nedosige zakladnim
lidskym potebam jako je neruSeny spanek v bémngen prostedi nebo soukromi.rBsto je zde
vidét snaha vytujicich a vychovatél odlakat od d&chto \ci pozornost progednictvim
organizac&asu a napkaprace.

Poslednim vybranym zapiskem je Uryvek z dietdlany Knappové. Jeji, v Gvodu zniimd,
reflexe je posunuta o stupeys nejen tim, Ze byla mezi ostatningirdi, které jsem do této
prace vybrala, nejstarsi, ale také proto, Ze Han¥a velmi citlivé vnimani a sy denik brala
mimo jiné jako undleckou zalezitost @kolikrat se v 8m objevuji zminky, Ze by céia byt
spisovatelkou). Jeji reflexe prostoru ghetta bydéazena na konec této kapitoly jakogity
dowtek — unglecky podané odhaleni surové reality. Hanka setéiEaeala fakty, psala reflexe,
které se podobaly esey. Z jejiho Uryvku nemusi byt patrna historicky fmina pravda, ale
jeji slova jsou cennd, protoZze nam ukazuji nitrepdeajicinocloveka, ktery nemdl moznost se
rozvijet podle svych pt¢b. Ona seipsto duSevhrozvijela pra¥ diky utlaku, ktery prozivala a
je nutno dodat, Ze tento rys se objevoval i u jimpdlivé smyslejicich &ti. Napiklad Ruth

Brosslerova sama ve svém deniku piSe, Zze gheitocnilo mnohem vysplejSihoclovéka, nez

134 petr Fischl(9. 9. 1929) byl dva Bsice po svémifchodu naheim 28. 10. 1944, deportovan do ®smi, kde
byl zavrazdn.
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jakym by byla, kdyby tuto zkuSenost neprozila. @&ta v jinych aryvcich lze vidt, Ze dti
nepodlehly vyvojovému ustrnuti. Jejich poznatkyujfystré a jejich vnimani Siroké. Vice bude

tomuto tématu &hovana pozornost v ramci Sesté kapitoly, kterédageizije na ¥domi Zivota.

25. srpna 1943
Jsou divné &ci v ghettu — opravdu.

Kdysi jsi zil v domacnosti. Znaméeivtvarily dny a nésice a byly spolu zasnoubené a vesob
uzaveneé jako ptikorunovy prstynek. Tz reho vypadlcerveny kamen z krve — a&site se
prretrhly nebo slily — Bkdo si ukrojil krajic z tvého zdravi — a to je @ikné.

NeviS vlasi#) jak se to stalo. A kdyz hmatas po uldidcim okraji knihy, z které by sesgco
dowdeél — kniha tu nahle neni. Ta kniha tu préseni — a to je tak divné.

PracujesS na poli adkdo prosi, aby se vSichni mohli po praci vykoup#tae, ktera tam te
po vindch mezi dvna brehy. A to ti nedovoli, protoZze @ovek z ghetta zameného nemocemi
a mohl bys nakaziteku a lidi. Jsou zdravi lidé mimoijvswet. Ty sam to jsi, kdo/isel ze
zamaeného ghetta — a to je tak divné.

A z pole se do toho ghetta zase vracis.

Jdes po ceskolem plovarny, kde si hraji malémecké dti. Nikdo je v tu chvili nehlida. Ze
bys je Sel hlidat, je absurdnfgaistava — a to je tak divné.

Ty @ti vedi, Ze jdeme do ghetta. Tytidnewdi, Ze ghetto je tmaid a skleg a tisice dvod,
neni v nich noc, je to jen sple- - a ty se tam vraci$ a vSe to znas — a takedtvné - - -

Pozdji.

Asi pijde transport. A to uZ ani neni divr(&lK) **°

5.4 lluze versus realita zivota

Tato kapitola je reakci na Adlerovu hypotézmagicnosti a iluzi Zivota &i v Terezi®, ktera
ma swij koren v mySlence, Ze vSechny tytstidoyly uréeny v rdmci protiZzidovskeé ideologie k
vyhlazeni**® Z toho divodu Ize vnimat v8echna opai a nadstandardni $éo diti jako

1% BORKOVCOVA, Hana.Pisu a sesit., s. 132-133.
1% ADLER. TEREZIN 1941 — 1945. Tivauceného spofenstvi. Dil II, s. 413-430.
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nesmysinou a nadbyfeou a vSe toto nazvat iluzi, kter&lm prebit skuténou pravdu a to
takovou, Ze na kongiekd vSechny &né smrt. O nesmyslnosti a nadb§nesti pée o dti a
mladez nebude v této praci vedena zadna diskuseckgrpostoj, ktery k Adlerovi zaujimaji
nekteif cedti badatelé aigzivsi’ je tématem zcela jiného druhu. Tato kapitola Aderovy
hypotézy vybere onu myslenku iluze, ktera je, zhafpohledu, svym #igobem opodstatna.
V Zadném pipact zde nepjde o kritiku vychovy atinnosti heimi. Kapitola bude prezentovat
denikové uryvky, ve kterych négtelrgji vystupuje téma nesmyslinosti a bez&adtak jak jsou
zietelné, kdyz je postavime doétla celkovému charakteru o dti a hlavré — do souvislosti
s elem tabora. #de zde o vybrané zaznamy, kterymi chce tato pddu®jit fakt, Ze el
terezinského ghetta byl v konfrontaci s hodnotakteéré Jugendflrsorgev ramci moznosti
udrZovala. Z tohotoiovodu je tato kapitola pojimana jako myslenkovy ekpent.

Nasledujici uryvek se da ozitaza popis iluze v pravém slova smyslu, protoZzede piSe o
prvnim dokumentarnim filmu, ktery byl v TereZinat&en. Mnohem jas#Si jsou fakta kolem
filmu z roku 1944, rezirovaného Kurtem Gerron€fK tomuto natéeni se vazou vzpominky
panttnika, ale doposud nebyl zikgnény piimy pramen, ktery popisuje jehoapeh. V piipac
tohoto filmu vSak neSlo o takgmou propagandu jako u filmu z roku 1944 a mozpeoto se

film nedochoval. Narodni filmovy archiv vlastni 8mat tohoto filmu**°

21. listopadu 1942

Rano jsme byly vih osmé vzbuzeny, ale jedkolik dévcat. Mely jsme se jiti filmovat. CHji
udelat z Terezina film (jen dobré strdnky) pro cizinkenku byla fiSerna zima. Na dve
DraZdanské kasarny narekla pani Dollanov&® (zrzava pani, ktera to vedla je& Nemci), Ze
nas budou filmovat, jak se myjemejakeé divky skdly pro rucnik a myci poeby. Mraz nami
promrazil, pesto Zze nam tam zatopili. Aléege, ped muzi se svlikat. Poslali nas dgaké
kancel&e. Cekaly jsme hodinu, dyt7, potom nam poslali z proviantury bochnik chleBani
prof. Edita nam vypraila, aby nam uéhla chvile. Ve 2 nas poslali nadiba ve 3 nas objednali

znovu. NaSe dcata wdela, jak budeme promrzlé a utia nam caj. Jak jsme se zadly, Sly

137Viz avod knihy LAGUSE a POLAKA, feZivsich ¥ziiti, Mésto za miizemi

138 MARGRY, Karel. Nacisticky propagandisticky film aefezir. In: Terezin v kontnémjseSeni zidovské otazky.
Praha: Logos 1992, s. 2a®4.

1% STRUSKOVA, Eva. Film Ghetto Theresienstadt 1942Iluminace21, 2009¢. 1, s. 5-36.

4% |rena Dodalovabyla manzelkou reZiséra Karla Dodalafachdeportaci do Terezina:grvnu 1942 sednovala
spolu s nim tvor® animovaného filmu. O tomto prvnim dokumentéarnimezénském filmu se dlouhou dobu nic
newdélo. Elen Makarova ozrgaje za autora scéf@ Petra Kiena (MAKAROVA, Elenkranz Peter KienPraha:
Oswald. 2009.), Eva Struskova oZoge za moznou autorku scéaedrenu Dodalovou, naproti tomu historik Karel
Margry jeji autorstvi vyltuje. Z toho dvodu jsem pani Sruskovou kontaktovala a ta o desjikdznam projevila
zajem.
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jsme nanovo. Hned jak jsme se octly nardybned vybrali z nas d*at a odvedli je na ¢eni.

Mezi tim chodili Nmci a /vali, my jsme serésly, Ze nas na tockni odvedou také. Ale nic
takového se zapfpanhih nestalo. Za chvili jsme \dly ty ,nalicené chudaky”. Nebyla to jen
nase @dvcata, nybrz i mladé stey a staré baleky. VSechny #ly indianskou barvu. Pohled na

née se zaryl hluboko do duSe. Posléze nas poslaliid(@RB)

Filmovani ¥zna mélo vzdy jen jeden &el — ukazat lidem, stojicim mimo ghetto, Z&zmi
vlastre vibec netrpi, naopak, Zze ghetto je prdjadinym moznym mistem, kde mohou Zit.
Scénée filma nebyly napsany podle reélné situace, ale podie, fak chéli nacisté, aby ghetto
bylo vnimano. Realita byla zcel#gmsngna do iluze"* Z aryvku je vidst, Ze natéeni vzbuzuje
v Ruth strach. Jakakoliv spoluprace s SS vzbuzowal@znich strach, protoze SS-mani pro n
byli pro nevypditatelni, existovala neustala hrozba, Zze budougmbsia Malou pevnost, odkud
se nikdo zpt do ghetta nevratil. Zarosiese strachem vzbuzoval filmovanizii ve ¢trnactileté
divce soucit a snad jakési paédomi, Ze to, co seé, je jen komedii pro lidi mimo ghetto.
Staenky, které maji nalené tvée, aby vypadaly zdra&j, znd Ruth jako chudéaky, kie
pakérkuji ze zbytk jidel. Mladé slény, které maji na kanie vypadat jako statné Zeny,
piekypujici zdravim, jsou ve skut®osti pracovni sila, ktera si svou praci zathja Zivot. A
Ruth sama, ktera se nakonec doéramedostala, je ditem, které Zije v neustalém strachu a
napiti a ne tedy détem, jaké nmizeme dnes zahlédnout na dochovanychéredah, hrajici si
volné v parku, a jak jej vila i komiseCerveného %ze.

DalSi zaznam hovioo nejhrasjSi détské opée, ktera se v Terezirdatkala mnoha repriz. Po
vélce se stala symbolem terezinskyahi,dprotoZze tématem hry je jejich boj proti zlému
flaSinet&ovi, ktery nakonec vyhraji. Uz v délwéznéni vidélo mnoho ¥znu skut&nou podstatu
a poselstvi této hry. &, bojujici proti zlu, vyhraly — &i, bojujici proti nacistické ideologii
nakonec vyhraji. Bkteré dti skuteing vyhraly a pezily holocaust. ¥tsind* v&ak boj prohrala

a s nimi i éti, které hraly vBrundibarovi

4. listopadu 1943
Bylo to v Magdeburku naspdstaveni Brundibara. Déb oble‘ené dti s cervenymi tvéemi

(byly hod namalované) si hraly na jevisti na sebe samé gha sjak by @iy vypadat a Zit.

141 Jiny propagandisticky film byl naten i ve varSavském ghettu. Tento dokument byl kan@n tak, aby
ukéazal, jak Zidé v ghettu Ziji v blahobytu, zatimeswté zui valka. VizNedokodeny film (A Film Unfinished)
rezie Yael Hersonski. 2009, 88 min.

1“2 Témer 5 000 dti do 15 let z Protektorailech a Moravy.

55



“- - - my jsme to vyhraly. Vyhraly proto jen, Zeng se nedaly!” Tehdy jsem nahlecaka tak

vzlykat, Ze jsem myslila, Ze budu musit utéci waloh. (HK)***

Ackoliv byla Hanka v Sestnacti letech sama deditctem, edstaveniBrundibara ji, jako
divku, kterd byla na dgitém duSevnim stupni, zasklm. Spatila hru, kter4 ukazovala na
normalni Zivot, jaky by &i mely vést, ale jaky v ghettu nikdy nevedly. Ani onang, jako
dospivajiciclovék, nemohla zit podle #&iitek a hodnot, ktera byla v jejiméku béZna. Na
druhou stranu, to, co by se mohlo osihaa iluzi Zivota** byla pro ¥zné skuté&na realita. Oni
sami a dti uz vibec ne, nepovazovali svoji existenci za iluzornndiem spiSe ji povazovali za
provizorni a nestandardni. VSe, co ghetto nabizagtbptovalo z koleji standardnich dtitek,
avSak hodnoty jako rothvska laska, sluSnost pracovitost byly neustale udrzovany a deniky
terezinskych &i jsou toho dkazem. O tom, Ze rothvska laska népstavala fpisobit, ani kdyz

rodice v ghettu nebyli, d¢i zapisek z deniku Evy Herrmannové:

1. ledna 1945 3h rano

NOVY ROK 1945

DOUFAM, ZE $ASTN:ISI A RADOSTRUSI JAKO ROK 1944. Moc hezky jsme slavili
Silvestra. Byla jsem moc vesela az na to kdyZ jsewepomdla co asi @&la moje zlata
MAMINECKA a zlaty TATINEEK. Je uz 3h rano a ja usinam s poslednfénfm na rtech, aby
nam rok 1945 finesl vice $isti, radosti a hlavéi shledanil(EH)

Co je vtomto fipact iluze a co realita? Da se nazvat iluzi to, Z¢ difbziva radost nad
oslavou silvestrovské noci, zatimco je @ stisici ¥zni v prostoru, ze kterého nelze
uniknout? Je tato radost nesmyslna? Je oslava aawddu iluzi, kdyz tolik lidi uz zmizelo a
tolik se jich z Vychodu nevratilo? ligsto, Ze Eva dokaze prozivat pocity radosti, jemjej
nejvroucrjSim granim opustit ghetto a dostat seétzp rodicim. Tento fakt vypovida o tolikrat
zminované provizornosti ghetta. Na druhou stranu neynaféti toto provizorium vnimat
takovym zgisobem, jakoctend jejich deniki. Déti potrebovaly Zit a prozivat udalosti svého
kazdodenniho Zivota nehkedha prostor, ve kterém jej zZily a na plan jejictdbucnosti, ktera
byla ucovana protizidovskou ideologii. Podobnou fpbbu jako byly proZitky radosti byla
potieba rozvijet se &t se. Deniky i¢asopisy dti z terezinského ghetta prokazaly, Ze touha po

vzdlavani byla velmi silnd a u mnohatiise stala doslova ,hnacim motorer@ekali bychom,

S BORKOVCOVA, Hana Piu a sesit., s. 165.
144 Resp. co Adler povaZoval za iluzi Zivota.
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Ze dti uvitaji zdkaz vytovani, protoZze je zbavi zakladni povinnosti, kieganese celym
détstvim. Ony ale naopak touzily byt wtdvaneé, gkteré dti si navic pidavaly navsitvy
odbornych pednasSek. Lze se santepn¢ domnivat, Zze u d&kterych byla patba ueni
minimalni nebo Zzadna. N#glad Hana Platovska se ve svém deniku o¢@yani nezmiuje,
vyjimkou jsou navavy lekci anglického jazyka. Z mnoZstvi materidluerlg se z ghetta
zachoval a to zejména ve Ztavanych ¢asopisech lze ale dox¥it, Ze vyuka byla &mi

prijimana klad® a zodpogdrg.

4.rijna 1943
Mame prvni den programu. Jak radda bych &adv doopravdické Skole s aktovkou plnou
modrych seSit a knih s bilymi Stitky. Zde mi musidgtgediny sesit. Jsem ale'gsto spokojena.

Alespai neco. Budu velmi pozad(RB)

Ponctli 28.srpna (1944)

Pri dneSnim programu jsme dostali dost ukd pati dva piklady a udlat ze deva, z hliny

¢i z lepenky krychli o hrah25cm a jeji rozkladanimptrojmocrené znazornit. Ze Zpu napsat
stupnici. Pak si musim takéipravit prkno sctvrtkou na zitejSi rysovani. R cestire jsem rdl
nedasgch. Mel jsem mitrecnické cvéeni a gipravil jsem si Kaju Méika. Pak jsem to ale tak
zpackal, Ze jsem pry ,zatloukl celou hodinu“sipravim si tedy na patek nové. Bylo snad
nejhorsi ze vSech. Fasovaly se zase brambory aazkliomu 4 rajata. — Misto brambor jsem
mel knedlik, ostatni @i rajskou omaku. Byl jsem na pa&tpodat potvrzenku Weigertovych,
pak jsem napnul rysovadivrtku, neba prvni hodina, Fyzika, nebyla [tiéelné]. P anglictine

s dr. Snucerovou jsem se @apar slov, ale jinak tam byl/#k. (MR)

lluze je mysSlenkovy stav spojeny s klamnygel@avaniméi mylnou nadji. Avsak nadje
véziu koncentrénich tdboit byla mylna az v okamziku, kdy byli zavraghil Nekteri ale gezili
a proto se neda shrnout, Ze by byla jejichéfaiduzi. D4 se dokondéci, Ze jejich Zivot v ghettu
byl iluzi pro vSechny lidi, kié stali mimo Terezin. Ti jej vnimali zprdstlkovag skrze
nacistickou propagandu. Ghetto bylo prozivano kdadaim tvrdym Zivotem. Jeho reflexe
mohla ve ¥znich vyvolat pocit iluze. UWité ale ne u &i, snad s vyjimkou starSi Hany
Knappové, jejiz denik dava poznat, Ze Zivot v TiekepovaZovala za nesmysiny a Ze mnoho
véziu si nedokazalo wdomit, v jaké situaci se doopravdy nachazi. Ostattijej povazovaly

za nespravedlivy a mezinito dwma adjektivy je veliky rozdil.
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Zaala-li tato kapitola zapiskem o iluzi, bude ukena uryvkem, ktery popisuje tvrdou
realitu, ale dale ji nehodnoti. V denicich jibec obecnym rysem, Ze si v nicbtichestzuji.
Muzeme proto vyjéit mySlenku, Ze denik byl jak jejich oporou, sanmitrstrategii k feziti, tak
mistem, ve kterém cHy zastat statené a které jim snad poskytovalo i moznou duchovni

podporu.

16. Unora 1942

Mam cely den mnoho préace. Odpoledne je apel, kdeirBtedy Hirsch:*> Miuvil, Ze se nam jiz
nebude topit, jelikoz maji malo uhli pro kughyA to maji jen na Sest nédd Potom dostaneme
studena jidla(RB)

145 Alfred Hirsch (11. 2. 1916) byl jednim z vedoucidngendfirsorgeFijel do Terezina uz 4. 12. 1941 a byl
deportovan na Vychod transportem DI 4 dne 6. 931%de pravédpodobr spachal sebevrazdu. O jeho Zivot
vznikla monografie, viz ONRICHOVA, Lucie. Pribeh Fredyho HirschePraha: Sefer, 2000.
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6. VEDOMI ZIVOTA

Nasledujici blok kapitol bude komponovan demiknmi zadznamy, které se vyzngi
sebereflexi — sebedédomenim a reflexi ostatnich jéva zalezitosti, které se nachazi mimo
¢loveéka. Kapitoly budou dohromady davat jakési gbwmi zivota, mySlenku, zedt, piSici si
denik, vnimaly nejen sebe, ale byly uz tak zradépyly schopny reflexe okolniho&sa. Uryvky
ukazi vyvoj této reflexe a jeji podobu. Analyza igdpse bude snaZzit odkryvat téma Zivota jako
celku. Zatim jsme zde ukazalasovou rovinu v mysSleniét a také aspekt prostoru a jak byl
nahliZzen. Rovina Zivota je definovana vsim, copakem smrti. Uvahy o $& jako takovém,
véalce, @irodé ¢i smyslu byti budou do tohoto tématu fjtatTaké seberealizace v ghackych
aktivitach bude fedkladana jako potvrzeni vlastniho platného smydiery Zivotem v ghettu
nic nepozbyl, pouze se modifikoval. Vnimalo-lilize ma ve svéem Zivdinéjaké poselstvi,
zarover tim vyjadovalo, Ze ma &domi svého byti. Tato poselstvi jsou dtsvi dilezita a
v Terezik umocrénd jejich prozatimni nemoznosti plnit je. Buddediozena spote¢ v jedné
kapitole vedle seberealizace jako Zivotni planytolzo bude patrné, Zeétil planovaly a
piedstavovaly si sYj budouci Zivot s konkrétnim cilem. Z toho Ize pakodit dva zagry — citi
netusily, Ze cilem naciste vyvrazdit vdechny Zidy a proto si planovaliggstavy o budoucim
povolani anebo —dt tusily, Ze prakticka strankaeSeni Zidovské otazky“, tedy Zivot v ghettu a
v koncentranich taborech neni znamkou toho, Ze bytichaleZela &kdy svobodna nezatizena
budoucnost a proto se rozhodly proti nedobrovolnémteni bojovat vlastni strategii. Nelze
tvrdit, Ze dti védély o smrti, ktera je deportaci na Vychddkala (vice v kapitole AVedomi
smrti). Na druhou stranu byly 8sky niznych situaci (nap prijezdu biatystockych &i v srpnu
1943, které v dom#ém utajeni fijely do Terezina a byly po Sesti tydnech deponmgvaa
Vychod)*° a rozhovoit. Toto téma je alefpdmitem kapitoly sedmé. Tématem této kapitoly je
vSe, co odporuje smrti, co ji vyuje. Uvidime wli zit plnohodnotny Zivot, jaky si di,

bezesporu, zaslouzily.

148 | AUSCHEROVA, Irma.VzpominkaSbirka vzpominek. APT, in¢. 5247 nebo KLIBANSKI, Bronka: i z
ghetta Biatystok v Terezén In: Terezinské studie a dokumer®Byaha: 1996, s. 71-83.¢6D z polského ghetta
ptijely do Terezina v noci, aby nebylo ¥tdv jak hrozném stavu jsou.ckoliv to bylo zakdzané,skteré divky
zheimuse divaly pes okno, kdyZ transport vedli Terezinem.{B&tocké dti mély misto oblgeni kusy hadr,
které se jim plepily k télu. Kdyz nely jit do sprch, vydSerg kiicely ,Gas". Dne 5. 10. 1943 byly deportovany do
Oswtimi, kde byly vSechny poifjezdu zavrazthy.
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6.1 Reflexe a Uvahy o Zivéta swté kolem

Fakt, Ze dti byly vézréné v ghettu, neznamenal, Ze ggialy vSimat sta kolem sebe. Neni
tim mirtno swta mimo ghetto jako prostoru, této tematice jsmev&wovali v kapitole 5.
Prostorova rovina Minén je s¥t — Zivot — byti — existence a nejen to, alefirqua, vztahy,
udalosti. V zapisechéti zachycovaly viemy, Uvahy a teorie, to vSe bythapné popsat svym
vlastnim jazykem. Je logické spoijit dva faktyétidkteré byly ve ¥ku, kdy byly schopné psat si
samostaté denik byly uz tak staré, Ze byly schopny i svééyteflexe. Krond deniku Martina
Robitschka, ktery se zuzuje na popigiy jsou vSechny zdef@dloZzené deniky dilem starSich
déti, schopnych samostatmyslet. Je mozné, Ze i mladsitidpsaly deniky, ale nic takového
nemame dosud v archivech k dispozici. Literaimnost mladSich &i se mohla objevovat
v détskych ¢asopisech, v rubrikach, které nevyzadovaly osobrgpiSe intimni, fistup. Zcela
urcité mohly mladsi &ti v ramci vywovani psat referat§i slohové prace. Materialy, které byly
pouzity pro tuto praci, jsou vSak psany starSinspdeajicimi étmi. Ruth Brosslerova si Zala
psat denik, jak uz bylteteno, ve dvanacti letech. Uryvek, kteryntire tato kapitola, psala
vSak jako vyspla divka, jejiz pirozeny vyvoj byl ¥zrénim velmi ovlivren. Psala jej necely

meésic gred svymi patnactymi narozeninami:

24. dubna 1944

Bylo Sesti, Ze jsem #ha v zahrad tuzku a papir. Kvetouci stromy mi daly p@tlku psani.

Dneska jsem si teprve fadre prohlédla naSi ovocnou zahradu. Kvetou sice jenuenuiky, ale

to sta’i, aby sefloveku zlepSila ndlada, aby se citibvekem a ne &zrem. Kdyz se podivam na
okouzlujici a souladné barvy dti, citim tak pijemny a teply pocit v prsou. ¥dt néco
krdsného. Napsat b&s® Neumim. Nakreslit obraz? Musim se pokusit, mudiyslim, Ze nikdy
doma ve m# probouzejici sesfroda neuini tolik jako zde. Vy iy, vzdy vy zase zvadnete,
zase zvadnete, aby jste daly lidstvu své plodstuicl tomu Spatnému, nesvornému lidstvu. Vy
jste krasné, vSechny stejné, jeden jako druhy,hv§esvorné. Vy jste se probudily a zase
uvadnete. Ale vite, Z&ipti rok nastdva vas novy Zivot, nové probuzemi.n\t? Probudily jsme
se, uvadame a nase probuzeni vice se nediasitak rychle plyne, bere nam na3e strasti a bere
nam také naSe mladi, nas Zivot. My se vice nepfotaygsme ztraceni. Nas Zivot je tak kratky,
aby nam stail, aby jsme vykonali to, co chceme. Vyuzivat gepejvice. Nam neni d&mo jej
vyuzivat. Nam neni dano, co nam/aklé, nesvorné lidstvo. Ach,dky, vy krasné kity se tu
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sklanite nad mou hlavou. Chceté po#Sit? Chcete @potesSit? Dat nadji na budoucnost? A ja
ji musim, musim mit, nenecham si ji vzit.

Ja vstavam s hrdyrelem, s rovnou pate— s nadji. P/itomnost a minulost mi tolik vzala. Co
mi da budoucnost? Budoucnost je tak kratka a nast zaké netrvaédene.

- Vy kwty, vy jste ¥cné. —

Pozdji.
Touzim paitvrtce citronu. Nevim, peosi o tom piSi. Snad ne, Ze po tom tolik touzim.pieto,

Ze je to tak nesplnitelné. Jen proto, Ze ceth&eriZze a kamenyézeni na mne padaji, kdyzZ si to
preji. (RB)

Divka piSe ve svém zapiskuiorpdé, ktera je pro ni progtdkem jak se citit¢lovékem” a ne
vézrém. Clovék je v tomto pipack ten, kdo neni uzaen v koncentrénim tabde a s kym je
nakladano jako se svobodnou lidskou bytosti. Smrgsljemy, které k ni ffichazi, ma touhu
zachytit ungleckym zpisobem a prozatim je uchovava v deniku. Sama pgévtauco bylo uz
feceno, Ze zivot v ghettu umiaval mnoho pocit a jednim z nich byl pocit krasy okolniho
swta, da se snadrici — Zivota samotného. Na druhou stranu kegdezlu, které vychazi od lidi.
Kviuli lidem je Ruth ¥zrénd a kwli nim nemiZze vyuZivat toho, co Zivot nabizi. Denikem
zazniva vyrazny imperativ, ktery divka obraci sdarsol — musi pezit a mit budoucnost, ve
které smysluplé naplni svoji existenci. Zde se nejedna o poufahipa touhu, vzdyto, jestli
budec¢lovek Zit neni ¥ci pidni. Zde jde o dlouhodoby plan, élivzit a tu Ruth i ostatni i
narozdil od &kterych &z neztratily. Samotné psani dehijle dikazem této &le.**’

Podobnym zjsobem uvaZzuje Maud Stecklmacherova. Krasitasstavi do konfrontace se
Spatnosti lidi. Svym &skym zgisobem navrhujéesSeni, které by bylo ku spokojenosti vSem
lidem a staim. Sama vnima, Ze vztahy mezi lidmi se nelze deéihfako laskavé a laskyplné a
kdyz prihlédneme k situaci, v jaké se nachazelazemerict, Ze tato myslenka nebyla v jejich
Ustech pradzdnou frazi, kteroudjfevzalo od dosflych.

1. kwtna 1944
Maj... KdyZz slySim to slovo, vZdy se@stavim sytzelenou louku s mnohadkvmami, nad niz se
klene modré nebe se zlatym stlieim. Stojim tam, snim &gmyslim. Pré jsou lidé tak zli, kdyz

147 Nevime pesrg kolik procent dti si mohlo denik psat. Mnoho jich bylo zaho v Osétimi, ale i v samotném
Terezig, kdyz SS palili dokumenty a vSechny listiny, kteréSli. Takto se nedochoval ritgad denik Evy
Landové, vdané Merové. Mnoho jich takéza byt stle skryto jako rodinna pistalost.
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priroda dovede byt tak hezkd a mirndztSw byl tak krasny, kdyby ho lidé nebyli zoSKlivil
Nekterdi lidé tvrdi, Ze valka je nutnda, jinak by pry ndstarelidneni. Nebylo by mou@jSi nez
vyrabét a vynalézat zbraf) udélat obydlitelnou Arktidu a pou® Clovek je p'ece nejvyssi tvor,
ma schopnost myslet a to/ata nemaji a pece je tak nizky. Lidé by néirbyt tak malicherni,
sebe sama.” AZ/fjde doba a lidé budou takovi, pak bude mit prvaj swij opravdovy vyznam.
(MS)

DalSi uryvek pochazi také od Maud. Vedle Spé&tmgujicich vztah mezi lidmi si vSima
opusSEnosti stéi. To se objevilo i v jeji basni, ktera bylaiaaena v kapitole 5.Mimo ghetto
Zapis se pohybuje mezi sebereflexi a vnimanim dékolnJis¢ by bylo vhodné jej zadit i do
kapitoly, ktera se &novala ghettu jako prostoru, aléwbd, pr@& byl vybran sem je Maudin
pohled na st& a mladi. Divka si je &doma, Ze starg¢lovek se citi skuténé opusén. Oproti
tomu opusdtnost mladéhalovéka neni definitivni, jde o chvilkovy pocit, kterg jarehluSen
vyhledem do budoucna a rigid snad i ¥domim, Ze samota neni trvaly stav. Druldé je, Ze
mohlo byt vnimano mimo ghetto. Za normalnich podrkisi starych lidi vazime jakedh, kdo
jiz prozili swij Zivot a kdo s sebou nese mnoZstvi, pro nas iaspirich zkuSenosti. V ghettu
bylo st& pouhou pit¢Zzi. Nasledkem toho Maud zjistila, Ze pocit samditery je rekdy
piitomen u kazdéholovéka (a nejen v ghettu) je mnohem snesigin kdyz mame

dostaténou perspektivu a dostétey ¢as nechat tento pocit odejit:

14. b'ezna 1944

Sama.

Je veéer. — Jdu po setdém ghettu. &koli jsem stadle mezi mnoha lidmijege se citim
osamocenou. Jsenrgre nepatrnd. Jsem sama. — Protienue sehnuty, stary muz s pytlem na
ohnutych zadech. Ten jéegee mnohem osamoegsi, chudSi nez-li j4. Je stary, opérs§, ubohy.
Ja mam vsak dto, co on nema. Mam svoje mladi, &jad myslenky a idealy, kterych tento

starec jist pozbyl.(MS)

Hanka Knappova,asama Sestnactileta, ¢bsré vypomahala jako vychovatelka u mladSich
déti, Sesti az sedmiletych.ré&loZzeny zaznam je nejen reflexi ji samotné, akalobje navic
reflexi Zivota tchto mladsSich &i. Ta se u nich projevila skrze pohadky a protoylg praw na

takovém vyvojovém stupni, kdyetl v podstag opakuji to, co vidi kolem sebe, aniz by byly

62



schopné vlastni racionalni Gvahy, byla jejich vygra plna toho co znaly — ghetta, transfprt
heimu Mnoho mladSich &i se do Terezina dostalo vetku, v rimzZ hraje zésadni roli
poznavani a deni.. Toto obdobi prozily&kolik mésial i let v podminkach, které nedokazaly
uspokojiv stimulovat jejich mozek. Zajimavym pokusem bylstageni jednoho kusu slabika
jehoz schéma vymyslelagtska vychovatelka Irma Lauscherdfa sepsal jej a ilustroval
Rudolf Ohrenstein. Problémem pak bylo, 28 derozungly vyznamim takovych slov jako byl
nagiklad les. Pod pojmem pes zase znaly jen hlidasthweckého ovaka doprovazejiciho SS-
mana, s nimz jedinou zkuSenostlyrtehdy, kdyz pokousallovéka. Lauscherova céla sestavit
také rémecky slabik# ale tento napad nebyl realizovanikweportaci Rudolfa Ohrensteitid
do Osétimi. Ani desky slabikése nedochovaf®

Hanka tedy vnimala &vjako misto, kde je mozna:i se, pozorovat, vyvijet se. Toto malym

détem umozrino nebylo a jejich fib¢hy, jejichz byla Hanka sddkem, tento fakt odrazi:

18. ledna 1944
Vcera povidaly mé di pohadky, které si samy vymyslely. ProtoZze jeS@st a sedm let, jsou
jest prilis malé, aby vypraly o jinych divech nez (snad trochuetdenych) divech vSedniho
Zivota. Aby mohtlovek vypraet pohadky jako Wilde nebo Andersen, musil by bylleanAby
je un¥l vypravovat jako Bozenadlcova, musil by znat natolik vzorec sexualnihotaj\aby si
kolem rho mohl tveit zavoje. Zti vyprawji pohadky o zivet O tom, co je v Zivetvédome
nejvice zaujalo. A proto byaiekla, Ze to je to, co bude nejrdanvaet jejich Zivot. Nebo to, co
mi vypravji, to, co si uédomuiji, je jen rAmcem toho neiden¥lého, silného — a daleko horsiho
nez jejich vypragni?

NeslySela jsem jediné pohadky, v které byloetkolikrat opakované slovo “transport” — a
v které by nebyl vylen cely vgjSi postup Zivota v TerezinToho véera jsme sedly pod
tFipatrovymi kavalci na lavkach v mistnosti ogttené jen modrou Zarovkou, vyhaisitz vSech
mist s¥ta, vyhosni z Hamburskych kasaren, v ulici Q. A kazdé vygmiawzaalo slovy
“Schleuska” a kowilo “Hamburk — Q 609”.

Deti trpi stejre jako my. Trpi vice nez ti z d@bjh, kigfi nejsou dtmi.

8 rma Lauscherovgnarozena 1904) bylasitelkou a v ghettu se starala o men&i §ako vychovatelka. Irma,
jeji manzel i dcera se dkali osvobozeni v Terezin Pani Lauscherova poskytla po valce své vzpomiky
materialy, které z obdobi ghettaephovavala (viz jejiclanek LAUSCHEROVA, Irma. Ze zapigka pansti
terezinskéhaisla. In: Terezinské listy 14/198Praha: Oswald, 1985. s. 38-55). Jeji dcera, Mieh¥idlakova,
pravidelrg publikuje véasopiselerezinska iniciativa zajima se o projekty, které s tématem Terezinais.

149 Rudolf Ohrensteiif24. 11. 1884) deportovan 20. 1. 1943 transpo@en 217 do Ositimi, kde byl zavrazeéh.

130 | AUSCHEROVA, Irma. Ze zapiska pandti terezinskéhaisla. In: Terezinské listy 14/1988raha: Oswald, s.
48.
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\era jsem slySela to nejkragai, co mi kdy dé 7eklo. Povidaly jsme si o maminkach.

Tommiek Stein se zeptal: “A caslh maminka, které se nenarodfdtko?” (HK) ***

Zavrem lze shrnout, Ze¢td dokazaly velmi dofe vnimat Zivot a to nejen z hlediska
casoprostorové roviny, ale i z hlediska podstatg¢elud Tento nahled byl do jisté miry ovligm
vézrenim v ghettu, da s#ci, Ze samo &zeni urychlilo vyvojové mysSleni a Uvahy vychazely z
dané situace, ve které s&ichachazely. Je patrné, Ze tento druh zapisi intimni (steji jako
u nadchazejici kapitoly),étl své Uvahy v deniku nejen hmetmyjadiily, ale také mu je jako
jedinému “zosob&nému piteli” sverily. Tim se denik posouva ziigmce popi8 vSednich
udalosti na vysSi stupe MiZzeme to nazvat osobnim dilem, jaké mnoZinv vyjadovali
nagiklad v kresbacki autorskych pisnich. lipsto z jakych podminekétl vychazely, nizeme
konstatovat, Ze jejich vnimani neni patologickyusané, dokonce je wkterych bodech velmi
piesné a bystré. Toto plati &ch, jejichz deniky zdéteme a je pdeba dodat, Ze ndm znami
autai deniki tvori velmi malé procento vSech terezinskyckti.dNa druhou stranu seteme
odvolat na dtske casopisy, jejichZlanky by timto sitem prosly také a které byly vybidy
détmi raizného ¥ku. Dale vime, Ze existovaly deniky, které se n&uochovaly a podle zprav,
jaké podavaji o svych kamaradech nasi vybrani pastnemame iivod se nedomnivat, Ze i tyto
dalsi d@ti byly vnimavé, kazdé z nich svym osobitymigpbem. Dkazem toho je iatelstvi

mezi nimi.

6.2 Sebekritika a sebereflexe

Vedle Gvah o obklopujicim s$t& a jeho delu zazZivaly dti také hloubavé myslenky a pocity
0 sol samych. V denicich je to velmi zvlastni, rdi§ casty rys a mizeme v 8m rozeznat dva
smery. Prvni se zabyva osa&iosti (viz také pedesla kapitola) jakouét proZzivaly uprosted
tisici véznu a stovek kamardidv heimech Ne vSechny deniky, které zdigegkladame, toto téma
explicitné vyjadiuji. Maud, Hana P¢i Ruth piSou imo o své samet ale i v deniku Evy
muzeme tuto samotu rozpoznat ve stesku pocichli Chvilkové odcizeni serfiteiim a rodir

muZzeme nazvat zaftpozeny disledek podminek v ghettu.td®e jen zde nebylo hlavni

151 BORKOVCOVA, Hana.Pisu a sesit., s. 197-198.
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charakteristikou fatelstvi mezi &tmi (a¢ bylo casté a velmi silné), alag@idnénost v uzaieném
meésté bez zakladnich prav a svobody. Vedle toho &eme vSimnout, Zest pomalu vchazi do
obdobi dospivani, jehoz jednim znakeriZm byt pra¥ pocit neporozurni s ostatnimi a pocit
osantlosti. Kdyby byly gedloZzené deniky zpracovavanigté chronologicky, byl by znateén
patrny duSevni vyvoj, kteryfed anebo v Terezinbyl ve fazi nerozhodné naivity d#agehazel v
obdobi puberty, kterd se vyznge kritickym sebewdongnim a reflexe okolniho. DalSim
znakem poatku dospivajiciho obdobi a zardévdruhym rysem, ktery se v denicich objevuije, je
sebereflexe jako takova —eni sebe samého, poznavani sebe samého. Zde gejvdenukazi
odlisné charaktery jednotlivyched, jejichZ deniky byly zatim prezentovany v raraaiujicich
aspeki, ale nebylo fimo pihlizeno k osobnimigbéhim kazdého z nich. Z hlediska této prace
pujde v nasledujicich kapitolach o néjezit¢jSi denikové zaznamy, protoZze nam ukazi, jak se
déti v koncentranim tabde citily a jakym zpsobem je v daném okamziku tato zkuSenost
formovala. Tyto pocity a prozitky, které buderist, nemohly pezivsi dti uz nikdy vice po
vélce prozit tak, jak je prozily v TerezinJejich vnimani terezinského ghetta bylo¢aéno
nadhledem &im déle po valce sergzivSi zgtné vyjadrovali k Utrapam v koncenttaim tabde,

tim wetSi tento nadhled byl a tim vice jejich vygdvovliviioval.

29.cervna 1944

Dnes jsem tady v zahradely den, ve 3hod. mipfinese Bleska? obed. Vzala jsem si s sebou
denik, sedim pod hruskou u stolu. Je krasny, vigmpyy den. Teprve dési pomalu usdomuiji,
jak nesmird mnoho jsem ztratila. Je mi 15 let a veéejré Skole mam naposled Bdu. Clovek
Zije dal, i v jiném progedi nez byl zvykly. Navykl rdno vstavétveb ¥2 nebo v 5 ¥4 hod. Cely
den pracovat, jen ver chvilicte nebo pipravuje Ukol na druhy den (nailad j& mam kazdou
nectli se Zuzkotr® anglinu).

Vzduch jeciry a pruzracny. Stromy jsou v zeleni a tichem zni sladkyiptpev. Jsem v posledni
dok¢ tak bazliva, pipadam si opugha, malka, bezradna. Jsem docela jind néégrokem.
Nezajim& m ani, je — li Ruthka zada@b s Pavlem, steghnikoho nemam a vim, Ze Zivatnasi
mnohem vazisi starosti, samotu a utrpeni. Minule jserdlanstrasnou zlost na rode, kdyz mi

7ekli:

152 Ruth Blackov&(28. 2. 1930) fijela do Terezina 2. 7. 1942. Byla Hamou blizkou kamaradkou, pracovaly
spolu v zahra#l Byla deportovana 12. 10. 1944 transportem Eq H26@s¥timi, kde byla zavraztha.

133 7uzana SternovélO. 9. 1929) fijela do Terezina 3. 8. 1942, dale deportovana siétini transportem Eo 975
6. 10. 1944, kde byla zavraid.
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- Sastné mladi — nemamilvec Fastné mladi a myslim, Ze je nemaji ani ostatnidivé tuseni
a strach a piprava na to, co fijde — kdoz vi, zda dobeé zlé, mladi je samota, nejistota a touha
- ... 0, BoZe, vzduch je sladky a vlahy, divam deodamny hrus@, na nebi jiski slunce, vSechno

se kolem leskne a skvi, jen ja tu sama sedim amy=d @ijde zitra???(HP)

Prvni, co nas na H&n¢ zapisku nize zaujmout je jeji reflexe ztraty. Je zajimavésizg,
podle jejich slov, newdomila hned (tak jak si to mozna aomili dosgli vézni), ale po
dlouhodobém stradani a zi¥ot ghettu. Do Terezinaipela jako finactileta a za dva roky proSla
v nestandardnich podminkach velkym skokem ve vywdgjednou spéta, jak ji ghetto a
vézreéni v koncentrénim tabde skuténé ohrozovalo a festoze tomu tak bylo, n&domky si
zvykla. Domniva se, Ze j&Spred pouhym rokem byla zcela jina nez j&.t&ajimaly ji vSedni
véci a nepodstatné informace @atelich a najednou, ¢gic a dvanact dni po svych patnactych
narozeninach, se zahloubala do sebe samé a zjjakil§i protizidovska politika a jejiisledky
ochudily o léta Zivota. Zdalo se ji, Ze mladi, ver&ém se nachazela nent¢im, ¢cim by se nila
utéSovat — naopak, #a by nad nim plakat. Jejgdomi Zivota bylo v ten okamzik tak silné, Ze
vyvolalo nezkreslené sebehodnoceni a myslenku ngakym zpisobem nizZe jeji situace
vlastre skortit. Hanka vSak tuto myslenku budoucnosti ned@dkan O neceléctyii mésice
pozcji byla deportovana do Ostimi, kde byla zavrazsha.

20.cervna 1944

Musim zase leZet a jsem otravena jak Svab. Z dlclwiée jsem séetla stary denik. Teprve dnes
jsem poznala jak jsem se po tatinkasmrti znénila.'>* Citim se dospejsi. Mij nazor je
ustalerjSi, pestoze jsems/pswdcena, Ze to jedtneni nij nazor, Ze se jeSinekolikrat zneni.
Vzdy ja ani nevim, jak nadei tatinek pohlizel. Teprve nyni vidgim mi tatinek byl. Kdyzethm
neco, vzdy se ptam: ,,Co by tonmfek” tatinek?“ Ale kde je odpéw? Nyni je uvoléana silnice u
Leichenkammel>®> Tam za tou zahradou je tatihkpopel. Tam odpidva, tam je ma odp@i’
Ale tu se jiz nedovim. Toddoneni je strasné. Jak rdda tudy chodimgcN me sem pouté. Je mi
tu tak dolre v domeni, Ze mu jsem tak blizko.

Kdyz jsem si to tak pegtala a cetla jsem ten kousek, jak se mi libil Fricek. Temssi to jen

namlouvala. Bylo to moderni a ¥ld jsem to u jinych. Jak jsem bylad&ina. A jsem nyni také

14 Beno Brossler(8. 2. 1890) zeiel 1. 3. 1943 v nemocnici kli zanstu pohrudnice. Ruth se o jeho smrti
dowdéla az 22. 3. Terezinska pami kniha uvadi datum jeho Gmrti na 1. 6. 1943yeseholocaust.cz na 1. 3.
1944. Ani jedno datum neni spravné, coz §Zeme o¥iit na umrtnim list Beno Brosslera, ktery je k dispozici
online, viz Brossler Beno: Oznameni o amrti, gh@#oezin [online].

135 Ustedni marnice.
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sneSna. A jiz nikdy nebudu o tom pséat. O Egonovi nikdgspa ne o mém vztahu kmu. Jsou
prrece jini kluci. A (nevlastni) nepravy Gréty bratearje mi také velmi sympaticky. Myslim, Ze se
jmenuje Jirka Steiner. Hanka jej zna a pry je main.fRozhod#tisickrat lepSi nez Egon. Snad

se mi pod& s nim se dostat do spétmsti a to ostatni se uvidim. Jak jsem bl{5B)

Téma duSevni ziny bylo pgednEtem i tohoto zapisku z pera Ruth Brosslerové. Diska
k sol# v dany okamzik sta¥a velmi kriticky, snad az tvid | pres utity vyvoj dale tapala,
protoze nejdlezitéjSi osoba v jejim Zivat jeji tatinek, uz tu nebyla, aby ji mohla pomakidit
mySlenky a podrzet ji ve chvilich, kdy se citilamiesama. Besto je jeji sebereflexe velmi
hodnotna tim, jak divka sama citi, Ze v budoucst fanohokrat pehodnoti své nazory a proto
ty sowtasné, které si vytwda, nemusi byt definitivni. Retrospekti&mpohlizi na své zazitky a
hodnoti je jako hloupé ne &l nim samotnym, ale kili nepfimérenym emocim adkavanim,
jaké v ni vyvolavaly. Chozeni s chlapci je najednmalicherné, protoZze sebereflexe v ni
vyvolava pocit zodpasdnosti k sob samé a ta ji vede k podstgim hodnotdm. Jednou z nich,
pro Ruthku mozna nejiezit¢jSi, byl vztah s otcem, ktery se¢ Ayl otec vice jak rok mrtvy,
stale modifikoval tim, jak se samotna Ruth vyvij@dacereni jejich vztahu fiSlo az ve chuvili,
kdy divka nahlédla do sebe samé. Do té doby by otdovanym a oplakavanym radim a
piitelem, jehoz vztah k déiese vyzng&oval laskyplnosti. V zaznamuéervna 1944 si ale Ruth
uvédomila, Ze jeji vztah kotci nebyl jen laskyplny ctec byl pro ni, svym Zisobem,
détsk& zamilovanost do chlapenohla jevit jako banalni.

Nasledujici uryvek rozhodmevyzniva tak kriticky jako tentedchozi. Pochazi od stejné
autorky, ktera se prasidnictvim sebereflexe t&ihnadchla pro sy Zivot a chce jej smyslupén
a zodpowdr¢ naphovat. Mladi lidé v Terezincasto citili zodpowdnost za s& Zivot (bude
doloZzeno v nasledujici kapitole). V konfrontaciira tstdla osaglost mladi a jeho okle&ty
potencial v podminkach ghetta. Jejichegistavy se tak ipsouvaji docasového horizontu

budoucnosti, od které&ekavaji rovnopravnyifistup a moznost vyuZivat naplnaigpotencial.

21. prosince 1943
Zacindm tento novy denfR® ktery jsem dostala od stfa Manka k Chanuka s timto
predsevzetim. V Terezimi to tak lehce nejjde, ale budu se snaZit dle vSech moznosti. Chci,

aby se mi povedlo kazdého pochopit a rauid tomu je utité zapotebi uritého vzdlani.

136\ poradi uz teti denik (teti sesit).
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Chci vyuZivat kazdé jediné moznosti, ktera mi lé&lat rico, co by mi bylo uzZiteé acemu
bych se mohla nait. Chtela bych urdt i 7eci, abych mohla vSe podavat dale. V tom bych se
citila Zivotu prospSna a napomocna. Mam také jedno steasalké pani. Chela bych unat
vSechny svoje city vyjéit v malke. Jak to musi byt krasné! City vyjédv barvach. Nco
radostného v hywych, réco rezného ve slych, refco smutného v ponurych barvach. &hje
krasna ¥c. Unenim je zkraSlovan zivot. Co by byl Zivot bez di&abudby, obraz a vSechdch
krasnych ¥ci? Zivot je vlastéi zcela obyejna \ec. Musime se sami snazit si jej zlepsit a zkraslit.
Dnes tu mame zase Chanuka. Slavime tentokrat \ehut. Jindrovi®’ jsem dala darky
v nemocnici, maminé® u Manka. Mli jsme v&ichni velkou radost. Stale tu akkao schazi.
Stale je to neuplné. Nemohu si t@gstavit jaké to bude doma. Smutné.e@hbych uz byt tak
daleko. Zase by togfak Slo. Muselo by to jit. Jdu spat s velmi dobnéladou.(RB)

Nedostatek, s jakym se Ruth v ghettu setkalar8ech ohledech, v ni vybuditilv vyuZzit
svij potenciél ve vSech moznych &rach a to s velkou razanci. Vysledkem jejicli afid byt
pros@snost vlastnimu Zivotu — uplam se v @m a jeho napkni. Ruth touto sebereflexi
poznala sama sebe jinymigobem nez doposud a to jakloveka, ktery je velmi schopny a
ktery mize dokézat naplnitidezité hodnoty. Zivot, jak jej znala v ghettu, npodidal zcela
piedstavam, jaké si vytviba. Svoji ,obnovu“ smiovala spiSe do budoucnosti, kterd pro ni
v tomto bod byla zarukou svobody. Co mohla ale&mt ihned byl jeji gistup k lidem, &koliv
se domnivala, Ze k porozéni ostatnim lidem péebuje vzdlani. Lze usoudit, Ze vthni
vhimala jako progedek pro oteteni se mnoha témanh a vztalim a z této oteenosti pak pro
ni vyplyvala \&tSi tolerance, ktera je k pochopeni druhétmvéka nutna. Podobny motiv
najdeme i v dalSich denicich. V tomto Uryvku sehRRidsslerova citila byt plna sily a zavazala
se ji vyuzit, aby naplnila nejen vztah k druhyne igk solkt same.

Zvlastni byl pibeh Maud Stecklmacherové jéSpied deportaci do Terezina. Podle jejich
vzpominek® po vélce se v té débhluboce zamilovala do starsiho chlapce, kteryagki
opetoval, ale kwli velikému wkovému rozdilu ji museli skryvat. Chlapec byl z &dna
deportovan uz 22tijna 1942 transportem Bx, ktery skinv Treblince a z shoZz nikdo

nepezil 1°° Ténst dva roky poté nahlizela Maud retrospekiivra svoji situaci a hodnotila ji:

37 Heinrich Bréssler(16. 3. 1934) byl Rutfin bratr. Odjel stejt jako Ruth transportem Ew 5. 2. 1945 do
Svycarska a byl tak zachiém

138 Martha Brosslerovg18. 6. 1905). Podle Rutimych vzpominek (Sbirka vzpominek. APT, itv8772) trgla

v Terezir téZkymi depresemi. Také odjela do Svycarska spokvgmi dstmi a byla zachréma.

139 STECKLMACHEROVA, Maud (BEER Mihal)VzpominkaAPT, Shirka vzpominek, in¢. 11473.

160 Tamtéz.
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15. zai 1944

Ctyi posledni léta jsem vlastrani nezila, bylo to jen jakésinani, chodila jsem sem tam,
vyristala jsem a vyvijela jsem se — ale nepozorovae j®, ani jsem nedela Ze Ziji, nebd
Zivot nezélezZi v tom, Ze jsme, nybrzdgomi, Ze lidé Ziji pro nds a my preé mebo pro sy cit.
Soustedila jsem vSechnu svou bytost v toto odevzdaei sahé a chita jsem Ziti jen pro svou
lasku. Proto jsenvasto nespala ani po spanku netouzila. Ve chvilkely, odpdivaly mé
vzruSené myslenky, poslouchala jsem tajnosti naoiala m¢ zwdavost a bavilo @ to.
Poslouchala jsem tuto kouzelnou a rozeznavala @stié noty, tu za tlumené, razné a
pronikavé a bavila jsem se stim. Tu z blizka, dali ale stale silgji a vytrvale z@l obcas

smutny, neustavajici Svehol ptact(idS)

Sebereflexe donutila divkuiipnat si, Ze jeji zajem byl zaifen mimo ji samou — na
milovanéhatlovéka. Tim viastl ztratila cestu k sabsamé a pozornost upirala na vse, co ji pak
lasku gipominalo. Je nutno dodat, Ze v datapisu bylo Maud patnact let a jeji hodnoceni tak,
jak jej podala, bychom mohlicekavat od mnohem starSi divky. K tomu Ize dodatpdo, Ze
podobré jako Hana Knappova &a i Maud unglecko — literarni sklony a pouzivala
sentimentélni k&tnaty jazyk. Sebe-nahliZzeni ji dovedlo aZz k mySterie kwili ldsce k chlapci
propasla okamziky vlastniho sledovatelného vyvdigkonce piSe, Ze jeji Zivot se podobal
diéimani. Vnima Zivot jako dto, ¢emu je fteba ¥novat plnou pozornost acem by nél ¢lovek
uvazovat s porozugnim. Otazka je, jakym Zigobem se po této reflexi mohla vyrovnavat
s kazdodenni bidou a utrpenim terezinského zidefadenik nAm o tomto problému nepodava
zadna sydectvi.

Histoupime-li na myslenku Btbsti a nechceme-li nechat otazku vyrovnanostiafitoa
otewenou, nizeme se pokusit zachytit odgal v nasledujicim denikovém zaznamu, jenz

pochazi od divky, ktera v déleho napsani byla jen o rok starsi nez Maud:

23. z&1 1943

Naplnila jsem svédkavani? Pisi tolik, kolik Ziji? Ziji tolik, kolimam? Prosla jsem Terezinem
sama a vidla a psala. A jsem si jista, Ze mnohé si budu pawsdtz toho, co t& ani wdony
nevnimam. Prozivam se Terezinem a snazim se jegl® vryt. Proto jim prochazim tak

kiFecovité sevena.
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Tel’ ale uZz mi unik4. Musim jej vziti do rukou a méerjsou malé. Je&fedny ruce - - - a ve
tvych @ich bych ¥¢ne cetla, co v sob nikdy neobjevim. Nechci uz Terezin sama. UZ midem
dat nic. Chci knihu, z které mokist. Chci knihu, do které mohu psat.

Byla jsem ochotha pro Terezin nezit dale dakud ghetto trva. CHta bych pro Terezin s

nekym Zit - - - (HK) %%

Hana je v opaném postaveni. Zcela zaujata na sebe aoia které se kolem ni&tly, chila
piesunout svoji pozornost ridoveéka, kterého by mohla milovat. Z pohledu jejiho d#engho
zadznamu se fize zdat, Ze je zcela 8ld a pozorna, tak jak by si tégba Maud Steckimacherova.
Svym untleckym stylem nazyvala pozornost ,vryvanim“. Najedrale touZila p@&lovéku, se
kterym by jej mohla sdilet, ktery by ji mozna dokeronu bédlou pozornost n&as odebral a
zan®fil ji na sebe. Bti si mohly gedstavovat, jak budou ZitigvZivot po valce a jak jej budou
naphovat, ale v podminkach ghetta to bylo velgiké a dlouhodobtoto klemeno nemohly
nést samy. Dlezitym faktem ale @stava, Ze &domi Zivota se u nich vyslo¥nobjevovalo a

deniky jej literar® zafixovaly a zachytily pro budoucititen&e.

6.3 Seberealizace a zivotni plan

Tato kapitola navaZze na mysSlenku napirzivotni cesty, jak jsme ji zminily vySe a ukaze
nam konkrétni fistupy a cile. Jak bylo mnohokré&teno, ¢tem bylo umoz#no navstvovat
kulturné umeélecka gedstaveni a samy se mohdghito akci dastnit. NeSlo vSak jen o udalosti ve
form¢ détskych oper, divadel arpdnes, cti se mohly seberealizovat tighodinach kreslendi
zpevu. Z €chto aktivit pak vyplyva jejich touhaémovat se jim na profesiondlni drovni, coz
muzeme rozeznat ve fokmejich predsevzeti. Ne vzdy muselo jit o @lecké ambice, nap
Maud Stecklmacherova \ith sviij Zivotni cil v naplgni Zivota v Palesti# Martin Robitschek
se zase realizovakipgfotbalovych utkanich. Dlezité bylo to, Ze détse &astnilo okolniho éni.
Tim dostavame na srozénou, Ze v jejich Zivat nebylo misto pro rezignaci a apatii. Vime, ze
prostedky k realizaci kulturnich i sportovnich aktiviglip naprosto nedostajici a grece se dé
nevahalo zapojit a vystd si stim, co bylo. Urtleckou seberealizaci najdeméegevsim u

dosglych vz a je 2ejmé, Ze ji povazovali za vysocélézitou a patebnou, takze dali vse

161 BORKOVCOVA, Hana.Pisu a sesit., s. 145.
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pro to, aby se i&i mohly plné uplatnit. Nekteti badatelé ozraji kulturné — ungleckoucinnost

v ghettu za duchovni odpor. NejenZe vznikala ditara ntla presré zachytit tragédii ¥znu

v tAbde a vyjadit nesouhlas s timto stavem, samorérd bylo znamkou odporu k situaci, v niz
se autoki interpret nachazéf? Na zaklad rozmanité seberealizace si paki dircovaly budouci

plan — cil, ktery ctdly v Zivoté po valce naglovat.

22. prosince 1943

VSichni lidé maji osten proti mému psani. “Ni&dnic jiného, nez Ze pad pise.”Ozndeni
blazna, pedem zneSkodni toho, co bych snad mohla psat. A mafika: “Ar to ucdla ona,
nemusi pece pdad psat.”

Neni to péad. Chvilka z mnoha drprace.

Ale protoZze se vsichni zloldipvek zafina pochybovat. Jedtezité psat? Mam schopnost
vidét? Bude mit pro mneéekdy cenu, co piSi? Prockoho jiného? Porize mi to k bohaté
syntéze, k bohatému vysledku Zivota?

Pfimo vedle mne mluvi lidé. Tak blizko, Ze bych mothlevit s nimi. A dovedu-li seckdy
soustedit k \tSi praci, nedovedu se sokedit k velkému pochybovani, mezitim, co pisi.

Ale gresto vim, Ze musim psat. (Nemluvim o malyjoboh ve skicaku. Ty mohu vzdycky psat,
aniz by na prilis videli.) Musim psét s§j denik z této cesty. Pro sebe i pro jiné.u& jim jej dam
na papie ¢i ve svém zivet Nechapu, jak je mozné nepsat.

Bylo by to proti mémureswdceni. (HK) 13

Hanka se, jak uZz bylo¢kolikrdt naznaeno, realizovala psanim a jeji denik je proto i
umeéleckym vytvorem. Vnimala tutdinnost jako své poslani, kterym jednak niapd svij talent
a jednak fixuje zkuSenost z ghetta pro budd@tende. Z Hartinych zapisk vyplyva, v jednom

pripadk i explicitns,'®* Ze jeji denik budou jednoho disti i jini — ti, pro které ghetto Terezin

162 ROTHKIRCHENOVA, Livie. Duchovni odpor v Terezinin: Terezinské studie a dokumenty 19B7aha:
Academia, 1997. s. 116-129.

13 BORKOVCOVA, Hana.Pisu a sesit., s. 188.

164 12.tijna 1943 Sla jsem se myt do umyvarny a byla mi strasna zimalak jsem vZdy nenawih zimu! Jak ji
nenavidim!! - - - jak bych ji milovala, kdybychgirgla zZit jinde nez zde. MysliS si, Ze zavidis vajdk ktei zde v
téch kasarnach zili. Aigce vis, Ze to tak nesmi byt.

Vis§, Ze to vSe prozivas pro vlastni budoucnost.

Vis§, Ze to vSe prozivas pro Budoucnost, nebudde-Ui tva viastni. Vis, ze byli lidé, kteunteli v zajeti. VIS, ze
to melo smysl. Vis pece, Ze &S - - -

(Rozumis tomu, ty, ktery to jednou (pro tebe j&§ddnou” uz “tal”, ted’ po vSech bojich, které jsou pro mne dnes)
bude&ist? Rozumis tomu, Ze to vSechno, vSechno, vSedinmgen proto, Ze se j@Spamatuji, Zze jsem toddéla
véera? Ze nevim nic? Ze vsechno ztratilo svoji sdosig). BRKOVCOVA Hana.Pi3u a sesit., s. 150-151.
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bude vzdalenym bodem v minulosti¢koliv je svym okolim nepochopena, protoZze vytva
néco, co je prozatim fijstupné jen ji samotneé, poktge ve svém psani. O Hanceiieme
doslovatici, ze psani deniku ji najvalo a v literarntinnosti vickla svoji budoucnost, tim se
pro ni psani stalo strategiig¥iti a denik byl pak prastdkem pro tuto stratedif® | ostatni
deniky dti z terezinského ghetta jsou pak “mistem”, kdeembg vyjaduji své strategie, ale
samo “misto” — denik se stava strategii, mgkbo soustavné psani nam dava na srépom Ze
déti a dospivajici mladez nerezignovaly aipaly se svobodnou budoucnosti. Tento vyvozeny
zawr je zcela ve shads metodou logoterapie Viktora E. Frarikfa clankent®’ vychazejicim z
biografické sociologie, jak bylofpdeslano v druhé kapitole této prace.

Eva Herrmanova navstivila v Terezimnohd unilecka gedstaveni. Vykony heiic a
zpevaka na ni udlaly veliky dojem. Byla okouzlena a zaravenadSena, iedstaveni v ni

vyvolala nikoli touhu, ale jistotu, Ze &vZivot zaswti umsni.*®®

10.V1.1944

Vcera jsem slavila rok svého pobytu v TeréziNemohu si to ani/edstavit, Ze uz jsem rok
nevictla rodice. WWera (jako na oslavu) jsem byla na Tosce. Bylo tsne. Zpivala Podolierova

a Weisenstein. Uthlo to na n¢ Gzasny dojem. Jsem kazdou hodinou stale vic a vice
preswdcéena o svém cili. Vrhnu se do toho s takovym nadi§ddaéré nerve byti bez vysledku.
(EH)

14. 1. 1945

Jsem zase jednou po dlouhé dolemocna. Mam na noze dva hnisavy boléky aiherohodit.
Lezim tedy v posteliCtu te?’ knihu ktera na ma uddlala velice hluboky dojem. Jmenuje se
.Nejvetsi z Pierof” od Kozika. Je to Heni osudu jednoho herce KaSpar Deburau (k). Zda
se mi, Ze jsem na tom taiak stejr®. Nemohu si vaznmij Zivot predstavit jinak nez v umni.
Neco s tim pece musim mit spateého. Jak jsem byla wstkyre, tak grafolog a i Bktesi lidé,
vSecko mi radi, abych se toménavala. | ja sama jsem pe¥nozhodla d@lat cokoliv, abych se
stala jen malilinkoucasti toho,cemu serikd umeni, divadlo, ach, nemohu si Zivot jinak
predstavit. Vim, Ze to da praceskdy snad i nadlidské, ale to vSe nevadi. Jsem dahadzici

se vSeho a utht kteroukoliv o7, jen kdybych mohla hrat. Hrat az do konce svéhotdi

185 Hana Knappovavdana Bekovcova, se pak od 70. let 20. st. skateprosadila jako autorka knih pratia
mléadez.

1% FRANKL, Viktor E. ...A prestorici Zivotu ano Kostelni Vydi: Karmelitanské nakladatelstvi, 1996.

187 HAVLIN, Lukas. Denik jako prostor geZiti [online].

188 Eva Herrmannov&e po vélce stala teatrolozkou a v letech 199995iidila Statni operu v Praze.

72



Pokracovat v tom vem za&ala ma maminka. Vim, Ze se mi snad neficela stat z¢vackou, ale
snad herekou. V to jedid jeS¥ doufam.(EH)

Evin zapisek zcela charakterizuje slovo odandst. Mibec si nefipoustla, Ze by valka
neskowila a ona se nevratila do normalniho Zivotatprodictim. Byla nadSenaipdstavenimi,
ktera by, pravépodobrg, doma neshlédla v takovém g a s takovou intenzitou. Ustecké
piedstaveni o v Terezig Uplre jiny vliv na divaky i &inkujici, nez jak tomu bylo fied
deportaci do ghetta. Bylo moznosti, jak se r@aw casovou dobu vymanit zZgeni. Ghetto tu
porad Zistavalo, ale jehod&zni, ti, kteri prisli na predstaveni, &sti utlumili wdomi, Ze zde Zziji a
z¢4sti si uedomovali, Ze zde Ziji aipsto jsou fitomni zazitkim, které v nich urni vyvolavalo
a to jejich vnimani, da g€ci, jeS€ vice umodovalo. Jit na fedstaveni nebyla jen spoénska
udalost, byl to chvilkovy boj proti celéemu smyslulgelu ghetta. Mohly nastat sebehorsi
podminky, ale pocit, ktery sergnaSel z €inkujiciho na divaka a naopak, nemohl byt nikym
zakdzan, omezen, sebran. Proto byla Eva pod vlimesavného zazitku tak odhodlana a
povzbuzena. Mzeme navrhnout i myslenku, ktera tvrdi, Ze Eva Is&la v¢novat po valce
umeéni nejen proto, Ze vzbuzovalo v lidech pocity kréake i proto, Ze jeho podstata byla i
v nejhorSich podminkédch nezitelnd a ji osob& piindSelo odvahu Zit a tuto odvahiepaset
dal.

Stejny dinek nelo terezinské ugni na Ruth Brésslerovou. Jeji zapis ukazuje, jadorige
dulezité bylo pro dti to, Ze jim ¥novala péi Jugendfursorgeale také odbornici Ziznych

oblasti a urdci, ktefi je nav&vovali piimo v domovech:

24.7ijna 1943

M¢éli jsme teorii. Fitahli jsme si harmonium a Berm#H nam hral vyiatky z oper, M4 vlast atd.
Byla jsem unesena tony harmonia. AZ budu doma, buigivolny cas wnovat hudb, divadlu a
vitbec #m krasnym &em, které jsou mi detak vzacné. Jiz seédim jak se pohrouzim do kouzla
divadla. Chci poznat vselijaké triky nejen divadide i kina. Ch#la bych byt Ziva za 100 let,
abych vidla pokroky, ktery se zlepSuji rok od roku. Mysla®,vyvoj a kultura lidstva nikdy
nemize miti hranice, nikdy netbe byti ukosena. Mam touhu mnohedet, byt hodi vzdlana

a pozdji podavat vSe dale svynitém.(RB)

189 Karel Berman(14. 4. 1919) byl deportovan do Terezina 5. 3.3194ystudoval zpv, reZii, kompozici a
dirigovani na Prazské konzervitd/ Terezirg se fiznymi zpisoby podilel na utieckych gedstavenich, zvIast
na operach. Byl deportovan do @8mi a dalSich koncenttaich tabo#, ale valku pezil. Zentel v roce 1995. Viz
Cesky hudebni slovnik osob a institu¢arel Berman[online].
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1. prosince 1943

[...]

Jak mize bytclovek unesen a povznesedtiplinkami, vypl@nymi cernymi tékami! Chci se
venovat hudbB! Chci un¥t hrat na klavir. Chci ovladat ty bilé &rné klavesy. Na Beethovenovu
patou budu dlouho vzpominat. Na ni nezapomenu. Budat se zvlastnim citem. Kdybych uz
byla tak daleko! Je nevyplnitelnégmi. Ale grece. Musi to fijit! VSechno ma sy konec! Jenze

nam jiz trva vSechno uz moc dloufeB)

Harmonium, které v Terezirristalo po jednom z jehoipodnich obyvatel, i@dstavovalo
pro wWzré¢ nesmirny poklad. O toési nely déti zazitek, kdyz jim hral absolvent Prazské
konzervatde a nadany skladatel Karel Berman. V Ruth tentateddZybudil ohromnou i
nalozit se svym Zivotem tak, aby byl vzorem pré jdouci dti a pro ostatni lidi. Kde jinde
muzeme vidt skut&né wdomi Zivota nez wthto denikovych zaznamech. Jak uz jsme si u
Ruth vSimli, davala velky idtaz na vzdlanost. Zejména proto, Ze musela brzy opustit Skolu
také z toho dvodu, Ze vzdlany ¢lovék dokaze vyjatit své myslenky tak, Ze jsou srozumitelné
ostatnim a otevira si cestu pro nové a dalsi meznddruhém pedloZzeném zdznamu si
muzeme vjeho za&yu vSimnout wgkolika wt, ukortenych vyKi¢niky. Vtomto smyslu
nesymbolizuji pikaz, ale naléhavost. Pocit, ktery Ruth proZivaéadral na povrch, ale narazil
na realnou situaci, ve které se nachazela. Ghettors ni v tu chvili stalo mistem, které jeji
piani, ¢i spiSe wli, omezovalo a jehoz konec byl o to vice touzelmiekavan. Sama sebe
preswdcovala, Ze to, co si napldnovala, se musi stat. Mgty ni v tu chvili mozné, aby jeji
plan nebyl naplén, kdyz tak sil& citila, Ze je to spravné. Z&avaryvku vsak jeji nadSeni srazi. |
pies veSkeré své plany si deluvédomovala realitu a proto imemerict, Zze dti i pres veSkerou
p&i, jaké se jim dostavalo, nezily v uzamém s¥té chrarény vSech nefljemnych disledka

podminek ghetta a uZilbec ne zcela chrény predstavami o jeho smyslu a cili.

10. listopadu 1943
O sionismu a Zivetv Palestid
Nechci Zstat zde v gol&’° musim jit do ze#n o které budu modict, Ze je nase. Nejsergjaka

zaryta nacionalistka, ale nechci se jind@Zprovat. Nejsympati¢jSi je mi kolektivni forma — to

10 Hebrejsky vyraz¢esky diaspora.
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je u nas kibu¢’* Myslim, Ze do Ereé{f a do kibucu ¥bec, pijdou jen lidé, kt& chtji pracovat
pro dobro vSech, kié se ch#ji obetovat pro nasi ¥c. Proto se nize kazdému iderovat.
V kibucu budou skoro saméldici, ktesi nejsou jako automatii pracovnici. Oni pemysli a
nenalézaji neptsi slast v bohatstvi a zabavach, ale veshard, praci a konani dobra. Zivot je
prece o mnohem lepsi, kdyz devek snazi, aby byl co nejlepSi a nejprésmjSi. Nesmi byt
rozdil mezi intelektualem adldikem. Zerdelec ma za Ukol zarembvat pidu a Iéka lécit lidi.
Oba jsou pro lidstvo steghnepostradatelni. Jsou vSeobéarzdtlani a maji mnoho spataych
zajmi. Venuji se jim ve svém volnéfase. Myslim tedy, Ze seize mezi zeedélcem a lekaem
vyvinout patelsky styk. Za velmi spravnou uznavam HerZiéwedmihodinovou pracovni dobu
o dvou Sichtach. Udla se g tom hod@ prace a kazdy bude mit pro sebe dost volné&tso.
Nesmi existovat kavarny, salony krasy a podobnéedinsti, protoze s nimi/fjde do lidské
spole’nosti petvaka, lez, lehkomysinost, zavist a podobreesie Co se Skoly &, myslim, Ze
by ji navSévovaly dti do 14 let. Kazdy zak by mohl o gotwzhodnout, chce-li studovat a
nezalezelo by ani na pe@nech, porvadz by vSichni #fi stejreg, ani na vili rodici. (MS)

Maud byla od utléhoétstvi v kontaktu se sionismem. Oteédeiek, maminka i balika byli
sionisté a divka byla od sedmi k#enkou sionistického hnuti mladeZ&.Jeji denik a slohové
prace jsou tedy sionismem silovlivnény. Jeji Gvaha je zarouglanem, protoZze Maud si velmi
piala zZit v Palestih (tehdy je&t neexistoval stat Izrael) a dokazakemyslet zcela konkrétno
raznych detailech Zivota v kibucu. Tento navrhzeme postavit na rosigoredchozim zapiskn,

v nichz se divky zavazuiji plnit 8yZivotni planifadre a ciledomé prostednictvim undleckych
aktivit. Maudin budouci Zivot byl pravym opakem ¢phco proZivala v Terezin Rovnost,
svoboda a konani dobra byly hodnoty, kterych siil@da jichz chéla Zivotem v Palestin
dosahnout. Jejim planem byla uz samotiastl v sionisticky laghé skupig divek, které
vyznavaly stejné hodnoty a nazdfy.Vedle sionismu byla Maud také nadana na kresleni a

Z jejiho deniku mizeme usoudit, Ze vynikala i v psaném projevu. pefiled na sit byl

"1 Hebrejsky vyraz, neméesky ekvivalent. Jedna se o zefiskou i pfimyslovou osadu, jejiflenové hospoda
formou kolektivniho vlastnictvi.

12 Erec Jisrae) cesky zend Israele, tedy Palestina.

173 Theodor Herzl(1860-1904) byl tircem myslenky samostatného Zidovského statui Ratejvyznamsjsim
postavam sionismu a jeho diber Judenstaase stalo zakladem sionistickych mysSlenek.

174 BEEROVA, Michal MaudCo ohei nespalil s. 24.

175 Tzv. kvucah Etymologicky jde o stejny vyraz jakdbuc, slova maji stejné konsonanty.
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rovnostéisky a dobro v &m hralo hlavni roli. RestoZe se samakdy citila velmi osamoceng,
jeji zapisky se vyznaiji velkou reswedgivosti a vili odcestovat do Palestiry?

Jak jsme zminili na Zatku, seberealizacectdl probihala ve vSech smech. Nekteré dti
bavilo weni a pednasky na specializovana témata, jiné &owvaly kresleni, zZ/u a hrani
divadla, dalSi psaly deniky &asopisy a velky vyznam &hv Terezi i sport. Na z&atku
Ruthtina deniku se fizeme doist, Ze kazdé rano probihalo @mi na dvée Hamburskych
kasareh’” a dti mely moznost hréat i kolektivni sportovni hry. Pro terdruhinnosti jim byl
vymezen prostor na tzv. basdra Jagerkaserné’® Fredy Hirsch, jeden z vedoucicheni
Jugendflirsorgea nadSeny sportovec, zde dokoncéddal v kétnu 1943 tzv.makabiady kde
ptedvedlo svuj sportovni program na dva tisicétid’® Fotbal zde hrali chlapci z jednotlivych
heim: proti sol¢ a nasledujici zapisek ukazuje, Ze utkani se konadenci utitého systému a

Martinovi i ostatnim chlapion velmi zaleZelo na tom, aby utkani sehrali zodgdo¥ a dolye:

Utery 5.srpna (1944)

Vcera jsem si zahral u naSeho muzstva Unionu (Unipradi NeSarim l1ll. 0:3. Jednoho jsem
zavinil sam. Dnes si mozna zahraju za Draky prg@ares pratelak, protoze hosSi od Drak
vetSinou nemohou. Zitra jiz dostaneme kavalce. Dsreg jdodlali rys s meandrem — tusi. Zkazil
jsem jej dokonale. Asi jejfecdlam. Dnes jsem se koupal. Je to veliijgmné. Zlobi @ ale
koprivka, kterou mam po celéwrid. Nehral jsem, ale je to dad. Draci vyhrali 8:1 a ja bych jim
to jest zkazil.(MR)

Z vySe uvedeného Udryvku je debpatrnd organizaceéasu, kterou zprostdkovavala
JugendfirsorgeBez ni, bez vychovatiela witeld by byla existence dite v ghettu pouhym
piezivanim a febyvanim. Takto seétd mohly wnovat fiznym obofim a krouzkm, které je
udrzovaly vitalnimi a napbvaly jejich poteby. Diky tomu pak mohly t¥d a budovat svoje
Zivotni plany a nefipouset si mySlenku na moznou (vlastni) smrt, kterd sgwalvala viude
kolem nich a kterou mohly vycitit Ziphazejicich transpartna Vychod.

176 To se také skutes stalo. Po vélce se odbbvala do Izraele, o svéniipshu napsala knihu atigpiva i do
¢asopisu Terezinské iniciativy. Viz Institut Teres@ iniciativy. Terezinska Iniciativac. 57. Casopis
mezinarodniho sdruzefonline].

1776, Gnora 1942.

178 Myslivecké kasarny, nesly ozfeni A Il. Za kasarnami se na vyvy$ené basghralo pedem pipravené
fotbalové utkani fi navstvé Mezinarodniho vyborderveného ke, jak uz jsme zminili.

7 ONDRICHOVA, Lucie. Piibeéh Fredyho Hirsches. 68.
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7. VEDOMIi SMRTI

Zatim jsme se v této praci zabyvali otazkakym zpgisobem vnimaly &néni v ghettu jeho
nejmladSi ¥zni a snazili jsme se v jejich denikovych zdznampetchytit aspekt Zivota a
jejich wuli zit. V kontrastu k tomu stoji aspekt, ktery bodenazyvat ¥ddomi smrti. Zanstime
se na zapisky, které odhaluji kontakt se sniithp v ghettu nebo které o smrti hdizaJadrem
této kapitoly bude téma transpibra gedstav o misgt kam smdfovaly. Transport bylo
v Terezik nejdsivéjSi slovo, spojené s n&domosti a nezndmem. Dostategvolani do
transportu znamenalo opustit znamét’ b idealni misto terezinského ghetta a vydat se ,n
Vychod®, ze kterého se nikdo nevracel a ze kteréhodily jen neutité kratké vzkazy
byvalych terezinskyche&éznta. Od fijna 1942 byly vSechny transporty nderié do Osgtimi.
Rada wziit znala jména Os#im &i Birkenau, také v &tskych denicich se tyto nazvy objevuiji.
Otéazka toho, co o tabe wzni wdéli, zastava dosti nejasna. Xitosti mizemerici, Ze dti,
jejichz deniky zde zkoumame, explicgitnezmiiuji ani plynové komory ani fakt, Zze v Ggimi
dochazelo k masovému vyvrddvani. Az v letech 1944 — 1945 se mohikteri terezinsti
vézni o komorach dozdét. Uryvky z let ed timto datumem se tedy nevyzug zadnou
konkrétni gedstavou. NardZzku na moznou smrt vidime az v zaareazéi 1944, avSak nelze
Z ni jednoznén¢ vyvodit, zda vychazi z faktick&gomosti o vrazéhi ve vyhlazovacim takie
nebo je pronesena v abstraktnim smy&wzato Gryvek z deniku Charlotty Weinsteinové, jez
v této praci byl vyuzit pouze jednou, popisuje wdélkolem vystavby skladu potravin a kachni
farmy!®! Charlotta a ostatnidzni se domnivali, Ze ve skatesti se zde staly plynové
komory. Je tedy jednoztaé, Ze uz v unoru 1945, kdy se sklad &tawedéli vSichni vzni o
plynovych komoréach.

Nez pejdeme k denikovym zaznam, je poteba podrob&ji zminit mozné varianty, kdy se
do Terezina dostaly zpravy o vyvdavani na Vycho&l Za prvé vime, Ze 6. dubna 1944 utekl
za pomoci pislusnika SS Viktora Pesteka z @swi ¢esky ¥zen Vitézslav Lederer. Po &ku

18016. zai 1944

Odpoledne mbyla navstivit Zuzka. Bavily jsme se a mezi jisgme ptala, jestli bych si nedala vyndat mandle. Ja
jsem byla samdejnm¢ pro. Chely jsme ol do Vrchlabi. AvSaki/fisla jakasicara pes rozpdet. Snad je tomu lip.
Od 3 — 4 hodin byla nd\&tni doba. PiSla mamka a ja jsem ji to oznamila, ze bych saradchala vyndat mandle
se Zuzkou spafe¢, ale mamka byla proti. Zprvu jsem ji nemohla pgiti@le pozdji jsem porozura. Mamka to
se mnou mysli vzdycky deba proto i v tomto fipac? ji musim poslechnout. Mamka mi to \4tkla takto: ,Na co
si mas nechatdiat bolest, zaprvé, kdy7 jsi zeslabla a za druldgzlnevis, fezijeS — li vibec tuto dobtl.Ja jsem

s tim na kazdy pad souhlasila. Ale@episla Anita s Blechou a kdyz jsem jim oznamila, jgdm se rozhodla,
smaly se mha nemohly @ pochopit, jen lehkomystimaivre pot‘asaly hlavou. Na seljsem nedala nic znati, ale
dosti n¥ to bolelo. To jsem od nich ¢ekala.(HP)

181 7pravodaj Ghetto Terezin —ed koncem valkyjonline].
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se skryval v Plzni a v Praze, kde byl v kontakiteskymi odbojé. V pilce dubna se diky
holi¢i z nedalekych Tratic poprvé propasoval do terezinského ghetta a atiliénq informoval
svého ®kdejSiho kolegu z terezinského poZarniho sbordlemy Altestenrat Zprava o
plynovych komorach zavdalaipinu k planovani vzpoury, ale zaravenuselo byt zabramo
panice. Berlinsky rabin Leo Bagtki JudenaltestePaul Eppstein nakonec tyto plany zastavili
a ndidili, aby informace #staly v tajnosti. Leo Baeck po vélce vygd¥l, Ze o plynovych
komoréch wdgsl uz v srpnu 1943%

Za druhé, v prosinci 1944fijel do ghetta transport se slovenskymi Zidyzménymi
v pracovnim tabie Serd’ u Nitry. Tito wznové finesli do ghetta zpravu o skdteém &elu a
praktikach v Os#timi-Birkenau. Je tedy nasnadge domnivat, Ze i jejichifigpénim se o dva
meésice pozdji rozlévala ghettem vina strachu, Ze se zde bstawt plynové komory. Projekt
nebyl v Terezi& nikdy dosta¥n, v dubnu 1945 sem &ppiijela komise Mezinarodniho vyboru
Cerveného kZe a o nisic pozdji bylo ghetto osvobozeno Ruskou armadst.

Budou-li nasledujici kapitoly pojimany z aspekwdomi smrti, nefjde vzdy jen o
explicitni vyjadeni vyrazu ,smrt“. Vychod, kam bylié&ni z ghetta deportovani, vyvolaval
v détech pocity a Uvahy, kteréitbeme spojit s vyrazy nicoty a ne-byti. Prohbylo toto misto
neznamem a velkou nejistotouiilzem k transportu kéio jedno obdobi jejich izolace a
degradace, jeZ ale zaragvamoziovalo dodrZzovat wita pravidla a tim se chranit. Ztskych
deniki je patrny veliky strachied transportem na Vychod a velmi malo se toho doeavd
skute&nych gedstavach, jakéétl o tomto mist mely. Rozhodi ale mizemetict, Ze w¥domi
mozné ztraty Zivota — tedy smrti bylo @tidpritomné a zartime-li se detaild na rékteré
denikové uryvky, mZeme v nich toto&domi vypétrat.

7.1 Transporty

9. ledna 1942 vyjel z Terezina prvni transportnkteméioval na Vychod. Bylo vém
zarazeno 1000 osob. V3emizani ghetta, vetrg ¢leni Altestenratotrasl Sok. Jejichigdstava, Ze
Terezin bude mistem uvhitprotektoratu, kde feckaji valku jako pracowh nasazeni,

182| e0 Baeck23. 5. 1873) byklenemAltestenratu DoZil se osvobozeni v Terezin

183 KARNY, Miroslav. Utk oswtimského ¥zng Vitézslava Lederera &sky odboj. InTerezinské studie a
dokumentyPraha: Academia, 1997, s. 147-169.

184 7pravodaj Ghetto Terezin —ed koncem valkjonline].
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nesouhlasila s plany, které osnovali nacisté aéktr jim poddlo aZz do vyhldSeni tohoto
transportu skryt®® Nadale pak byly sestavovany transporty, kteréijda roku 1942 sgtovaly
na Uzemi Polska (Piaski, Sobibor, Rejowiec, Izbiteblinka, Lublin, VarSava,), &oruska
(Maly Trostinec, Minsk) a Litvy (Riga). Od 26ijna 1942 srérovaly transporty do Ostimi.
Nasledujiciho roku byly sestaveny dva transportgdwiu a jeden v Gnoru 1943 a do Zivota
vézi zasahly transporty v #aftijnu a prosinci, kdy vime, Ze odjelo i mnoho vychteh a diti
zheimi. V breznu 1944 odjel transport do Bergen-Belsenu a ghgyto ,odlidnéno” také
v kvétnu, ped pijezdem navdvy Mezinarodniho vyboruCerveného %Ze. Ve tfech
transportech odjeli hlaen prestarli, nemocni a duSeyrti fyzicky handicapovani &ni.
V ¢ervenci odjely dalSi dva transporty do Bergen-Balisa dalSi na stejné misto 27.riza
1944% O den pozdi, 28. z&l 1944, zaala vina tzv. likvidanich transpott. Celkem jich bylo
jedenéct a posledni transport do @swi vyjel z Terezina 28kijna 1944*%" Paset peZivsich je
neungrny paitu zavrazdnych. Celkem bylo z Terezina deportovano 86 98zl Z tchto
deportovanych osobigzilo 3097 lidi*®®

Hikaz k nastoupeni do transportu se tykal vSeslowych kategorii, ¥etné téch nejmensich
déti. Pokud neodjely &i samy, pak ve &Sin¢ pripadi odjely kamaradi, znami, vzdaleni
piibuzni, vychovatelé,ditelé i oblibeni urdlci. Jak uvidime, transporty naruSovaly Zivotitich

vnasely do jejich saiasného stavu chaos a strach.

18. kvtna 1944

Transport — Polsko, co to znamen&? Sbalit si ge¢€ tiodre se obléci, vSechno snist a jet. Zuzka
v tom plave Upléy Buchbindi: také. [...] Nosily jsme zavazadla z 2. patra s lidiok: a /adily
jsme je na dv&e. V poledne jsem clda domi, ale Slojska byla tak ri#sto uzavena, ze todbec
neslo. V 12 % jsem odwéd Kurtika na drahu a mezitim Anita Elinku a Paviamutid jsme se
rozlowili a pokracovaly ve své povinnosti. Vodily jsme staré Bapise zavazadly. V Sest hodin
schazelo je#t 500 lidi. A abych nezapowia, pan Adler Otto odjel jako weisufi§ bez
zavazadel. Po 6 hodimas naSe vedouci odvedla a 3 minutgdo8 hod. odjel vlak z Terezina.

Hermina Frankenbuschol& jela dobrovol@ s dcerou(HP)

8 LAGUS, POLAK.Mésto za niizem; s. 84.

186 7 celkovychetyr transpori do Bergen-Belsenu nikdo niegil.

87 K ARNY, Miroslav (ed).Terezinské pa#tni kniha Praha: Melantrich, 1995. s. 63-74.

188 | AGUS, POLAK.Mésto za niizemj s. 346-347.

189 Weisungznamenalo, Ze&ns do transportu vybralaifmo komandantura SS. Jinak sestavovala transporty
Altestenratpodle sndrnic zadanych komandanturou. Viz LAGUS, POLAKésto za miizemj s. 84.

1% Hermina FrankenbuschoyAo0. 4. 1881) fijela do Terezina 20. 6. 1942. Transport dod@isvi nepreZila, byla
zavrazéna.
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Uryvek nas uvadi do situace, ktera se odeladuatce ped odjezdem transportu. Ti, kite
dostali redvolani, ndli zhruba den na to, aby si sbalili svécva sehnali vSe ptgbné, co jim
mohlo byt na Vychod k uzitku. Na posledni chvili se shdm jidlo a teplé obléeni. Mnozi
vézni nechavali v Terezénsvé osobni &ci u nikterého z patel. K €mto wcem patilo vSe, co
mohlo ukazovat skut@ou realitu terezinského ghetta — kresby, Badeniky. Hana sama je
toho gikladem, protoze &oliv byla deportovana do O&vmi o nekolik mésial pozdji,
nalezneme v APT jeji denik a to by nebylo moznépbkdej vzala s sebou do Qdimi, kde, jak
dnes vime, ndstalo wzinum nic kron® jejich bot a obléeni. Deti byly, navzdory podminkam,
ve srovnani s ostatnimézni plné sily. Navic nebyly tak pracayvmytizené jako dosfi a proto
pomahaly balit, nosit, shéna pomahatém, kdo byli zéazeni do transportu. Hned naatku je
ziejme, Ze Vychod je pro Hanku velkou neznamou, tdgxsjako ostatni ¥zni tuSila, Ze si
deportovani ,pohorsi“ a proto byléeba se vyzbrojit vS§im, co by mohlo situaci iehNa dalsi
Gvahy se nekoncentrovala, popsala pouze zmatejejéha podani vyplyva, Ze ghetto séegd
odjezdem transportu podobalo mravenisti, kde v$iphmli néjaky ukol, aby deportovaniézni
byli schopni do transportu nastoupit.

Hriznou zkuSenost ggdvolanim do transportu na Vychod ma i Ruth Brieste

19. prosince 1943

Po skoro celé probd#é noci vbaraku A V' nastava velké radleni. Vyvolavaji jména
jes nejasat. Zase. Nic. A to se opakuje kazdou hodNekdly jsem jiz zoufala. dkdy bych uz
radeji byla v transportu. A zase pochybujiree je |épe zde. Blizi se k'®ri. Je nadje, Ze tu
zistaneme. JiZ jsou pry vSichni ve vagonu. A st@eSnad...

Ted’ nam pra¥ rekli, Ze musime do jiné kasarny (Jager) daasi. Ne na transport. Jen vSe
zteZovat. Pr@ to ma jit rovi, kdyz to nizZe jit kive. Ale chyba lavky. Za chvili pro nasigli, Zze
musime nastoupit. V3ichni. Ngel je tatam. Zenou nas jak stado ovci. VViege povaZzovani za
zvirata! Nasesti byl stry'ek a teta ped barakem. Pomohli ndm nosit. Nebyli bychom tasliune
Chudak Jindra! Radili nam, abychom S$li pomalu, @aimmisto pro celou rezervu. Byla jsem tak
deprimovanda. Jiz jsme v Hanoveru. 3¢ nas schoval podéjaké schody. Tam nas nasli,

museli jsme déle. hiza!!!

91V tomto slow je vidt migeniestiny a smeiny. Cesky barak asmecky Barack napsala Ruth jako barak.
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Stryeek s tetou museli z kaséaren, jinak #gip také do transportu. T&jsme sami! Upla sami!
Zanesli mi betrofi®® z kasaren, paivadz mysleli, Ze takijtlu za ni. Ale zanesla jsem to zpatky.
Nedam se! Chci se zachranit! Ne sebe, ale maminkindru! Osude, smiluj se! Jiz jsme
v Hanoveru! Je tu tma jako v pytli. Schovat se?!Adaxhranit se ped zlem! SlySime, jak nas
nekdo vola. Je to Manek a Fricek. Ty nagit#f zachrani! Vzali nAm zavazadla a zétlanas
dale do tmy. Slysimeik Burgera®® Sténani, lidé na nadrazi. UZ se tam také vidirn.éni
videt, nez mihani stylek Ghettowachmair®* Hluk, dusot utikajicich lidi. Vlak je obsazen!
Jsme zachrami! Prece je jedt Stesti. Nas jiz Bkolikrat zklamalo! Jdeme 2pdo baraku. Manek

a Fricek nas zachranili. Jak se jim odv¥tme? Jsme tak chudi. Nemame Nic. #@&nou

dévcata! Je ndm zima. Dobrou nogRB)'°

ZkuSenost, kterou Ruth zachytila, je pro nélsnv cennd, protoze jediny, kdo o ni mohl ¢est
vypovidat bylo malé mnozZstvitgrivSich. Ti se ale ve svych vzpominkach &amh spiSe na
cestu a fjezd do Os¥timi. Transportem Ds odjelo do Qgimi 2503 osob, pouhych 449 z nich
preZilo vyhlazovaci tabor a dalsi tabory, kam bylvaipodobré nékteii z nich deportovarti’®
Z pcttu osob i z Rutéina zapisku se Ize domnivat, Ze situace byla asaiotného odjezdu
zmatena. Je logické se domnivat, Ze od@bra500 zit. Ruth i jeji matka a bratrieZili diky
strachu i nezdolné moci bojovat a nenechat se twmmirna misto, které proznjak vyplyva
Z vypiti a naléhavosti vypréwi, znamenalo smrt. Bezpréstire po své dsivé zkuSenosti si
divka zaznamenala vSe do deniku. Diky tomu 82eme alespozcasti iblizit stavu, v jakém
se \¥zni pred deportaci na Vychod nachézeli. Zadznam je plritisnyika, které zde vyjailji
naléhavost, naii a predevsim odpor k situaci, do které se Ruth, ne Miastric¢inénim, dostala.
Ve chvili, kdy stala s ostatnimizni ve Slojscesi uwdomila, Ze jde skut&¢ o Zivot a Ze se
chce zachranit. Stejntak chtla, aby se zachranili jeji nejblizsi. &ek zapisku je psan jeést
v sesSit, ktery byl uten jako denik, ale&Sina textu je na volném pdpj ktery byl do deniku
vloZzen. Je mozné, Ze Ruth zaznamenavala situacirfiiych ¢astech pimo, kdyz se &a a
pokud ne tak, pak zceladit® hned poté, co se vratila dtojsky aby zde s maminkou a bratrem
pienocovali. DalSi den (resp. ten samy, protozsldgkyse vratili z logiky textu po{noci) se

vratila do svéhteimu

192 Deka slozenéa do rance.

198 535-ObersturmfithreAnton Burger(19. 11. 1911) byl druhym velitelem terezinskéhbora. Byl odsouzen
litometickym soudem k trestu smrti, ale paiiase mu dvakrat uprchnout. Zéehv devadesatych letech minulého
stoleti nepotrestan.

19 prislusniciGhettowacheStraZ, slozena ze samotnyaizii.

19 Timto zdznamem symbolicky keirtaké cely druhy sesit Rutima deniku.

9| AGUS, POLAK.Mésto za nizem; s. 347.
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Také Eva Herrmannova zaznamenala ve svém wdaika transpoit a jeji otdzky jsou
podobné jako u Hany Platovské. Kam transpoiftnlak vypada misto, kandani sneiuji a co
od rgj ocekavat? Transport, o kterém Eva piSe je jedninfidevétnovych transpoit a jak uz
jsme v této kapitole zminili, byly sestaveny zé&lém zmenSit p&et Wzt v ghettu, jehoz
kapacita byla &kolikanasoby pievySena, a to Kili prijezdu komise Mezinarodniho vyboru
Cerveného #ze. Eva zachytilagkolik tzv. bonkes které tvrdily, jaci ¥zni budou do transportu
zarazeni. Jedna z nich byla pravdiva —¢knto transpodm dostali pedvolani zejména dfaa

nemocni ¥zni a také sirotct®’

11. ketna 1944

Transport. To dlouho obavané slovo se objevilo zesebzoru. Pra¥ ted’ v tuto chviliclovek
pocifuje, co je to Terezin, tu m&@ennost, ten hrozny pocit, Ze si’te tebou nizou dlat, co
chtgji. Na ulici dnes nebylo vid nic jiného, nez hlatky lidi rokujicich o tom, budou-li
v transpor¢ nebo ne. 7 500 maiji jet. Bylo to pry snizeno n@05&am? To se nevi. Kazdou
chvili mize se kazdy z nagipravit na to, Ze dostane ten zéstny papirek, kde je jeho osud
zapeeien. Jedenrika, Ze to budouestarlé, druhy mini, Ze to bude pracovni. A taknig

s nejistotou ze dne na den a nikdo nevi, jak didalkdy bude. Chr&mé pry je Stadtkapelle,
Gettowache, midenci a haisiNase ,zahrada“ se fihlasila na tzv. hilfdienst®® Moc se na to
teSim, Ze budu alespotrochu pomahat. U nas v pokoji neni mnohévcdt ohroZzeno jen
Lydia!®® Anita?® Liebezn&"* Saicek, Bobin&? a Helga. V&ichni saméejm pevre doufame,
Ze nikdo z toho nepojede. N#§i starost mam o Ruth. Nikdy jsem nemyslela, ¢k pyrela
jednou tak rdda. No, doufam, Ze to vSechnaelalopadne(EH)

Jak uz bylo mnohokrat zirmvano, transporty na Vychodighazely éti o mnohé znamé a

kamarady. Eva nam podavakaz, kdyz vypisuje jména svychiglkyn. Pro ni, jakoZto pro

7 KARNY, Miroslav. Osetimska zprava a osudy terezinského rodinného tabBiekenau. In¥Vlastivwdny
sbornik LITOM:RICKO XXV Litométice: 1990, s. 190.

198 Hilfdienst pomocna sluzba. Slo o zivanou pomoc ib baleni a sha&mi potebnych ¥ci pro osoby, které
byly zarazeny do transportu.

199 Mohlo jit patré o Lydii Griinhutovou(10. 4. 1929). Pokud ano, deportovana nebylackala se osvobozeni
v Terezig.

20 Anita Silberbuschov414. 5. 1928) skutaé odjela 15. 5. 1944 transportem do @awi. Byla osvobozena
v Gdaisku.

2211 jly Luisa Liebesn418. 3. 1927) byla deportovana 18. 5. 1944 a sy zavrazdna.

22 Bozena Polakovasdana Guttmanova (19. 1. 1929) nakonec odjeld. 4. 1944. ReZila i s matkou a sestrou
selekci v Os¥timi a byla poslana na praci do Merzdorfu, kde ly$aobozena. Také Bobina, jak ji vSiclhitkiali,
si psala denik. O ter¥ipla v Oswtimi. Viz POLAKOVA, Bozena.Vzpominka Sbirka vzpominek. APT, iné.
8786.
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Mriviw s

v ghettu. V deniku o nich neustale héiva rekolik dni pred osvobozenim Terezina si zapsala
adresy dvcat, kterd v té dabv ghettu jedt zbyvala®® Eva si, podle svych slovgkila o rekteré
své kamaradky starost a bylo pochopitelné, Ze swadh o dvcata, se kterymi navazala uzky
vztah a kterd ji poméahalagkonat bolest, jez plynula z nemoZznosti byt sdiodi

Je zajimavé, Ze téimzaddna udalost v ghettu nebyla, s vyjimkeéitani v bohuSovické kotlin
v deniku Hany Platovské cdna s takovou detailnosti a zarbabsenci hlubSich Uvah¢b se
kratce zamyslely nad tim, co znamena odjet na Wclabe v denicich sefippopisu ged-
transportnich fiprav ani po-transportniho obdobi nesetkame sat&&izreflexi, co vlasté tyto
transporty mohou znamenat a pjeou neustale sestavovany dalsSiiAd se zdat, Ze toto téma
v nich vytv@elo takové nafii a strach, Ze se vyhybaly jakymkoliv spekulaciniv@ham o
skut&ném smyslu deportaci na Vychod. Argument, Ze byytakové Uvahy ifliS mladé ¢i
nevyzralé, mzeme vyvratit dosavadni analyzou jejich dénikteré vedle popis a liceni
obsahuji velmi hodnotné Gvahy a sebereflexe. Pdkgahom gijali tuto hypotézu, mizeme
dodat, Ze u &i mohl takto fungovat jirozeny pud sebezachovy, ktery nedovolil, aby g& di
Gvahami o podstattranspornt dostalo do totalni skepse ohl€dsvé budoucnosti. Skepse ani
deprese rozhodmemonhly byt nastrojem ki@ziti. Nelze seiece domnivat, Ze takov&a; jako
transporty tisig lidi, ktefi se nevraceli a posilali Z#pneutité formalni dopisnice, nevyvolala
v détech skutény strach. Ten, pokud by mu byl dan prostor, maleiist v paniku. Bti tak
byly schopny reflektovat, Ze se transporfippavuji a odjizdi, malokdy vSak zasly v ivahach az
za hranice ghetta a uvazovaly o tom, co &e d deportovanymi za nimi.dddy si ve svych
denicich vzpom#ly na milovanou osobu atfipele, ale jejich Gvahy nezachazely dal nez
k fecnické otazce jak se na Vychodasi maji. DalSi zminky se objevuji ve spoijitosti
s dopisnicemi z Os¥imi, ale ani zde nenachazime snahu uvaZovat ocacitbyvalych
terezinskych &zna, kteri ,zmizeli“ v Polsku a shrnuli svoji ogtimskou zkuSenost dditeti

formalnich slovV** Uved'me je&k jeden zapisek Evy Herrmannové:

27.z2&1 1944

Tak divny transport jsem jeShezazila ani ja ani nikdo jiny. Jak uz jsem naps#k jsem Sla
v nedli vecer na ne@ni sluzbu. Roznasely jsme transporty. Sly jsmeckgdyo dvou. Ja jsem
chodila s Inkou. Ohiejné jsme dostaly s sebou lucetki, ktera hned i prvnim kroku zhasla.

... Byli jsme vSichni stragrunaveni. Spala jsem asi do %2 12 h, vzbudila jsepr&¢ na ol¥d.

203 74pis z 3. k¥tna 1945.
2%4Tolik slov, tedy ficet, mohla dopisnice obsahovat.
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Sla jsem se pak ihned kouknout, co se vedjeu Bo veera byl 1. transport nastoupen. Vsichni
moji znami mi jedou v prvnim. Stek Hite, Hotte, Heinz, pan Beamt se psendifelmé, snad
Lumpim], Petr Beck byl v tom, aléigel ven. VSichni kluci z [@#.] transportu, Jirka, Xandi,

Kura, kluci ze 14 atd. Napisi si serkalik transportnickrisel.

pokoj (171) 950 stregk HirscH®®

(84) 297 Heinz W.

(166) 1073 Hott®

(166) 1095 Steffen

(166) 1670 Peppo (?)

? 225 Tlusta Teta

F 50 — 624 Helga®?.
624 Klaus Polak

Dostala jsem od klukspoustu pamétek. NapBe/a®®® dostala Sugan ughovat klulim vlasy,
mam tady ekolik ukézek (nalepené vlasy). To celé je stradayitec. Zadny nevi, kdy to
pojede. Ale kazdy to chcédet lip. Kazdy mudruje sem — tam. ,Zitra to pojed, e, dnes to
pojede.” ,Sazim se s tebou o buchtu, Ze to nepoyéldec.” ,A vo co, Ze jo." Tak se lidi hadaji

a ja myslim, Ze to nevi pine ani sam RamM®® J4 osobe myslim, Ze to pojedéEH)

Den po Evia zdpisku se v Terezirrozjela neustitelna masinérie iprav transpott, ktera
trvala aZ do 28fijna 1944. Za dva isice odjelo dohromady na 18 402z#.*° Po &chto
transportech se ghetto velmi &nilo. Jestlize tu v Zz& 1942 bylo pes 53 000 &znd, kvétnové
transporty roku 1944 snizily jejich et na tént 28 000 osob a po likvidaich transportech

zistalo v ghettu &co mélo pes 11 000 &zia.?** Odjeli praceschopni muZi, matky &thi,

295 pravatpodobré Ludvik Hirsch(25. 5. 1895) fijel do Terezina 8. 7. 1942 a den po zéznamu, 28984,
deportovan do Ostimi, kde byl zavrazeh.

2087 deniku patrné, Ze se jmenoval Horst a bydteéimuQ 609.

27 Marie Helga PolakovA vdana Kinsky (28. 5. 1930). Jde o Helgu, jejiznideje znam z knihy
WONSCHICKOVE,Dévcata z pokoje 28Brno: Barrister &Principal, 2007. Eva se s Helgotatelila a dokonce
si jednou ukézaly své deniky. Helga byla deportav&. 9. 1944 do Ostimi. Odtud se vratila zft do Terezina a
byla zde osvobozena.

208 Bedriska Korngoldova(21. 7. 1929) byla Evina nejlepsi kamaradka. Také se dékala osvobozeni
v Terezir. Tento zaznam je uvedeny v obrazovioge, kde jsou skuteé nalepené viasy.

29 Karl Rahm(2. 4. 1907). Viz pozn. 126.

20 AGUS, POLAK.Mésto za miizemj s. 331. Z tohoto celkového §a preZilo 1574 osob.

2 Tamtéz, s. 348-349.
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vychovatelé aclenové vedeni, st mladi, undlci i lékafi. Evina poznamka o podivnosti
transportu, ktery zahajoval sérii 11 likvisdch transpott, byla zcela na mist*? Sama se
Gcastnila transportnichifprav a vyslechlatizné nazory o tom, zda bude transport vysiame.
Opét zde vidime zmatek, chaos a neinformovanostti, Ckteré se do transportu dostaly,
nechavaly pateiim na posledni chviliikazy své existence a svéhtagelstvi. V tomto fipact
213

to byly chlapecké us¥ené vlasy, ale mnohentdjSi byly vzkazy do étskych pamétrka.

Evin denik obsahuje vzkaz Evy Salusové, ktery husklen v zasru této prace.

7.2 Fredstava o ,Vychodu®

Zatim nemohlo byt gkazre predlozeno, jaké figdstavy se mohly vétech, v tomto fipac
spiSe v uz dospivajiciclétéch, odehravat a co stquistavovaly pod pojmem Vychod (souhrnné
oznaeni pro Polsko, Ostim, Birkenau). Byla dokonce vyslovendeplk®zna domfnka, Ze o
tomto tématu HliS neuvazovaly. Kapitolu vSak &@eme uryvkem, ktery byl napsan jest
v Praze ped deportaci do Terezina. PiSe jej, tehdy pateéktiHanka Knappova. U jejich
denikovych zaznatnjsme si jiz mohli povSimnout, Ze se vymykaji startl, & uz vynikajicim
slohem, tak hloubkou myslenek. Uryvek vychazi zeasie, kdy byla cela Hama rodina
piedvolana k transportu do Terezina. Do této kapibglyzaazen z toho @vodu, Ze jeho obsah
neni zandren pouze a konkrétmna Terezin, ale na deportaci jako takovou, kteiderkortit
v Terezir, ale také mze pokrg&ovat dale na Vychod. V tomt@ipact neni dilezita geograficka
poloha koncentimiho tabora. Podstatné je, Zze zivot Hanky, jejiimpda vSech Zid se
nastupem do transportu radik&lmeni. Divka, ktera do té doby Zila neru8em&astré v kruhu

své rodiny, si o deportaci zaznamenala toto:

212 Na tomto mist je poteba zminit, Ze vtuto dobu byla uZkolik mésiai v obshu zprava uprchlych
oswtimskych ziii Alfreda Wetzlera a Waltra Rosenberga (Rudolfa Yriktei z miznych a velmi cennych
materiah, propasovanych z O&timi, sestavili tzv. osstimskou zpravu. Zprava vznikla 28. dubna 1944 \nZil
v ¢ervnu ji obdrzekeskoslovensky diplomat ve Svycarskuiagmslal ji do Londyna, kde byla odvysilanat img
celd, rozhlasem. Do Vatikanu se zprava dostala yazhu a v Americe byla udrzovana dlouho v tajnoséz se
prislusné éady rozhodly pedat ji 25. listopadu 1944 tisku. Stejného dne ghtebv Osétimi posledni selekce.
Viz KARNY, Miroslav. Oswtimska zprava a osudy terezinského rodinného tab@iakenau. In:Viastivdny
sbornik LITOMERICKO XXVI Litométice: 1990, s. 179-209.

B Nap. BROSSLEROVA, RuthPamatnéek 1942-1943. Ghetto Terezin. APT, iv.3693. Nebo
ENGLANDEROVA, RajaPamatnik z L4101942-1943. Sbirka Terezin. ZMP, ikv.324a. Nebo WEISSOVA,
Helga.Pamatnik 1938-1943. Shirka Terezin. ZMP, irtv.324a.
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13. prosince 1942
Musim se sama winvzit do skuténosti. Odjezdem do Terezina, ba ani do Polska nékesi
Zivot. Naopak otviraji se/pd tebou nové moznosti, nové povinnosti. Vim, &kegg neurvala,
hrubd, Spinava, strasSné¢ uchopi, stahnectk sol? — neni moznost Uniku. Ale peagroto, ze
tato moznost neni, zbyv#oveku upnout se celou bytosti k tomu, co Zije, caie, tkde jsi. |
v Terezid i v Polsku jsou lidé, a lidé n&gstni, ubozi, trpici. Co tomkikd$? BudeS jenom
narikat, a naikat marre?

Vim, nebude psani, nebutleni, nebude @mi. NevyzijeS s plnou jemnosti a krasou krasu a
jemnost zivota.

Poznas za to Zivot z té druhé stranky.dNase vidt realisticky, nebéat se toho. Budes$ vtazen
do skuténosti pIné bidy, hladu, utrpeni, Spiny a nenavaktovym zfisobem, Ze se nebudes$ moci
vymknout, nebude$ moci zavirat a cit. Poznas. A poznas, kolik sily je vdobda stdi pro

tebe samu nebo zda dokonce bude$ moci trochu raz@éi) %

Vedle toho, Ze si Hanka ¢domuje, Ze i mimo domov bude muset bytlada Zit v realit
ovlivnéné podminkami ghetta a dal$ich moznych t&fbrmiZzeme vidt, Ze utité predstavy o
téchto mistech ila. Jsou prondSeny v abstraktnim slova smyslyiralgo je nizeme, pi jiném
Uhlu pohledu, povaZzovat z&ité a vystizné. Pro Hanku znamenala deportaceluwradktery se
m¢l stat jejim ¥zenim, vstup do mista, které byl@dowvano utrpenim a stradanim. Nebylo&m
prostoru proclovéka jako jednotlivce. Masa lidi, trapena nedostatk&mho mozného, krom
nemoci a strachu, evokovala v jejiatialh nemoZznost se tomuto utrpeni vyhnout. A zde Hank
nemysli fyzické utrpeni, kterému se, samefir¢, vyhnout nemohla. SpiSe jde o ztratudedze
v takovém prosedi, kde kolektiva trpi lidé, bude moci istat duSevé nedotknuta. Cela jeji
reflexe je nejenze oprawnd, ale jak nam ukazuji archivni materialy a vzptky, tykajici se
obdobi Soa, také zcela spravna. Zajimavé na tokejdivka do data tohoto zapisku nemusela zit

v Zzadném koncentéaim tabde, aby si toto vSe velmi diduwdomovala.

?1*BORKOVCOVA, Hana.Pi3u a sesit., s. 77-78.

15 Ngkolikrat bylo v této praci zmimo, Ze ¥zni vnimali svoji gitomnost v koncenttmich taborech jako
provizorium. To velmi radikédk menilo jejich prakticky ale i duSevnitfstup k Zivotu, ktery zde museléjakym
zpisobem vést. Hypotézu o provizorriitpmnosti nalezneme v mysleni Viktora Frankla (FRAN Viktor. ...A
prestorici zivotu ano.Kostelni Vydi: Karmelitdnské nakladatelstvi, 1996) i u byvalébeezinského &zné a
zarovai psychologa Emila Utitze (UTITZ, EmiPsychologie zZivota v terezinském koncefmiima tabde. Praha:
Délnické nakladatelstvi, 1947). Hanka se naopak wdodenikovém zaznamu utvrzuje, Zze obdobi, ktedvitr
v Terezig (a jinde) nebude provizorni, bude to palreani reality, tak jak ji znala doposud, jen selace
specifickymi podminkami, vyZzadujici plnouddst a silu tuto skutmost snaset.
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V dalSicasti této kapitoly fejdeme ke konkrétnim zminkam, které byly vyvolapyaxami
byvalych terezinskychéznt z Oswtimi. Tam vznikl tzv. rodinny tdbor,ipsrEji v Oswétimi Il —
Birkenau (BlIb), a to poifjezdu dvou transpait které byly z Terezina vypraveny 6iizd943.
K témto wziitm pak ibyli Zidé z prosincovych transpdrtstejného roku a z Rinovych
transport roku 1944. \ézni neprosli obvyklou selekci, aléstali pohromad, muzi, Zeny i ¢ti,
umisgni do étyriceti bloki, ze kterych se rodinny tabor skladal. Praceschogmii pracovali
uvniti tdborového komplexu a takétdm zde byla snahawovat pozornost a pg jakou znaly
z Terezina. Jejich starostepzali do rukou byvali terezinsti vychovatelé, fgvse v tomto
ohledu zmiuje jméno Fredyho Hirsche. Neba dodavat, Ze podminky a presky zde byly
nékolikanasobi horSi a omezeiBi nez v ghettu. Vyhodou oproti ostatnim &swnskym
vézinum byl prijem potravinovych balik (které se vSak dostaly jen k Uzkému okrukani),
psani dopisnic a hlaén- rodiny mohly astat pohromagl Déti mély swvij vliastni blok v ramci
rodinného tabora, s raglise ale mohly vidat hodinugd nastupem na apeléxhi ze zéijovych
transport byli presr& po pil roce, 8. Bezna 1944, zavra#di v plynovych komorach®
Dopisnice, které poslalitpd svou smrti do Terezina byly datovany na 28z 1944. Stejny
osud ¢ekal dosud zijici &zn¢. Ocekavali své zavraZdi na 20.cerven 1944, V tdkbhe byly
organizovany fipravy ke vzpote, ke které ale nikdy nedoSlo&kelik praceschopnych bylo
transportovano do pracovnich téborbytek ¥zt zavrazén 10. a 11¢ervence. Tim skafil
~projekt” terezinského rodinného tabora v @sawi, ktery dodnes nedava smysluplnou odfabv
na otazku po jehocélu?*’

Prvni, by velmi kratkou, zminkou o Ostimi je Uryvek z deniku Ruth Brosslerové:

19. z&i 1943
Dostali jsme zpravu od baliky a dddecka. Jsou v Birkenau, kam pa#rijela teta Herta. Jsou

prideleni do prace. Doufam, Ze to tam nebude horSi. &dad jsme nedostali ni¢RB)

Dopisnice fiSla z no¥ z‘izeného rodinného tabora, ktery majspocatek v 8. z& 1943.
Pouze ¥zni rodinného tdbora mohli posilat zpravy mimo tahaavic je #ejme, Ze starsi lidé,
jakymi museli Ruthini prarodte byt, neproSli obvyklou ostimskou selekci, coz bylo ¢p

mozné jen v fipac, Ze §li do rodinného tabora. Z toho, Ze Ruth rlapeazev tabora jako

21P|PER, Franciszek. Rodinné tabory v &ami-Birkenau. In:Terezin v konsmém/seseni Zidovské otazKgraha:
Logos, 1992, s. 161165. Ze z#jovych transpori pieZilo 38 lidi. Viz LAGUS, POLAK Mésto za niizem;j s. 347.
2" KARNY, Miroslav. Oswtimska zprava a osudy terezinského rodinného tabBiekenau., s. 179-209.
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Birkenau?'® miZeme usoudit, 7e zpravu znala jen z doslechu awelkyla v tchto ¥cech
odkazéana jen na to, co slySela. Informace, Ze jgawdie pridéleni do prace, by byla zcela
Izivd, kdybychom nepotali stim, Ze Zili vrodinném tabe. Zde opravdu mohli zastavat
n&jakou préaci, ale wité ne tak narénou, jakou zastavalidzni stedniho ¥ku a mladeZ!° Na
druhou stranu izeme navrhnout, Zesgni byli nuceni napsat IZivé informace, aby v Téneéz
nevzniklo podeteni, jaké je skutaost. KazdopadndileZité pro nés je, Ze Ruth této informaci
vétila. A i kdyZz se o tomto tématutipS nerozepisovala (@b tu chybi snaha reflektovat a
hodnotit), je znatelné, Ze jedné&c\ji skute&né suzovala — ,co kdyz*“ je to v Ostrmi horSi. Tuto
podwdomou myslenku jsme se snazili ukazat i v kapitalhyvajici se transporty. édiiové
tusSili, Ze misto, do kterého budoiepezeni, bude horSi. Ruth si and’teebyla jista, zda to tak
doopravdy je, ale @p musela tuto myslenku opakovat. Teprve &sin pozdji se sama dostala
do transportu a zipdloZzeného zépisku vyplyv& Ze ji tato zkuSenost utvrdila ve strachu a
obavéach, jaké fied deportaci na Vychod &a. Je& mame k dispozici informaci, Zed\kata
neposlala zadnou zpravu. P&tnmysli do heimy ve kterém uz touto dobou Zila. Z toho Ize
vyvodit, Ze byvaly terezinstiézni mohli pséat jen rodinnymislusnikim.

DalSi zaznam o dopisnicich se nachazi v deHikoky Platovské. Dopisnice jsou datovany
na 20.¢ervna 1944. Lze se domnivat, Ze toto datum je ageimé, protoZze na tento den bylo
otekavano vyvrazthi zbytku terezinského rodinného tab@ra.Takovou informaci vsak

222 ale pro nacisty mohly takto datované dopisniceistgako dikaz

terezinsti ¥znové nendli,
pro vyvraceni vSech informaci, které se kolem roéivo tAbora nashromazdily a které okolni
swt znal. Navic, stejného dne, ze kterého pochaztiHaépisek, fijel do Terezina zniiovany
Mezinarodni vyborCerveného kze. Dopisnice tedy mohly poslouZitawa Eelim — uklidnit
terezinské &zre, ktei nentli od svych pibuznych Zadné informace a dokazkenim komise,

Ze v rodinném talie byvalych terezinskycheziu je vSe v peadku.

218\/ deniku opraveno.

219 Nekteré Zeny pracovaly v tkalcognsilni muzi na stavebnich pracich uyrtébora. Ostatni mohli pracovat
v kuchyni, v nemocnici, v pis&rapod. Takze neni nepraygbdobné, Ze i starSi lidé mohBjakou préaci zastavat.

Viz PIPER, Franciszek. Rodinné tabory v @ami-Birkenau, s.164

220 74znam z 19. prosince 1943, s. 80-81.

21\/iz poznamka 199.

222 pgkoliv poté, co zde bylo napsano o &#slavu Ledererovi, ktery & Gdajrs do Terezina propaSovat i
souwastky na sestaveni radigfmace a ten pak skuteé byl sestaven, nelieme tuto ¥tu pronést se 100%
jistotou. Je mozné, Ze i o tomtedéli nékteri clenovéAltestenrat stejré jako wdgli uz v srpnu 1943 o fungovani
plynovych komor. To vSe je ale pouze nepodlozemardoka.
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23.cervna 1944

Vcera pisly listky z Birkenau z 20. VI. 44. Psal Ruda BBfiHance, Elinka Buchbindrov&’
Frankenbuschovi. Pani Hermirfé&se styska po TerezinTo ji Gplr véiim. Pravdpodobr
bydleni je lepSi, stravovani horsi, posledni tramsma vSechny zavazadla i jidlo, stejnokroje

nenosi a dalSi transporty odtamtud uz#jdpu. A baléky !!! (HP)

Z informaci, které se k Hance dostaly predhictvim rkolika dopisnic, si divka vytvia
piedstavu, jak to mohlo v Birkenauweimé vypadat. DomysSlela si, Ze v taeoto bylo zejme
podobné jako v ghettu, jen strava bylasoemhorsi. Také zaznamenala (pravdivou) informaei, 2
byvali vzni ghetta mohouijjimat potravinové batky.??° Z poskladanych zprav vyvodila, Ze
bydleni je v Osdtimi lepSi. Tato pedstava neodpovidala redlineba vézni v rodinném tabie
spali stejg jako v ghettu na fipatrovych kavalcich s papirovymi slamniky, urrigmi
v drevénych baracich, které dohromady ity 40 bloki.??’ Pridruzime-li k tomuto popisu fakt,
Ze tabor byl obehnan ostnatym dratem adich hlidkovali pislusnici SS, Ize jergtkotici, Ze
bydleni bylo lepSi nez v ghettu. Informace, Ze idaésporty z Birkenau nebudou sestavovany,
byla pravdiva. Alespo v té dol, kdy dopisnice vznikla, byla zprava pravdivaézvii vSak
nemohli dodat skutmost, Ze sestavovani dalSich transpatd jinych taboii nebylo teba,
protoZze vSichni #zni byli na mist vrazdni v plynovych komorach. Ektefi se ale skutaé
zachranili tim, Ze byli vybrani na praci do dalSigbncentranich a pracovnich tabir
Z uvedeného zapisku vyplyva, Ze Hanka vnimala kamami tdbor na Vycho#l za misto
podobné ghettu, kam mohly dokonce chodit i potrawinbaléky. Velkym minusem bylo, ze se
tamnim ¥znam styskalo po fatelich z ghetta. Jeji pocit strachdeg timto mistem byl
dopisnicemi 2asti potl&en a tim dostaly tyto dopisnice jednomu ze svyud- uklidnit wzné
ghetta a obelhat je, Ze Q¢wn je koncentrani tdbor ne nepodobny takovému, jaky znaji
z vlastni zkuSenosti z ghetta.

Je otazkou, zda vSemu, co bylo v dopisnicighsano, &zni \&fili. Sami prece ¥déli, ze
nacisté pouzivali IZi, aby zakryli swénny. At uz jde o fakt, Ze dmeckym a rakouskym Zign

tvrdili, Ze jedou do lazni namisto do ghetta, nebo Zivou zkuSenost s n&enim

223 Rudolf B6hm(23. 6. 1921). ZavraZd bul’ 11. nebo 12&ervence. V tyto dny byl terezinsky rodinny tabor
vyvrazdn. Tohoto chlapce zminila Hanka ve svém zapiska,dabisuje &tani v bohusovické kotlin(s. 44-45).

24 Elvira Buchbinderov21. 8. 1903) odjela transportem Eb 18. 5. 194dd Ryvrazdnim rodinného tabora byla
vybrana jako praceschopna. Osvobozeni se doZitmedntr&nim tabde Stutthof.

2> Hermina Frankenbuschoy40. 4. 1881). 15. 5. 1944 deportovana dodBsw, kde byla zavraztha.

226 Uz bylo feteno, Ze batky se nakonec dostaly jen kkierym \&ziiam. Zrejms tém, ktei byly v tAborové
hierarchii nejvyse.

22T p|PER, Franciszek. Rodinné tabory v @swi-Birkenau, s. 163-164.
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propagandistického filmu a zkraSlovanim ghettgedp gijezdem Mezinarodniho vyboru
Cerveného kize. Je otdzka, do jak miry pak byly s8mské dopisnice skuted vérohodné.
Nasledujici zapisek nam ukaze, Zkteré dti pocitaly se snahou nacisbbalamutit kazdého,
kdo nebyl v Osgtimi jako vezen, a proto si smluvily sva vlastni znameni, kterlanodkazovat

k opravdoveé realit

17.7ijna 1944

Helga se z transportusastry vratila. Neni divu, vzdymela rezervu 2 403%® Bylo to dost
rozcilujici. Ale skowilo to, chvalabohu, dote. Daly jsme si znameni na psani.
1944 znamena — jsme pohrordad

44. znamena — nejsme pohroriad

X znamena — s HousenKdu

X. znamena — bez Housenky

Meine Eva! zn. — dae

Meine Eva zn. — ujde to

Meine Eva! zn. — $patrf°

Mir get.. zn. — v&e v padku®*

Esget... zn. — [ngt] %*?

Eure Helga zn. — mame zavazadla

Eure Hegla zn. — nemame zavazadla

Tecky na pismenech znamenaji misto pol{ahi)

Posledni denikovy zaznam, ktery bude v téptéke prezentovan, pochazi od stejné autorky,
ktera vymyslela vlastni pravidla zZtek pro psani dopisnice. Eva Herrmannovaémn
zaznamenala prvnitighod tzv. evakuaiho transportu z 20. dubna 1945. Evakiidaransporty
piijizdély do Terezina az do 9. &na 1945, kdy bylo ghetto uZ osvobozeno Ruskou
osvobozeneckou armadou.debwzid, ktei do Terezina v tomto obdobfijeli, nebylo mozné

zcela spravé eviderné zaznamenat. @kteri vézni tudy pouze projizdi nebo prochazeli,

228 Rijnové transporty roku 1944 byly sestavovany &@m \&zii od 1500 — 1600 osob. LAGUS, POLAKIésto
za mizemj s. 347.

229\ deniku jde dimskougislici X = 10, ktera ma nad sebou i pod sebou vodaoucarku. Zde to neni technicky
mozné takto napsat. Housenka byla papiiezdivka pro &kterou z itelkyi.

230 Texka pod vykicnikem neni psan&imo pod nim, ale kousek vlevo.

21 gpravis Mir geht.. (Daif se mi...)

82 7de se mi, bohuZel, nepdila ofotit text Gitelng.
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nekteii utekli?*® Tyto transporty byly v podstasloZzeny ze zbytkuipZivsich ¥z z riznych
koncentré&nich taboi, ke kterym se blizila osvobozenecka armada. Nattal pochody smrti a
narychlo organizované transporty vlakenti Bvakuaci &chto &znu, které nacisté necht
piedat do rukou osvoboditelzentelo mnoho lidi. Nktefi béhem pochodui ve vlaku, kde byl
zaweni i rekolik dni, jini v Terezig. Po jejich pichodu do ghetta se ro#ifd infekce skvrnitého
tyfu, kterou sem tito evakuovaniéani zavlekli a pi které zenbelo mnoho z evakuovanych i

puvodnich terezinskychégnd. Situaci po osvobozeméSil rusky sanitni oddil, se kteryntijplo

nekolik 1ékar, sester a oSetvatel.?®* Toto si o pichodu evakuovanychsgit napsala Eva:

21.dubna 1945

Prece jsme museli j@Sprozit nej¢tsSi hnizy Terezina. Rjel transport z Birkenau, [n#t.] bei
Leipzig (Bergenbelseri§> Osvirtina, Buchenwaldtd® a hihvi odkud jedt Jsme teda zvykli u?
na hodm, ale i ten nejoluplej8?’ clovek se ofasl. Ty lidi vypovidaji takiiserrs, Ze si to nikdo
nemize pedstavit. Vyhublé, bezvyrazné /wanohy a ruce jakotcicky, ten vyraz hizy

v obliceji, zkratka je to fiSerné. Nikdy jsme néfili tomu, co se o Polsku vykladalo, ale vSecko,
vSecko je pravda, ba snad je to {ebiorSi! Mize se klida pouzit pislovi ,Kdo neuvidl —
neuwr!* (EH)

Tvai vitva véznam z ostatnich koncenthaich tabo# zjistili terezinsti ¢zinové, Ze
podminky, které tito navprichozi getrpli, musely byt mnohem horsi, ne-ltimo piserné.
Z Evina zdznamu se dozvidame, Zaké po¥domi o taborech v Polsku aéiMecku v ghettu
panovalo. Jak jsme poukazali nacatku, tomuto posdomi zZejm¢ vyrazré napomohl
prosincovy transport slovenskych didoku 1944. V Gnoru 1945 se v ghettu @ hovailo o
plynovych komoréach, igsto Zejme¢ nekteri stale newrili témto bonkama zejména &i nebyly
bud’ natolik informovany nebo se zdrahalyekiv zpravam, které se vymykaly jejich rozumu. |
poté, co evakumi transport dorazil do Terezina, piSe Eva, Zetitioveznre nevictl na vlastni
oci, nemiZze nikdy uwfit tomu, jak skutén¢ vypadali. Zbytek Evina deniku pak zaznamenava

23K 5. kwstnu 1945 udavaji Lagus a Poléislo 12 797. Celkovy gt byl patrig 15 500 osob. LAGUS, POLAK,
Meésto za mizemj s. 277.

2 Tamtéz, s. 274-283.

2% Bergen-Belseibyl koncentrani tabor pro vakné zajatce a Zidy v severningéidecku. Zertelo zde na 70 000
obgti. Ackoliv nebyl vyhlazovaci, pét k nejhorsim koncentimim tdboéim za druhé sstové valky. Viz Bergen-
Belsen [online].

236 Bychenwaldzasal fungovat wervenci 1937. Tabor se nachazel vednim Nmecku, nedaleko Vymaru. Do
osvobozeni tudy proSlo na 250 00&ni. Paset okéti se odhaduje k 56 000 osobam. Do tabora byli depéni
vale:ni zajatci, politéti vézni a Zidé. VizStiftung Gedenkstatten Buchenwald und Mittelbauorelonline].

37 ponechavamivodni slovo, které je patérpodobné vyznamu nejotrlejsi.
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ponerné rychly sled udalosti — osvobozeni Rudou armadslavy Wzt ghetta a odjezd daim
To se EY¥, i pres roz&eni infekce skvrnitého tyfu a karantény, pildall. kwtna 1945, kdy si
do deniku pise kratké dwety: , JEDU DOMU !l Na nadrazi vCeské Febové:?3®

Zapisek Evy Herrmannové bychom mohli taktéfada do nasledujici kapitoly, ktera bude
pojednavat o kontaktu se smrti, néb@znové z evakuénich transpoft nejenze zavlekli do
Terezina skvrnity tyfus, Kili kterému zenelo mnoho osob, ale svym stavem sami zticodli
smrt, ktera byla ve vyhlazovacich a koncetrifeh taborech dermiitomna. Posledni zaznam je

psan #ejme v unoru/lfeznu 1945:

Proslycha se, 7e se zde stavi plynova komora. Seska tom a skuteé se stavi &co
zahadného v hradebnich katakombéach se vzdéstgni dvemi. Pry kachni farma® Nac? A

Ze by pece plyn? Nemohu tomurit. Je to @iliS hrozné. Nikdy fedtim jsem si opravdev
nepipustila mySlenku na smrt adenajednou plyn. Jak stradSné. Adtekdyz uz se blizi
vytouzeny konec valky. Ach, jak jsem byla naiviyZ ksem byla nédstnd pro hlouposti.
Trebas nefastre zamilovana, nebo Ze se mi rano nelchvstavat. Jak je to vSe malicherné
proti této \eci. Tady uz jde o Zivot a ten je jen jeden, jedig, nesmi se to stat, to nemohou
udelat, to pece nikdo nedopusti!

Ale pra® by to nerdli udelat, kdo jim zabranil nas/fvézt sem a kdo zabréni plynové kéeyo
kdo? Bih? Prestala jsem vdj verit, je to snad trest za to? Ale ne, Téka a Berttka se modli

a také by je zaplynovali jako mne. Ale ja se neddajsem pece &nice, | kdyZ se zdam stéjn
bezbranna. Kdyby kediemu doSlo, ut&l. Aspa se o to pokusim. Co uz mohu ztratit a lepsi je
byt zastelena na ku nez byt zaduSena plynem. Vezmuckara utéeme spolu do Lito#fic.
Snad se nas tanvkdo ujme. Ja vim, asi bych nebyla jedina, alece se nedam jen tak, bez
odporu! Ne, nedam, i kdyby se vSichni dali, ja @&ki Zit, chci se vratit dofm vZzdy jsem
nikomu nic neudala, tak pra® bych nala unvit?

Je to tak nespravedlivé!

Je zajimavé, Ze g\waty o plynu nikdy nemluvime. Dokud se to nevysjakd by to nebyla
pravda.(CHW) 2%

238 11. kwtna 1945 (EH)

239 Sklad v ravelinu a kachni farma bylysded|i$né ci. Tzv. kachni farma se stda v pifkops, obehnana zéit
stran hradbami aiphrazena vysokou zdi, opatou nahte sklegnymi stepy. \Eziiové sem mohli byt nahnani a
zde postileni nebo zatopeni vodou. Vizpravodaj.Ghetto Terezin —/ed koncem valkfonline].
2HOLLIDAYOVA, Laurel. Holocaust a vélka éima diti (Utajené deniky)s. 184-185.
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Charlottin zapisek fiZeme oznét za gimou strategii feziti. Plan jejiho feziti se sklada
Z Ukku a skryvani se. Charlott&iila, Ze by se ji jako dite rekdo ujal. Vidime, Ze jakmile se
zatala Sfit zprava o plynovych komorach a plynovani, vzedarae v divce vina odporu dle
piezit. Je to zcela pochopitelné a Charlotta nechapak je mozné, aby s nékdo nakladal
stejnym zfisobem jako se &icemi. A uz byl stav dti jakykoliv, & byly demoralizovanéi
slusné, nemocné zdravé, oblibené mezi kamarady nebo spi$ sast@amladsi nebo starsi,
vSechny chily prezit, vSechny i@d sebou viély svoji budoucnost. Charlottina odvaha se
projevila na strankach jejiho deniku. Je saimjpz otazka, zda by byla schopna skukeutéct
ze stezeného ghetta, ale pro nas neni tento problémitakity. Pro nas je sénodatné, Ze tuto
vili méla a Ze ji projevila pisemdn Tim pro nés zafixovalaitaz ditské odvahy Zit a plan, by
velmi jednoduchy. Plan, kterydCharlote zajistit, aby pezila.

7.3 FFimy kontakt se smrti

Zazwtla-li v této praci snaha zachytigdomi mozné smrti, &domi re¢eho (néeho), které
stélo v protikladu k Zivému, musi byt v této posieklapitole pedloZzeny také zapisky, které nam
zprostedkovavaji kontakt se smrti jako takovou,casgji se smrti uvnit ghetta. @ti se o smrti
nezmiwji témei vibec, jen pokud se jichtjpno dotykala. Snad i diky tomu, Zét$ina z nich,
jejichz deniky zde zkoumame, Zilaheimua stala tak mimo tvrdou realitdgplnénych kasaren
a umirajicich ¥znt. Zpasatku vzniku terezinského tdbora byla umrtnadtotik desitek osob
mesicéné, avSak od srpna 1942 sec¢pozentelych prudce zvysSily. V srpnu zéelo v Terezig
vice jak 2 300 osob, v #atémer 4 000 osob. Od druhé poloviny roku 1943 ségpanrtvych
snizuje na #kolik set nesicné. V poslednim résici roku 1943 je to vic nez 50@aa. Po
likvidacnich transportech, kdy velkést wznu odjela, byla umrtnost snizena n&olik desitek
mésicng.?** Podle vyzkumu zetelo pimo v Terezity 136 diti. Jejich Gmrti mZzeme dat do
souvislosti s nemocemi, proti kterym néntékaisky a zdravotnicky tym, sestaveny &,
dostatek Iék a zdravotnickych poeb. U dti se objevovaly nemociébné pro jejich ¥k, jako
nagiklad priusniceci spalntky. Pak zde ale byly nemoci, které vyvolaly Spapoéminky a
dlouhodoba avitamindza. Slo o Zloutenku, spalukizaBisni tyfus, ktery mezi &mi vypuknul

v Unoru 1943 aitizné zasty. Pribéh a nasledky nemoci ovlivnily vS8echny vyjmenovaspekty

241) AGUS, POLAK.Mésto za mizem;j s. 348-349.
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— 8pina a hmyz, ktery se mezi tolik&zui Skil, nedostatek hygienickych peb, I€Ki a vitamiri
apod®*? Timto zmisobem vnimaly &i smrt v ghettu. Nemuselo jit vzdy dimou smrt, velka
cast gatel a rodinnych fislusniki nemoci pezila. Stailo vSak wdomi, Ze dotyna osoba je
v ohrozeni Zivota. Nasledujici zapisky o nemocickti duvede zaznam z deniku Ruth

Brosslerové:

18. prosince 1942

Alenka je na spale a ma ji velrizkou. K tomu zaskrt, zérstredniho ucha, spaleky a prijem.
Lékaka ekla, Zze nevi, zdali to*@zije. Chudinka mala./#el mi dnes prvni balik z Kyjova a byl
sice vykradeny, ale bylo ¥m hodr. Praw se mi hodi, kdyZ jsem nemocna. Mam kazdgrve
39 hore’ky od @kovani a asi to bude hnisgRkB)

Tragickou udalost vétské nemocnici zaznamenala do svého deniku HarmdtavBka:

13. za&i 1944

Den prcha pomalymi kroky. Jako kazdé rafp, suchary, dopoledne suchary, poledne velmi
dobré Skubanky, ale/psto. Stalo seéso neobyejné smutného. A zrovna zde na marodce.
Myslim, Ze to je to nejsmufgi, co se nize Zed a matce stat. Vipp dvanacté nam oznamili, Ze
se musime chovat UglriiSe, protoZze sem/pde docela malé,ébéce nemocné dit Prisli dva
manzelé a pnesli decko, krasné desetirsichi dite v bez¢domi. Rodie u reho zistali. Nejdive
dostalo velkou gtkackou injekci. Za pl hodiny na to vydechlo. Co ti mladi manzelé vyliatb

si nedovede nikdorpdstavit. Je to samdégime pochopitelné. Ve 12 hodin odesli. Byly jsme
s Lilkou rozileny. Jak ne&stna musi byt ona matka. Pejgdestra llse vyndala z Kérku to
mrtvé dcko jako panenku s roztomilym aigjem. Ustihla mu kousek vlasku, jéSmatce na
pamatku, pak musivazala na levou noZku listek se jménem a zabalila jej do deky a odnesl
Takto kowi tato smutnd historie. DneSni den vSakdetni u konce. Je 13. IX,/atla. Rinesli
sem haticku s anginou. R vizité ji udélala pi. doktor ndhodou abstriéff a za pil hodiny ndm
bylo oznameno, Ze je to positiveil zaskrt. Mame z toho sam@jr¢ vSichni radost, protoze
nasceka 10 denni karanténa. Hotka bude asi jegtdnes odnesena. LeZi vett posteli ode &
Napsala jsem hned raflim dopis. Mamka bude n@stna, Ze mpo cely tyden, snad jedtéle,

neuvidi. Dnes tomu nereme zabranif{HP)

242 SMEKALOVA, llona. Kolik dti zentelo v Terezis? In: Terezinské listy 26/1998raha: Oswald, 1998. s. 71-
82.
243 Abstrich(ném.) znamena &t, vytr.
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Smrt malého déte byla pro Hanku zcela jistrozruSujicim zazitkem. Pozname to podle
formy detailniho vykeni, které éti v denicich pouzivaji vzdy, kdyzé®emu davaji velikou
vahu. Celd situace musela divkou hluboc&git protoZe byla sdkem bolesti rodia, ktei
praw prisli o své di¢. Denik je pak progtdkem jak tuto udalost zaznamenat a jgksti gedat
své pocity a rozpolozZeni. Skdtest, Ze si détakovou ¥c zapiSe do deniku, znamena nejen to,
Ze bylo reéla schopno vnimat existenci v ghettu se vSemi zapalgytaké to, Ze naéntato
negativa — bolesti vSedniho Zivota v ghettélanurity dopad, se kterym se muselo vyrovnavat.
Nemoci, kterymi byli ¥zni ohroZzovani, fedstavovaly z naSeho pohledu pravy opak toho, co
jsme nazvali ¥domim Zivota. Utlum vitality, fyzicka bolest, nenmust se rozvijet adit, kdyz
dit¢ muselo lezet ¢kolik dni v posteli, to vSe stoji v protikladu kgsanym aspekin védomi
Zivota. Kontakt se smrti pdtv ghettu ke kazdodennimu Zivotu gepto se nedéct, Ze bycasté
opakovani a zazivani situaci, kdy&do umiral, utlumovalo nebo zpkm/alo to, jak di ke
smrti jako takové fistupovalo a jak ji reflektovalo. V tomtotipact bychom se @i vyhnout
jakémukoliv zobectni, nebd kazdé di& vnimalo smrt individuak Zcela uéite ji
nereflektovaly vSechnyéti — ty nejmladSi a mozné&které starSi, ndfklad v deniku Martina
Robitschka nemame znamku o jakémkolédemi smrti, snad z tohoudodu, Ze ji opravdu
nevnimal nebo proto, Zémto pocitim nechil davat prostor. Také starSi dospivaji&ii dnohly
vnimat smrt jinak nez jak tu prezentuji naSe denkkgsto, chceme-li udiat sondu do &ské
mysli, mizeme vyuzit zaznamu Hanky Platovské, kteraibrgku pred tim, nez byla sdkem
smrti jiného di¢te, napsala toto:

7. b'ezna 1944

Je tedy valka! Tam zgekami a horami je tedy valka, napravo, nalevo, dataho® e je valka.

Spinava, nfemné ¥c. Strasliva sazka do krvavé loterie. Kdesi dali@é® tonou lidé vekach,

padaji Kizem krazem s kulkami, jsou zasypani a rozbitgjil&to povtri, ztraceji udy,vou

bolesti, modli se z fizného strachu, jsou Sileni a vypadaji jakocjhg hniji zakopech. Kdesi
daleko je&, nici zbakrlé hromobiti résta i kraje, pachnou dymy, kaluZze krve, hromadyohrt
clovek — dit sténaclovek to je nejstraslivjSi zvie na svte, triumfuje a posledni stac sedi na
prahu opusinych barak ve vypalenychdtlinach se schoulenym psem u nohou.

Je vSecko tak nepochopitelné, zde na tom dobrofjaérim slunci, v tichu nad pokojnaekou

mezi ¢mi diimajicimi stra@mi. (HP)
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V deniku opt zazniva téma nepochopitelnosti. Jak je moznéastalo beztrestné vraid,
utlatovani a degradace lidského byti, kdyZtsse svoji pirodou se jevi byt tak mirnym a jen
¢lovek je tim, kdo vSe ®i a uzurpuje. Je tento Uryvek znamkou fantazie melmého vnimani?
Do jisté miry zde vidime po#lenou stylizaci, ktera vSak musi mitagkoien ve skuténych
jevech. Jak se vyrovnat s timto denikovym zaznam@mpovazovat za skuteou emoci, ktera
na nas fisobi svoji rozervanosti a Zalem a co zaleoky podanou literarni exkurzi na téma
valky? Zapisek se vymyka vSem ostatnim denikovymmadnm Hanky Platovské. Nikdy se ve
svem deniku nepustila do tak bolestného motivu qakyylo umirani, smrt a samota. Neni
nahoda, Ze v prvniasti tohoto zadznamu, ktera byla vynechana, vzpoménévoje obdobi na
marodce a na ochrnutou Zenu. Poté nakreslila sdipnanakres nemoctiniho pokoje a
uspdadani posteli a jména nemocnych. Po obrazku ngsleédst zapisku, kterou jsme zde
prezentovali. Z napsaného lze vyvodit, Ze tyto npra mySlenky v ni vyvolal pohled na okolni
piirodu, snad n&ku. V té chvili se mohla zastavit a #idjhetto a valku z jiného Uhlu pohledu.

¢*** a pesre takové podisty

Takovy impuls dostala také Ruth Brosslerova, kdy@&la v zahra
mohly diti dostavat, kdyz @y ¢as a prostor odpoutat se mySlenkami ditopnosti a vSedni

reality ghetta. Jinym impulsem mohla byt smékoho blizkého. 22. #lezna 1943 si Ruth do
dentku zaznamenala smrt svého otce. Tato udélost zagatéctiletou divku o to vice, Ze otec
ji byl velikym pritelem a vzorem. Modlitba, kter4 byla v ramci bdhdby wnovana zerrelym,

ji pohnula k velké litosti:

9.7ijna 1943

Hned rano jsem Sla s maminkou na bohosluzbu. Jdlylto ubohé. Na holéipé proti krasre
vymalovanému a ogenému chramu. Bylo to velmi smutné. Minuly ranjsse jestmodlila s
tatickem. Dnes poprvé na masKiP.Jak byly 2 minuty ticha, vzpominky na drahé zésraylo
tolik place, Ze to drasalo srdce. Byly tu/&é slzy prolité matkami za své syny ztracené v
koncentrdku, slzy prolité Zenami za své &helzy dti za své rodie. Nemohla jsem se také
udrzet. Musela jsem se obratitggl maminkou nechcied ni plakat a zbytee ji jeSte drasat.
Drahy tatiek! Co asi dla babicka a d¢decek? Jsou zdravi? Uvidime se? Jsme (si) tak blizci a
prece tak daleko od sebe. Jak by to bylo krasné ktiginy byli vSichni pohromadTreba i zde,

v nevolnosti. Je to nevyplnitelnépi. (RB)

24424, dubna 1944 (RB), s. 57.
245 \/zpominkova modlitba za z&wié.
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V terezinské modliteBnse sesli ¥zni, z nichz kazdy ¢oho ztratil a piSel mu v ramci
deniku vyplyva. Jeho smrt pro ni mimo jiné znamanetit zodpowdnost za s Zivot, ve
kterém se nyni ocitla sama a dostat vSem pozadavkteré na ni otec &h Minuty ticha za
zentelé byly vyplreny pl&em gitomnych, které i divku donutilyfpstat zadrZzovat emoce a
vyplakat se ze smutku, ktery ji smrt milovanéha¢ed:pisobila. Ve chvili, kdy mohla skute¢
plakat a byt ne&stnou, ji pepadaly mysSlenky na ostatieny rodiny, ktéi odjeli do Os¥timi.

Tu si Ruth dovolila myslenku na to, jak se asi dawgy prarodie maji, jak je s nimi zachazeno.
Opet se tu objevuje motiv nejistoty, néitosti, strachu, Ze balku s ddetkem uz mozna
neuvidi. Pod tihou tolika slz a Zalu, kterézmi pfi bohosluzls projevili, nevydrzela ani
¢trnéactileta divka udrzet svoji stéteost a nechala ségmoci Zalem paistalych a bolestieth,
kterym byli na Vychod deportovani blizké osoby. N@ankach &skych denik najdeme
takovéto zapisky, ale neni jich mnoho, nelbéti se snazily byt silné a koncentrovaly mysl na ty
véci, jez jim byly dostupné a znamé. Przm, ktery podlehnul existencialni krizi a dlouhodob
nedbal o své duSevni i fyzické zdravi, byl Zivaghettu mnohemégsSi nez pro toho, kdo se
snazil ,vydrzet" a pemahat se tak, aby jeho osobni moréalka, zoghhmost a projevy istaly co
nejmért poznamenany rozkladem a strachentti d predkladdanych dentk takové byly —
staténé a silné. | festo, Ze smrt a hrozbu Vychodu reflektovaly a obmjsely svym vlastnim
zpisobem zpracovat a zaujmout k tomu individualni gost

Nakonec zde ipdloZzime posledni denikovy zaznam, ktery podle Woagch slov, fika
Zivotu ANO a smrti jedno velké NE. Mladffovék v ném vypovida o své touze Zit. Je pro nas
vychodiskem vSech odpa&di na otazky, které nagigethk® deniki mohly napadnout -aii mély
silné wdomi, Ze chiji piezit a Ze se ghetto ani dalSi koncefrtraabor nemize stat mistem

jejich smrti:

12. Unora 1943

Verim, Ze nyni umu? Musim — |li odpaid’ na to pséat, tedy bude znit: Ne. Ne, digu. Ta
prilis zbalzly, neZ aby stekl, pra* se boji aceho se boji, a proto timetgi. Ze umu? Vzdy tolik
Zivota se diva z mého afdje, podivam — li se na@gwbraz do zrcadla, tolik touhy po zivot
Ano, tolik zbablé touhy po Zivet zballé, protoze je spiSe stracherfed smrti nez opravdovou

touhou po Zivat tolik zbal#lé viry v ¥, viry, ktera se boji newit. (HK) 4

246 BORKOVCOVA, Hana. Pi3u a sesit..., s. 96-97.
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ZAVER

V z&¢ru této diplomové prace bude kratce shrnut jejiabba poznatky, které zkoumanim
détskych deniklt vyvstaly na povrch. V prvni kapitole bylagustavena zakladni literatura, ze
které bylycerpany informace pro teoretick@ast, tykajici se ghetta Terezin a Zivott & ném.
Zaroven tvorila sekundéarni zdroj k vybranym denikovym zé&zam V tomto smdru nebyly
zanedbany prace histotika badatél, vydavanych ve sbornik@ierezinské listgi Terezinské
studie a dokumenty

Dale navazovala kapitol&guistavujici jednotlivé deniky a jejich autory. Kezkdému deniku
byly sepsany stiiné informace o jeho dataci, charakteru a rozsahaut@ech denik byly
podany informace o datech narozeni, deportace dezife a fipadného transportu na dalsi
Gzemi. Také bylo sttmé uvedeno, zda byli v Terezirs rodEi a sourozencéi zcela bez nich a
umistila-li je Jugendfirsorgelo rektereho z dtskych domov. Zarove: byla zmirna existence
dalSich denik, které nemohly byt zttvodu rozsahu této prace prezentovany a &tjawa byla i
vékova hranice &i. Vzhledem k tomu, Ze oficialnim jazykem terekitso tabora bylagméina,
jejiz vyrazy se v denicich objevuji, bylo nutnéaxht kapitolu, jez obsahujegklady docestiny.

V dané kapitole byly také vystleny novotvary slov a nazvy ddimdané podle ditého
systému. Redem bylo upozokmo, Ze gramatické chyby budou opraveny, &ldaré hovorové
vyrazy ponechany, aby se zachovala autenticita text

Druha kapitola pojednavala o pojmu denik, pmem byl Ottiv slovnik natny a
Encyklopedia BritannicaDale byl tento pojem dan do kontextu konceimtiao tabora. Autor
¢lanku, ze kterého kapitola vychazi, se zastavil nddhou psani deniku v prosti
koncentrgniho tabora a doSel, v souladu s mysSlenkami biamk@&fsociologie a Viktora E.
Frankla, k zagru, Ze psani deniku mohlo fungovat jako strateggekiti. Denik se stal
projektem piSiciho &zn¢, naplrénim provizorniho Zivota, hnaci silou itim dilem, které
samo o0 sobnaznéuje, Ze jeho autor chce zit. Upriest mista, kde umiraly stovky lidi denn
nentl zadny \¥zei jistotu, Ze pezije. DalSi kapitola sefmovala tematice ghetta samotného, jeho
vzniku, fungovani a specifik. Byl sitné¢ popsan tedni aparat Zidovské samospravy zcela
podléhajici komandanite SS a kratce vyény Zivotni podminky. Specifiky je mino kulturni
podhoubi, které m& ve srovnani s ostatnimi konaarimi tabory opravdu jediey rozsah i
raz. Na zaklagl toho mohly i dti a mladez terezinského ghetta shlédnout mnobdspaveni a
Gcastnit se vystoupeni jako jeho akté

Samoiejme nemohla chyét kapitola, popisujici vznik a rozkeni dstskych domov —heimi.

| toto bylo do ukité miry specifikum terezinského ghetta, protoZehéndti zde mohly bydlet
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pod ochrannou rukou vychovaieh zarové navstvovat své rodie, kteéi byli cely den nuceni
pracovat. [Btsky domov v Terezih byl mistem, kde se zachovavala moralka a disaplin
chranici dti pred duSevnim Uupadkem i hygienickymi zlozvyky. Zatowele naplno proudila
tvarci ¢innost ve formd psani dtskych ¢asopisi, hrani divadelnich fedstaveni, zpivani ve
sborech atd. Chlapci z jednotlivytieim: také radi hravali fotbal a jiné sportovni hry. V&ch
téchto aktivitdch byly dti podporovany vychovateli i ro¢ii a za jejich organizaci wdily
Jugendflirsorge V disledku zmihiované moralky &zna musela byt sestavena kapitola,
pojednavajici o moralnim vlivu ghetta nétid Tato ¢ast textu reagovala na H. G. Adlera, ktery
duSevni stav &i charakterizoval jako velmi Spatny. Podle Adleralivnila déti a mladez
demoralizace &kterych terezinskych&znu. Také byly vychovavany v iluzi, kterou kolem nich
dospli vystawli jako obrannou hradbu. O to tr&gijSi tato iluze byla, Ze vSichnigiové byli
uréeni k vyhlazeni, detr¢ déti. Tato prace vSak se vSemi Adlerovymi tezemi obksi a tak je
také dana kapitola koncipovéna.

Zavrem teoretickécasti byla kapitola o &ské tvr¢i cinnosti, jez byla v Terezéntak
obsahla, Ze ji musel byt dan samostatny, i kdyikirdrostor. Cel&ast o ghettu Terezin a jeho
détskych w¥znich byla stréna. Podavala jen zakladni informace, nele WtSi mie se touto
tematikou autorka zabyvala jiz ve své baksté praci a €elem této prace nebylo podat obsahly
popis fungovani ghetta Terezin ani glmamapovat rozsahlou problematikuétida mladeze
v ghettu.

TeziSk této prace je ve vlastnim zpracovandtsélych denik, které nebyly dosud
publikované. Vyjimku tvéi denik Hany Knappove, ktery byl po auio€ smrti v roce 2011
vydan a opis deniku Maud Stecklmacherové, jenz lgevib v jeji vzpominkové knize. iP
zkoumani deniku Maud bylo ale vychazeno z jeho&apthovavané v ZMP a z jejich osobnich
vzpominek, které jsouifstupné v APT. Velmi cennym pramenem je denik Reiisslerove,
protoZe zachycuje té&h tii roky jejiho zivota v ghettu Terezin a objevuji s&m vSechny
mozné udalosti, motivy a popisy. Denik Hany Plakévge také porrné obsahly, APT
uchovava origindl, protoZe jeho autorka byla zasknaa v Os¥timi. Denik Evy Herrmannové,
divky ze smiSeného manzelstvi, je cennym pramerenkterém se vyskytuje mnoho dieh
jmen, na konci deniku jsou dokonce uvedeny adrégtenych z nich. Za chlapce byl vybran
denik Martina Robitschkackoliv je velmi kratky a obsah@&negesahuje uita témata. Jeho
denik vSak podava syrovou realitu Zivota v ghettdilky systematicky psanym z&zném
vyvstava dlezitost ¢tskychheimi, diky kterym byl Zivot ditte organizovagsi.

Na zé&atku prace stal spravny Wibdenikovych zaznaina jejich z#azeni do kapitol. Mnoho
duleZitych zapisk nemohlo byt, vzhledem k rozsahu diplomové pragezio a proto si tato

99



prace ne&ini narok na plné zpracovanétdkych denikk a vSech témat, ktera se v nich mohou
vyskytovat. Ristup, ktery byl zvolen, je jednim z moznychiispupi, jak zkoumat &tské
terezinské deniky. Pro nagel) kterym bylo hledat strategiitgriti, byly deniky nahlizeny
z aspektu Zivota a smrti. Kterykoliv jiny badatehZze vSak dat j@dnost zcela jinym posttam.
Deniky lzecist chronologicky a vykreslit tak obraz Zivota jetio ditte. Déle lze zvolit uiité
téma, které se v denicich objevuje a to zkoumakt. m&zeme postavit svoji praci na tématu
détskych onemoaini a jejich vlivu na kvalitu Zivota nebotbeme sledovat motivigtelstvi.
Jiny postup by mohl totorgatelstvi postavit do konfrontace s pocitem o&asti, ktery byl skoro
stejre tak casty, jako pocit kolektivni radosti. Badatel size vybrat z mnozstvi aspéktkteré

se v denicich objevuji. Jednim z nich, ktery mus@l nakonec v této praci vynechan, je
nagiklad vztah k roditm a vychovatéim. Detské deniky informuji o vztahu die

k vychovateliheimui o vztahu k rodii, ktery se v podminkach ghetta mohl liSit od vziahed
deportaci do Terezina. Zajimavé by také bylo zpraicttma nacistické ideologické propagandy,
ktera Terezin prezentovala jako #®bobyvatelné wsto pro Zidy. V dtskych denicich se
nachazi spousta materialu, ktery ¢kwje tyto pokusy ze 1zi uz v débkdy se uskutaovaly.
Pro toho, kdo se timto tématem zabyva, mohou hyikgepiimym dobovym pramenem, ktery
ukazuje, jak propagandu vnimali samotédmi.

NaSim tématem ale byla strategieziti. Ta mohla byt iejma jen pokud jsme zaznamy
zkoumali z adekvatniho hlediska. Tim byledemi Zivota a ¥domi smrti. Jegtpred tim, nez
jsme se dostali kKimto aspekim, byla v denicich zohledna ¢asoprostorova rovina. Rowin
¢asu jsme #novali, ve srovnani se zbylymi kapitolami, p&me malo mista. Je to z toho
zawry, které nam mohly napomoci k dalSimu badani. tGdypitvorily zaznamy o minulosti,
piitomnosti a budoucnosti. Vzpominky na minulost, pgiiisobit Zasti jako Uleva, protoze se
v nich nevyskytoval zazitek ghetta &asti jako cosi nedosazitelného, co uz nikdy nebude
obnoveno. Z toho vychazela nostalgie a smutek, ggkiypii vzpominani podiovaly. Reflexe
piitomnosti byla v kazdém vybraném zdznamu odliSdérazech, které ji &i prikladaly, ale
obecrt Ize shrnout, Ze se vyz¥favala d¥ma proti sob stojicimi motivy — dobrem a zlem,
krasou a oSklivosti, laskou a nenavistétiBsi kladly otazku, prd je poteba nyni takto trf,
kdyz svt kolem je krasny. tomnost nedavala odpé&y na otazku, jaky ma smysl. Ten hledaly
déti v budoucnosti. Jako mlada generace, majfed psebou cely Zivot, snazily sétidhledst
vpied. Budoucnost v nich vSak vyvolavala pochyby, pelaswt, ktery je ze svého igdu

vylouwcil, ptijme zpet.
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Prostorova rovina se zcela jednodulgadna prostor mimo ghetto a na prostor ukgietta.
| vtomto ohledu najdeme &tskych denicich zajimavé zaznamytiDuvazovaly, jaké by to
mohlo byt, kdyby se ap Ucastnily Zivota v ,normalnim*” sité. Terezin byl pece néstem uvnit
protektoratu. Hroda, kterd ho obklopovalajifahovala dti svoji svobodou addomim, Ze za
kopci Ziji lidé, ktei byli diive jejich gateli. VSe, co stdlo mimo ghetto, bylo lakavé Slepez
Zivot v iim. Nejlépe tuto podstatu vystihla Charlotta Weimgtea, z jejihoz deniku byly pro
lepSi ilustraci vybrany dva zdznamy. Divka &i pohledu na rozestlané postele v domech za
ghettem, pala do &chto posteli vlézt, spat a probudit se jako norinélovek. Kapitola
vénovana prostoru uvifighetta by mohla byt mnohonésehelsi. Do ni byly zazeny zapisky,
které se zabyvaly praktickym chodem ghetta, vyznamirudalostmi apod. K této kapitole se
poddilo shroméazdit nejvyssi et zaznam, ale vybrany musely byt jenc¢které. Proto jsou
zdurazrény spise jen gkteré body nez celkovy obraz ghetta Terezin se V@& rysy.

Kapitola s nazvenvedomi Zivotaje ¢lenéna na ii ¢asti. Prvni ttetina se zabyva reflexi
okolniho s¥ta, druha reflexi sebe saméhoétSwyl, podle denikovych zapigkpro dit mistem,
kde se, jak uz byldeteno, snoubilo dobré se Spatnym. Téma nespravedjecstohledem na
vézreni zcela pirozené. Fednttem zajmu se stavaji zcela @ejné \Eci jako nap. kvéty
stromi, které popouzi k hlubSim Gvahé#n sté&i, jez nelo v ghettu z ¥tSiny velmi ubohou
formu. Sebereflexe se vyzhagi tvrdou gisnosti a bilanci, ktera nemé daleko ke kritice¢ Bé
vidi jako nedokonalé, rozviji se motiv sebe-darédinhémuwlovéku. Neni ojedigla mySlenka,
Ze (nucenym) pobytem v ghettu pébbdusSevni vyvoj ditte rychleji, nez jak by tomu bylo za
normalnich okolnosti. &i pak v denicich {sobi opravdu vysfeji, jejich Gvahy se zaobiraji
vécmi a hodnotami, jaké bychotekali od mnohem starSich osob. st také muselo vyrovnat
s ulohou, jakou mu rotke a dospli prisuzovali tim, Ze bylo mladé. MlIadi vSak nebylohetu
takovym darem jako ve &t mimo rgj. V ghettu se citil mladg¢lovék brzdtn a omezovan, coz
byla, samoejme, pravda.

Treti ¢ast aspektu adomi Zivota se pak zabyvala seberealizaéti d7 umgleckych
predstavenich a Zivotnimi plany. Ze zaziiabylo patrné, Ze udmi dokazalo &i obrovsky
naplnit a dodat jim silu pt#bnou k zachovani dusevniho zdravi. Mnohé z nigakipro svoji
budouci drahu chly vybrat pra¥¢ obor ungni. Déti ve svych denicich di plany, které jsou
piipraveny naplovat. Tim se dostavame k mySlence, Ze mnatiosd vytvailo plan Zivota (cil
Zivota). Da se také hovit, s odkazem na druhou kapitolu, o projektu. Fepjaeboli plan, byl
dulezitou duSevni podporou k tomu, aby mobten koncentraniho tabora fezit. Vezmeme-li
v potaz, Ze é&i byly obklopeny smrti, ktera se, jak bude ¢egyswtieno, objevovala viiznych

podobach, stava se z jejich planu Zivota pl&giti. A protoZze autio naSich denii zafixovali
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své plany do podoby psaného slova anktb plarim se rkolikrat vraceli, a co vice — plany je
motivovali k tomu, aby z#mili své chovani, fizeme hovtit o strategii peziti. Celou kapitolu
tvorily zapisky, ze kterych bylod&domi Zivota patrné,dkdy i explicitré vyjadiené. Kde nebyla
piimo vyjadena mySlenka budouciho cile, tam mohla byt nahdiZzeinategie feziti jinou
perspektivou. Seberealizaci Ize povazovat za posad sebe sama v tomto zigotJéast na
umgleckém pedstaveni nemusela byt jen chvilkovymék@m od reality, mohla byt téz
piitakanim vlastnimu Zivotu, potvrzenim platné hogrexé existence. O ufi v Terezig jsme
mohli slySet jako o duchovnim odporu. Z hledisk&ate badani Iz&ci, Ze Slo o vyjatbvané
védomi Zivota - o realizaci tohot@domi. Nelze vSak tyto hypotézy dokitn dokud nezminime
poslednitast této prace. Tou je, v protikladu stojigidemi smrti.

Pojem smrti nebyl v nasSi praci chapan pouke fgzické umrti ¥zné¢ v ghettu. Snazili jsme
se podpdt mysSlenku, Ze domi smrti se objevovalo i Fipadech, kdy détpsalo o chystaném
transportu na Vychod a kdy se zaobiralo mySlenkamisg, do kterého byli transportovani
vézni prevezeni. Fedem bylo upozokmo, Ze se neda mezintito dwma jevy a pojmem smrti
udélat rovnitko. Z toho, co bylo napsano o informovstnterezinskych &znu v otdzce Osstimi
a plynovych komor, mohlo byt patrné, od jaké dobghiy i déti znat gesrgjSi fakta. Tato
skut&nost se pak odrazela v jejich zaznameclized datovanych obdobi, ale obéctze
shrnout, Ze krogkhjediného zapisku, nemame v denici¢img vyjadeni o plynovych komorach,
vyhlazovani ¢i vrazdni (v souvislosti s koncenttraim taborem Ositim-Birkenau). Tuto
problematiku nam navic shrnula Eva Herrmannovavéenszapisku, jimz zaznamenala udalost
piijezdu tzv. evakumich transpott, které byly koncem valky do Terezina dopravenyznych
koncentrénich tabol. Evino vyjadeni, Ze nikdo nefil ,klepum“, které se o Osiimi
v Terezir vyprawly, mizeme povazovat, alespcoo se tye détskych ¥z, za hodnodrné.

Hedmétem kapitoly 7.1 byla tedy reflexe transgoma Vychod. Tato negativni udalost
zasahovala do Zivotaziu predevsSim v jednomudezitém ohledu — ve ztréblizkych osob, se
kterymi si dti utvorily v Tereziré zvlaStni pouto. V zaznamech, které se transpabyizaly,
jsme ¢asto objevovali podobny jev —¢til na posledni chvili pomahaly s balenim idppavami
vézinum, ktei byli zarazeni do transportu. NeSlo pouzeiatple, ale i 0 zcela cizézné. Zmatek
a chaos, jaky setr@d vypravenim transportu prolinal celym ghettemz geniki patrny. Na
z&klad zkoumaného textu jsme mohli vyslovit mySlenku,tiamsport na Vychod byl vniméan
jako pohorSeni si v podminkach ¢avanych nacisty. ¥zni zanechavali své osobnig¢or
v Terezir, na cestu si brali hla¥nteplé obléeni a snazili se odjet doslova s plnym Zaludkem.
VSechno toto & zaznamenavaji, popisuji a tak nelzietpédnout strach, ktery z transportu

maji. V Terezil platila jedna zdsada: hlavise do transportu nedostat. Velmi cenny se v této
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souvislosti jevi zapisek Ruth Brosslerove, kterépeddilo na posledni chvili nenastoupit do
transportniho vlaku. Z této imné zkuSenosti fiZeme vyist existencialni strach o sebe a
blizkou rodinu a odpor, jaky v Ruth vyvolal@egstava, Ze by &a opustit Terezin a odjet do
neznama. Toto neznamo nebylo totiz préti den nekonkrétnim mistem kdesi v Polsku.
Neznamo, jak jej mohly @i podwdome vnimat, se blizilo nejistdta ta néla pro wzné
koncentrgnich taboit a zejména pro jeho nejmladsi vrstvu stejnou ptadgi&o smrt.

Hedstavami o Vychodu se zabyvala nasledujici kapigohyplynuly z ni tyto zavy: déti
byly odkazané naiené zpravy dosjpych vézna, které znaly z doslechu. Zimiji se ve svych
denicich o fjatych dopisnicich, které jim rodinnitiglusSnici poslali z Og&imi. Na zaklad
téchto dopisnic vyvozuji z&vy o podminkach tabora, ale ty jsou zcela mylnémide nés
piekvapit, Zze dopisnice byly psany za tireelem, aby klamaly, nikoli aby informovaly. Je
otazka, do jaké miryai informacim z dopisnic &ily, jejich reflexi nemame k dispozici. di
totiz znaly praktiky SS, které sgivaly ve IZich a klamu. Samy byly nuceny se jictasinit,
kdyZ do Terezinaifjel Mezinarodni vyborCerveného ¥Ze, nebo kdyz &které z nich byly
vybrany pro natéeni propagandistického dokumentarniho filmwityrnaznak k odpotdi nam
mohl dat zaSifrovany text Evy Herrmannove, kter§lanpiipraveny pro pipad, Ze by se jeji
pritelkyné do Os¥timi dostala. Text, ktery gh rizné znéky, jez mohly vyjadovat neklamnou
skute&nost os¥timského tabora, bylitelny jen pro tyto d¥ divky.

Byl mimo jiné zmian fakt, Ze v zaznamech s tématem transparfgedstav o Vychodu
chybi v denicich hlubsi reflexe, ktera by se zalaygkut€nou podstatou transpéra Vychodu.
Byla vyslovena myslenka, Ze abserichto Uvah nerizeme poté, co jsmeetli raizné reflexe na
rizna témata, fisoudit nedostatku schopnosti uvazovat o takovyaeeh, protoze by snadtd
byly na takové mysleniiffiS mladé, nebo proto, Ze bylyed skuténou pravdou chramy
dosglymi vézni. Muze nas az fekvapit, do jaké miry vnimalyétl vSechny informace,
respektive ,klepy“, které se ghettenyil§i Absence Gvah na téma nejistoty Vychodu byla
pii¢tena jejich sebezachovnému pudu, snddamerici, Ze byla neédomky sodasti strategie
pieziti. Strach, skepse a deprese, jakou mohla efdétkedr’ Oswtimi vyvolat, by nepispela
k nicemu jinému nez k duSevni degradaci a oslabaié yrezit. Absence reflexe vsSak
neznamena, ze zde neexistovatdomi nejistoty-smrti. Naopak, po vSem, co zde bg@no,
muzemetici, Ze vdomi smrti bylo v tomtoippack silné.

Posledni kapitolu této diplomové pracertyazapisky, které vyjatbvaly zpisob kontaktu se
smrti nebo jeji imé uwdomeni. Smrt v ghettu byla dana do souvislosti s jggicast]Si
piicinnou — nemocemi. Jejich yi&h byl v ghettu o to horSi, Ze zde panovaly naprosto

nehygienické podminky a byl zde nedostatek ilgkeého materialu a lék Mnoho denikovych
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zaznand bylo napsano ztzv. marodky. Samotna nemoc bylaa d#o protikladu k aspektu
védomi Zivota se vSemi jeho rysy, jak jsme je uvedliuotni sila, moZnost seberealizace,
piitomnost na vzélavacich programech (program bylo v Terézéiovo oznaujici vyutovani),

to vSe bylo nemoci utlumeno az zastaveno. Jednii bgo piitomno smrti malého kojence,
jiné zazily smrt blizké osoby na vlastniZk Takové vjemy pak mohly ponoukat k tomu, aby se
dit¢ prece jen zastavilo nad GUvahami o smrti. Dokonce jsmeohli gecist ditskou otazku,
shleda-li se dotyné dit jeS€ nekdy s €mi, ktei odjeli na Vychod. Smrt éhsla étmi pokazdé,
kdyz ji byly gitomny. Vzhledem k tomu, Zest8ina z naSich autdrzila naheimy setkali se se
smrti ne¢asgji na marodce —é&kdy i zprostedkovag, v piipads, Ze rkdo z Fatel na marodku
odeSel a uz se nevratil.

Ne vSechny skutaosti jsou v denicich explickrvyjadieny, badatel musi mit k dispozici co
nejvice podprnych pramet a literatury, ktera se jeho tématem zabyva. Pakenzapisky
deniki nahlizet z objektiv&jSiho hlediska (avSak nikdy ne zcela objektivnihbaprosto
samozejm¢ zde vyvstava otazka, do jaké miry musime znatrauexti, abychom mohli text
¢ist. Narazime zde naripad Maud Stecklmacherové, jejiz otec spachal wtghsebevrazdu.
V sesit, ktery pouzivala na zapisovani slohovych pracvahidenikového charakteru, se tato
skut&nost neobjevuje. ldsto ji tato tragicka udalostjakym zpisobem formovala a zanechala
v jejim mysleni ,otisk*.Cten& deniku niize tento otisk vnimat, ale néie z textu vyvodit
piimy dikaz. Proto mizeme vyslovit doménku, Ze ¥domi smrti mohlo byt u &i mnohem
zavazgjsi, nez jak jej podavaji ve svych denicich. Desaknotny byl pece, jak jsme ukazali
v druhé kapitole, mistem kig¥iti. Strategii peziti nebylo pouhé zaji&ti fyzickych poteb pro
existenciclovéka. Stejnou rrou pispivala k peziti reflexe zivota vitomnosti a vnimani
platného smyslu Zivota. Ten byl orientovan do buthasti, avSak knil ptitomnost. PiSe-li Ruth
Brosslerova, Ze chce byt éhtkyni, méni to jeji gistup v gitomnémcéase v gkolika praktickych
ohledech. Nejen Ze hajmavstvovala unglecka fredstaveni a nechala se jimi inspirovat, ale
také se zavazala byt uz dtelepsim, otevergjsim clovékem. Zivotni cil, individuéini smysl
byti, nebyl v prosedi koncentréniho tadbora pouhym ifanim, byl ¥domym projektem
naphovanym uz v fitomnosti.

Na konec této rekapitulace diplomové pracegéebarici toto: mysSlenka strategierqriti
nentla byt vy¢tem vykalkulovanych postupci praktickych plaf na vzpouru proti nacistické
nadvlag¢, jak ji miZzeme znat zijipravovanych nebo uskuteinych povstani v jinych
koncentr&nich taborech a ghettech. Toto badani se pohybavalpoli duSevniho odporu a
zachovani lidskéistojnosti, ktera kienila v uteni smyslu lidské existence upi@st mista, jez

tuto existenci ohroZovalo.r@dmétem zkoumani bylo @ské vnimani ghetta aédomi mozného
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zaniku lidského Zzivota. K osobnim a intimnim zazfiammuselo byt fistupovano s velkou
opatrnosti - nejedna se zdedm, co niize byt lehce zgiitelné¢i prohlaSené za obe&platné.

Z prezentovanych uryukpak vyénivaly nékteré silné motivy jako n&p jak pokr&uje Zivot
mimo ghetto, kterého se dihemize (Eastnit a jak bude do spdleosti @ijato po svém navratu
z koncentraniho tabora. Proje dig trestano ¥znénim a upiranim moZznosti vyuzivat vyhody
svého mladi ve forth vz&klavani, cestovani a radosti #teli. Jiny motiv nam ukazuje
sebereflexi zrychleného dusevniho vyvoje, kteryospedi koncentréniho tdbora mohl Gstit az
v predasnou dusSevni vysjost. Dale se v denicich vyskytuje zodpanost za vlastni Zivot,
jeho naplgni a zachovavani hodnot, které neupiraji Zzadn&owéku jeho prava na svobodu a
prispivaji ke zlepSeni nasi spatesti. Definitivni slovo nechame EBalusové, kteraipd svoji
deportaci do Osimi zanechala v deniku Evy Herrmannové stopu sxiétence a vzkaz
pritelkyni, jiz ch€la podpdit ve spol€éném boji o plnohodnotny Zivot, na ktery méa kaztbhvek
pravo. Eva Salusova byla v G$wni zavrazaéna v patnacti letech. Jeji Zivot byl teprve na
pocatku, steji jako u dalSich &i, které byly v koncentiaich taborech zavrazay.

3.rijna 1944
Cim chces byt? Co chce$ mit? &on touzis?
To vSechno dostane$ tim vSim bude$! Jenom diltit! Jenom silé touzit! VSechno,
vSechno se na &¢ dokaze, umime-li opravdu chtit!
Ale musiSadét, co chceS. Musis si tagrstavit a stale mited afima a rad na to myslit.
Kde stoji psano, kdo tekl, Ze musi&istat v pozadi, v pgdtzeném postaveni¢dné chudy?
Ne, nikdo to n&kl, nikdo Ti vtom neftie zabranit, abys nedoSel tam, kam sis opravdu
nampil. Je k tomu zapeéebi predevSim dvoueei:
1. &1it, Ze je to pro Tebe mozné a Ze to tak bude.
2. Sitntouzit, chtit, aby to takhle bylo.
Nesmi$ pochybovat a nesmiggpat chtit. A @j obrazek své budoucnosti stakeg aiima —
dnem i noci!
Vira a vile, to je ten motor, kterym se rozjedou Tvé schsjpna piné obratky.
Umis-li ¥rit a umis-li chtit, dokazes vsechno.
Jenom si dej vysoky cil, neboj se stanovitlejysoko, ze se Ti dnes taji az dech.
Dej si cil jako jedinec, jakden svého naroda i jako ¢an svta.
Dostal jsi Zivot, dostal jsiitvnu, dej ji dal bohatSi, rozmnoZenou, nebo podienika Rze
stolisté:

»...aspopro budouci
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poutniky a poutnice

urovnavej silnice!”
V upominku na

Terezin,

Eva Salusova
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SUMMARY

The diploma thesiFhe survival strategy used by children and youtprisoned in the
Terezin ghetto between 1942 — 1945 based on theired is a study, which analyze some
extant diaries written by children deported durivgrd War Il to the Terezin ghetto. As the
main sources served archive materials, especialpublished children’s diaries kept in the
Jewish Museum of Prague and in the Terezin Memorial

Terezin ghettoT(heresienstadlitwas exist between November 1941 and May 1945. d?ar
this work is concise representation of the ghettbéginning and function and overall
conditions. In the following chapter is briefly d@eibed children’s homes, which were
established thanks ttugendfirsorgedepartment which cared about youth in the ghdiids
part deals with the moral influence on childrenegivby the specific conditions and it was
presented supporting function of the arts perfornbgcadult prisoners and children too.

The main part of this work consists in a resleiag of the diary entries sorted in
predermined aspects. One of them is the spaceaspect. It was selected some entries which
described the past, the present and the futureer@itfiries included reflecting of space out of
the ghetto and space in. It was made many hypatindsch contributed to the next analyses.

Other aspects, opposite to each other, areeaess of life and awareness of death. The
analyses of these chapters demonstrate that ahitdfiected on responsibility of their life and
created plans which can be called aim in life. Huns can held as the survival strategy because
children was surrounded by death in the ghettothatsame time they was aware of dangers
related to transport to Auschwitz. The entries alibis concentration camp are characterized
by several informations and views.

The conclusion includes all the hypothesisiltesy from elaborated analyses, which deduce
on existention of the survival strategy held inldtgn’s diaries of the Terezin ghetto. It must be
said most of the children and youth imprisoned hie fTerezin ghetto was murdered in
Auschwitz concentration camp. A few of children'mreks give the testimony of their

braveness and the will to live.
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