Posudek oponenta na diplomovou prace Vandy Drbohlavové ,,Hodnotova orientace u
Zaku stiednich Skol“.

Zvolené téma je vhodné a aktudlni. Prace mad odpovidajici rozsah, je ¢lenéna standardnim
zpliisobem na teoretickou ¢ast a prezentaci vlastniho vyzkumu. Cil prace je jasné vymezen:
autorka chce védét, jaké hodnoty mladi lidé uznavaji.

Prvnich 6 kapitol je v€novano problematice hodnot, autorka se zabyva vymezenim daného
pojmu, pouziva dostate¢ného mnozstvi zdroji. Je Skoda, Ze na zavér neuvedla svou vlastni
definici, jak by charakterizovala hodnoty ona. Vymezeni vy$§ich hodnot pfejima od P.
Ri¢ana, zdlraziiuje normativni charakter téchto hodnot, vtomto sméru jde i o méfitko
hodnoceni lidského chovani. Pojednani o pravdé by mohlo byt obsahlejsi. Tex pokracuje
vymezenim funkce hodnot, coZ je i jiz uvedend normativita. Hodnotova orientace je piijeti a
ztotoznéni s ur¢itymi normami (nebo konvencemi?), které fidi chovani jednotlivce )resp. lidi.
Autorka 1 zde pfistupuje k definici dané¢ho pojmu z vétsi Sife a uziva dostate¢ného mnozstvi
zdrojii. Stejnym zpisobem postupuje i pifi vymezeni pojmu postoj (ktery z hodnotové
orientace vyplyvd). Hodila by se zde i1 definice z Hartlova novéj$iho psychologického
slovniku ¢i z dalSiho odborného zdroje.

Ctvrta kapitola je vénovana historii zkoumani hodnot a hodnotové orientace. Autorka zde
vyuziva svych znalosti z oboru filosofie. Kapitola je pfiméfena svym rozsahem i obsahem. Na
str. 23 by se hodilo vysvétleni vztahu hodnot a potieb. Celkové lze fici, Ze je tato Cast textu
dobfe zpracovanid. Mordlka a etika — autorka jasn€ a srozumitelné¢ vymezuje rozdil mezi
obéma pojmy. Str. 27 dole — vhodnéjsi by bylo uvést ,,v psychologickém slovniku (Hartl
(1994)*.

Hodnoceni samoziejm¢ mnohé vyjadiuje a projevuje se v ném vztah k né¢emu (tj. k tomu
hodnocenému). Clovéka postuzujeme na zakladé jeho jednani piedeviim proto, Ze je
viditelné.

Hodnotova orientace v adolescenci. Autorka vysvétluje pribéh vyvoje pfijimani a vytvareni
hodnot od raného Skolniho veku. Stalo by za to upfesnit vztah rozvoje hodnot a norem, které
spolu sice souviseji, ale nejde Uplné o totéz. Stejn¢ tak by bylo uzite¢né rozlisit vyvoj
moralnich hodnot a vyvoj akceptace socidlnich konvenci, protoze ani v tomto ptipad¢ nejde o
totéz.

Charakteristika vyvojové fdze adolescence je zpracovana dobie, vétSi diraz na rozdily
v hodnotové orientaci odpovidd zaméieni prace. Téma obsazené v kapitolce 7.3 by bylo
vhodngjsi zatadit do predchdzejiciho textu. Pokud by méla byt samostatnou kapitolou, méla
by obsahovat néco vic nez jen zakladni informaci.

Osma kapitola je vénovana Rosenzweigovu testu. To je sice uzitecné, ale ucelnéjsi by bylo,
kdyby autorka alespoil v tvodu kapitoly pojednala obecnéji o metodach uréenych k méteni
hodnotové orientace a zplisobu reagovani, které z ni vyplyva. V opacném piipadé¢ by bylo
vhodngjsi zatadit informaci o Rosenzweigove testu do piilohy.

Devata kapitola je vénovana analyze frustrace, ale snaruSenim ¢i dilematy tykajici se
normativniho nebo hodnotového systému souvisi napf. i vnitini konflikt ¢i pocit stresu. Nelze
souhlasit s pfevzatym tvrzenim, Ze stres a konfliktni jednani patfi do kategorie frustrace.
Danou poznamku nelze ovSem autorce vytykat, protoZe pouze pievzala nazor uvadény



v literatufe. Str. 43 uprostied — agrese neni vzdycky projevem neptatelstvi, mize vyplyvat
z vnitini tenze a jeji objekt miZe byt bezvyznamny. Nelze souhlasit ani s ndzorem, Ze lidé
s nizkou Urovni agresivity a asertivity musji mit psychické problémy, dost Casto je mivaji
pravé ti, kdo jsou agresivni a svou agresi nezvladaji. Problém je pon¢kud slozit&jsi, autorka by
meéla vychdzet i z jiné literatury neZ jen z Nakonecného.

Vlastni zkoumani. Cil vlastniho vyzkumu byl jasné stanoven. Zkoumana skupina byla vhodné
zvolena, autorka ziskala dostatecny pocet respondentli. Vhodné jsou i zvolené metody,
kombinace dotazniku a Rowenzweigova testu mize byt piinosna a ke zkoumani hodnotové
orientace se hodi. Pozitivné 1ze hodnotit i popis sbéru dat. Hypotézy jsou jasné stanovené, i
kdyz hypotézu €. 6 nelze jen tak snadno potvrdit ¢i vyvratit. Statistické zpracovani dat je
velmi dobré. Faktor ¢. 1 — uvedené¢ hodnoty by bylo moZzné oznacit i jako osobni, resp.
zaméfené na sebe sama. Pozndmka na str. 57 je zajimava. Vysledky jsou prezentovany
v ptehlednych tabulkéch. Zajimava je i analyza vysledki ziskanych v Rosenzweigové testu.
Diskuze je bohuzel dost kratka, ziskné poznatky by si zaslouZily vice pozornosti. Odpovédi na
stanovené hypotézy jsou prehledné a jasné. V ptipade hypotézy €. 6 spociva urcity problém ve
faktu, ze odpovédi na testové situace se nemusi zcela shodovat s béznym jednanim. Bylo by
vhodnéjsi hypotézu trochu jinak formulovat. Zavér predstavuje shrnuti ziskanych vysledki.

Diplomova prace obsahuje vSechno, co ma mit. Pro Ctenadfe mlze byt lehce komplikujici
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Celkové lze tici, ze jde o zdafilou préci, ktera spliiuje vSechny poZadavky. Prakticka ¢ast je
lepsi nez teoreticky Givod, ten ma urcité drobnéjsi nedostatky (viz pfedchozi text), ale piesto
neni pochyb o jeji kvalité, a proto ji doporucuji k obhajobé.

Navrh klasifikace: 1-2 podle trovn¢ obhajoby.

V Praze dne 21. srpna 2012 Prof. PhDr. RNDr. M. Vagnerova, CSc.





