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Hodnocena polozka Urove i a charakteristika polozky Body
Abstrakt
Abstrakt je nelplny, chybi v ném popis vyzkumnych metod (jedna metoda je zminéna jen
Jsou jasné stanoveny cile prace pfipadné okrajové), hlavni poznatky a jejich praktické implikace. 2/ max. 5
vyzkumné otazky ¢i hypotézy?
Jsou popsany hlavni pouzité metody?
Jsou uvedeny hlavni poznatky a jejich
praktické implikace?
Odtivodn éni a
reSerSe odborné Oduvodnéni a reSerSe odborné literatury je na velmi slabé drovni. Autorka se vénuje
literatury nerelevantnim tématim jako je historie internetu, internet a psychologie, komunikace na 4 [ max. 20

Je zdavodnéni prace logické?

Je pouzita argumentace prezentovana
standardnim zpusobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

internetu, rizikové chovani a naopak se nevénuje samotnému stéZzejnimu tématu
zavislosti na internetu. Pozitivni je, Ze autorka definuje pojem nelatkové zavislosti, v celé
kapitole vSak vychazi pouze z jednoho zdroje, a pak zbyte¢né vénuje pozornost dalSim
nelatkovym zavislostem. K tématu zavislosti na internetu toho ma velmi malo, chybi
naprosto Udaje o prevalenci (hlavni téma studie), diagnostick& kritéria Ci rizikové faktory
spojené s timto fenoménem. PFi vymezeni druh( zavislosti na internetu autorka Cerpa
z popularniho textu z adiktologické ambulance a nikoliv z odborného textu. Naopak se
zbyte€né vénuje rodiCovskému zamku na internet. Pozitivem je, Ze autorka vénuje
pozornost socialnim sitim, téma je vSak opét zmapovano velmi povrchné. Pfi psani
reSerSe autorka Cerpala z velmi malého mnozZstvi odborné literatury.
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Logika struktury
prace

Ma prace logickou strukturu?

Byly zdroje pouzitych dat (G¢astnici vyzkumu)
zvoleny tak, aby minimalizovaly riziko biasu?

Byla vénovéana pozornost reliaibilité a validité
dat?

Byla velikost vzorku opodstatnéna?

Zakladni ¢asti praktické praci jsou popsany, nékteré vSak jsou zminény jen tak, a pfitom
by si zaslouZily samostatnou kapitolu (metoda — neni definovano, prostfednictvim jakého
dotazniku autorka zjiStuje zavislost na internetu, okrajové je to zminéno ve vysledcich,
soubor — zde by stalo za to uvést vSechny demografické Udaje, které zjiStuje v dotazniku
a kolik respondentu odevzdalo nelplné dotazniky). Pfi popisu sbéru dat se autorka
vyjadfuje velmi vagné (nékteré déti souhlas neodevzdaly, nékolik dotaznikii nebylo
dokonéeno a podobné), coz by mélo ve védeckém textu byt vzdy kvantifikovano.
Pozornost reliabilité a validité nebyla vénovana. Velikost vzorku je opodstatnéna.

8/ max. 20

Zpracovani tématu a interpretace
ziskanych poznatk G

Jsou zavery prezentovany srozumitelné?

Jsou prezentovany vSechny relevantni
poznatky?

Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?
Jsou zavery korektni?
Byly vzaty v Gvahu alternativni vysvétleni?

Jsou zavery diskutovany v kontextu
soudobého vyzkumu?

Jsou uc¢inéna doporuceni pro dalsi
vyzkum nebo opatfeni?

Prezentace ziskanych vysledk(l je pomérné prehlednd, autorka je interpretuje podle
vyzkumné otazky. Naprosto irelevantni se mi zda prezentace vysledku tykajici se uzivani
navykovych latek. Autorka vysledky prezentuje v grafické podobé, coz d&ini text
prehlednéjsi a srozumitelnéjsi. Diskuze je velmi slaba, ze za¢atku v ni autorka prezentuje
véci ohledné dotazniku a souboru, které patfi do Gvodu studie. Pouze na jedné strance
prezentuje vystupy prace, které ale vibec nediskutuje s v kontextu soudobého vyzkumu,
chybi reflexe slabych a silnych stranek vyzkumu i doporuceni pro dalSi vyzkum.

11/ max. 30




Etické aspekty prace Etické aspekty prace byly ve vyzkumu zohlednény a zminény.
10 / max. 10
Odborny a spole éensky p finos a celkova
urove n prace. Prace se zabyva spoleensky aktualnim a praktickym problémem bohuZel celkova Uroven
prace je spise slaba. 6/ max. 15

Celkové hodnoceni Urovn & prace

Komentéa ¥ oponenta (celkové shrnujici
hodnoceni, poznamky) Prace se vénuje aktualnimu tématu, jakymi jsou sociélni sité a zavislost na internetu. Bohuzel teoreticka a
prakticka ¢ast je spiSe slabsiho charakteru.

Dopl nujici otdzky k obhajob &
a) Diskutujte vaSe vysledky v kontextu soudobého vy zkumu.

b) Jaky je prakticky p Finos vasi prace?

Body celkem 41 / max. 100 bodu
Navrhované hodnoceni
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Klasifikace bakala Fské prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka Bodové rozp éti
Vyborné 100-81
Velmi dobre 80-61
Dobre 60-41




