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Oponent prace

Hodnocena polozka Uroven a charakteristika polozky Body
Abstrakt Abstrakt ma priméreny rozsah a zformalniho hlediska je Uplny, nicméné metody, soubor i
Obsahuje abstrakt véechny Klicové &sti vysledky jsou popsvany pouze vagné. Nékterd vyjadreni ,tahaji za usi“: prace si bere za ukol...,
§ : P PP . vysledkem je skutecnost...
(vychodiska, cile, vyzkumné otézky ¢i hypotézy,
pouZité metody, hlavni vysledky a jejich 3/max.5
implikace)?
Koresponduje abstrakt s obsahem prace?
Ma abstrakt priméreny rozsah?
Oddivodnéni a reSerSe odborné literatury ZdGvodnéni préace je struéné, ale dostatecné.
Je zdGvodnéni prace logické? Autorka se v teoretické ¢asti zabyva problematikou sluchové postizenych relativné obecné a
e C zevrubné: definuje klicové pojmy, charakterizuje komunika¢ni zvlaStnosti této skupiny a
Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér o A Sy o . A
) IR podrobnéji popisuje také jeji vyvojova a psychologicka specifika, v podstaté chape sluchové
vzhledem k tématu dostatecny/Upiny? Y LT wr e . Y o , o )
postiZeni jako rizikovy faktor pro uzivani navykovych latek. Zajimavé a originalni je kapitola 4, kde
Je zvolena literatura aktualni? autorka na zékladé dostupné literatury srovndva zavislou a sluchové postizenou osobnost. 14 / max. 20

Je pouZita literatura radné citovana?

Je pouZita argumentace prezentovana
standardnim zptsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

Obdobné vyzkumy jsou kriticky zminény.

Po formalni strance je prace prehledné a dostateéné logicky ¢lenéna. Rozsah a kvalita pouzitych
zdrojt je omezena sledovanym tématem, v ramci moznosti se autorka s nedostatkem specifické
literatury vyporadala se cti. Citace jsou pouzity vhodné a ve spravném formatu, pouze u pfimych
citaci chybi strana pouzitého textu.

V tabulce ¢. 1 (str. 28) je v poslednim sloupci chyba, procentudlni zastoupeni neodpovida
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uvedenému absolutnimu poétu (v originalni tabulce se jedna o pramérny vék prvniho uziti, viz
http://www.360translations.com/educ533/measuring_substance abuse _among _.htm) .

PouZité metody a logika struktury préace

Jsou jasné stanoveny a zdGvodnény cile prace,
vyzkumné otazky ¢i hypotézy?

Je zdivodnéna volba pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a

Cil prace a vyzkumné otézky jsou stanoveny jasné a srozumitelné. Metody tvorby a analyzy dat,
stejné jako nominace vyzkumného vzorku, jsou popsany podrobné a zddvodnény dostatecné.
Realizovany vyzkum lze podle mého nazoru na zakladé popisu v bakalaiské praci snadno
replikovat, pouzity dotaznik je prilohou prace. Validité a reliabilité je vénovana pozornost, a to
zejména v samostatné kapitole 7, ale i jinde (tvorba dotazniku — neexistujici droga relevin, popis
pribéhu vyzkumu — navratnost 63%).

analyza dat)? 15/ max. 20
Jsou viechny pouZité metody a postupy dobre a
podrobné popsany, umozZriuje popis replikaci?
Byla vénovana pozornost reliaibilité a validité
dat?
Ma prace logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Vysledky a formulované zavéry jsou srozumitelné a az na vyjimky dobie popsané, vhodné
poznatka prekracuji rdmec stanovanych vyzkumnych otazek. Bohuzel nelze souhlasit s autorkou, Zze mira
JsoU ZAVETY prezentovany srozumitelne? interakce s intaktni populaci statisticky vyznamné souvisi se skérovanim v dotazniku CAGE —

yp y ' tabulky na stranach 44-45 vypovidaji o pravém opaku (pravdépodobné doSlo p#i interpretaci
Jsou prezentovany vSechny relevantni poznatky? | k zaméné korela¢niho koeficientu a hladiny vyznamnosti).
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace? Tabulky s vysledky nemaji jednotny format, coz ptsobi trochu rusivé, a v pripadé tabulky ¢. 4 na

str. 37 neni explicitné receno, ze se jedna o procenta. 18/ max. 30

Jsou zavéry korektni?
Byly vzaty v ivahu alternativni vysvétleni?

Jsou zaveéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?

Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?

Diskuze se zaméruje na vysvétleni vysledkd, autorka je primérené kritickd (napf. pfi srovnavani
s obdobnymi vyzkumy v obecné populaci), a navrhuje opatieni pro préaci se sluchové postizenymi
v adiktologické oblasti.



http://www.360translations.com/educ533/measuring_substance_abuse_among_.htm

Etické aspekty prace
Byly vzaty v Gvahu etické otazky?

Nedoslo k ohrozeni zajma Géastnika vyzkumu?

VSe detailné popsano v samostatné kapitole, bez probléma.

10/ max. 10
Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné
¢innosti?
Odborny a spoleéensky pfinos a celkova aroven | Aktualni téma, zaméreni na populaci vyzkumné a klinicky v podstaté dosud nezasazenou. Prace je
prace. logicky usporadana a formalné vykazuje jen minimum chyb, jeji rozsah je pfiméreny poZzadavkam.
Pojednéava préce aktuélni/prakticky problém? PFin&3i zajimavé ndvrhy pro pristup k sluchové postiZzenym.
Je préace prinosna z hlediska oboru?
11/ max. 15

Obsahuje prace vSechny klicové ¢asti?
Ma prace dostateény ¢&i priméreny rozsah?
Je prace logicky usporadana?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?




Celkové hodnoceni Urovné prace

KomentaF oponenta / vedouciho prace (celkové | Prace se zaméfuje na aktualni spole¢enské téma u dosud opomijené skupiny sluchové postizenych.
shrnujict hodnoceni, poznamky) Teoreticka ¢ast je zvlasté diky posledni kapitole originalni a p¥inosna. Prakticka €ast je dplna, i pies
Spatnou interpretaci v pripadé treti vyzkumné otézky ji povaZuji za dobre zpracovanou, zejména
vzhledem k popisu pouzitych metod.

Dopliujici otazky k obhajobé 1. Myslite si, Ze Vami navrhované opatteni (zfizeni adiktologické poradny pro sluchové
postiZzené) je redlné? Svou odpovéd zdivodnéte odhadem potrebnosti a ndkladovosti.

2. Jak si vysvétlujete nizkou respondenci ve VaSem online dotaznikovém Setreni v kontrastu
s velkym poc¢tem sluchové postizenych v CR? Navrhnéte alespor dvé opatreni, jak
respondenci zvysit.

Body celkem 71/ max. 100 bodd

Navrhované hodnoceni praci doporucuji k obhajobé, celkové ji hodnotim klasifikacnim stupnem velmi dobre
Datum 11.6.2012

Jméno a pfijmeni, podpis Jaroslav Vacek /\\J‘ML




