Posudok na diplomovu pracu Be. Hany Girardovej de Villars
RozliSovani fikce a skuteCnosti ve filmu

Zamerom predkladanej diplomovej prace je prispiet’ k rieSeniu problému ,,rozliSovania fikcie a skutoc¢nosti vo
filme pomocou teodrie fikénych svetov* (s. 5), predstavenej predovsetkym na priklade koncepcii Styroch vybranych
teoretikov: Thomasa Pavela, Lubomira Dolezela, Umberta Eca a Marie-Laure Ryanovej. Autorka kladie ich
argumentaciu do kontrastu k analyze niekolkych medidlne znamych pripadov stotoziiovania fikcie a reality u
filmovych divakov, aby tak upozornila na "rozdielny dopad fikcie na skutoc¢nost’ v zavislosti od toho, ¢i prijemca
fikéné dielo hodnoti ako referenciu ku skutocnosti, alebo ¢i si naopak uvedomuje, ze film nereferuje k aktualnemu
svetu." (s. 5)

Diplomova praca Bc. Hany Girardovej de Villars je uvedena pdsobivym polemickym prikladom divackych
reakcii na film [t's all gone, Pete Tong a koncepcéne rozvrhnutd do troch kapitol, reflektujucich tri podstatné
problémy sucasnej teodrie fikénych svetov. Zatial' ¢o prva kapitola zoznamuje Citatel’a s elementarnou teoretickou
charakteristikou fikénych svetov, ta druha je venovana komplikovanému vzt'ahu fikénych svetov a skuto¢nosti. V
poslednej kapitole autorka predstavuje teoretické aspekty vzt'ahu divdka a fikéného hrdinu, aby svoj "katalog"
centralnych problémov tedrie fikénych svetov uzavrela formulovanim svojho presvedcenia, Ze tato tedria poskytuje
filmovému divakovi elementarnu teoreticki vybavu, schopnu viest jeho interpretaciu smerom k uspe$Snému
rozliSovaniu filmovej fikcie a reality.

Z hl'adiska miery celkovej uspesnosti projektu diplomovej prace kladne hodnotim fakt, Ze autorka sa pokusSa
prehladne sumarizovat’ najdolezitejSie poznatky tedrie fikénych svetov za tcelom odhalenia a valorizacie ich
skrytého edukacného potencidlu. Z tohto hladiska je praca prinosom predovSetkym pre oblast mediadlneho
vzdelavania a vychovy, orientovanej na formovanie interpretacnych kompetencii a schopnosti filmového divéka.

V predkladanej diplomovej praci sa vSak vyskytuje i niekol’ko problematickych miest. Prvé z nich vidim na s.
15, kde autorka spomina Umberta Eca ako Strukturalistu. Sam Eco by iste s takymto zaradenim nesthlasil, pretoze
Strukturalizmus opakovane kritizoval a principidlne sa vo¢i nemu vymedzil. V tejto suvislosti autorku Ziadam o
vysvetlenie.

Dalsim potencialnym problémom prace je snaha autorky aplikovat’ literdrnu teériu fikénych svetov na recepciu
filmu priamo, bez dalSicho rozliSovania medzi S$pecifikami literdrneho "textudlneho" a filmového
"audiovizualneho" média. Ked’ze sa tento problém v diplomovej praci uspokojivo neriesi, chcem sa autorky spytat’,
¢i z hladiska tedrie fikénych svetov vidi nejaky rozdiel medzi interpretaciou literarneho a filmového diela.

Posledny problematicky bod, ktory chcem zmienit,, je status dokumentarneho filmu ako fikcie. Hoci sa autorka
tymto problémom v préci Ciastocne (predovSetkym na s. 45 - 46) zaobera, tento problém je v praci len naznaceny a
nie je uspokojivo vyrieSeny. Preto chcem autorku poziadat' o odpoved na otazku, ¢i vidi nejaky podstatny rozdiel
medzi historickym a filmovym dokumentom.

Okrem tychto problematickych miest je predkladana diplomova praca poznacena i niekol’kymi nedostatkami
formalneho charakteru. Praci akiste neprospelo, Ze ju autorka odovzdala narychlo, bez dokladnej kontroly a
zaverecnej konzultacie, ktori som jej dorazne doporucila. Po Stylistickej stranke vysledny dojem znizuji viaceré
nesikovné formulacie a nespravne pouzivana terminoldgia (napr. mylné pouZzivanie terminu vnimanie namiesto
pojmu interpretdacia, nevhodné zamienanie pojmov aktudlny a redlny atp). Autorka naviac nepracuje dosledne s
kurzivou na oznacenie pojmov a nazvov uvadzanych diel a nie vzdy uvadza korektne svoje zdroje (napr. na s. 7
chyba odkaz na Ehrmanovo dielo, na s. 68 i v zozname literatiry chyba odkaz na Neilovo dielo; na s. 69 autorka
tvrdi, Ze cituje Neila, ale ako bibliograficky idaj uvadza Bordwella a Carrola atp.).

Na druhej strane vsak pozitivne hodnotim to, Ze autorka cituje v sulade s normou, a Ze vo svojej diplomove;j
praci uvadza len tie teoretické koncepcie, ktoré potrebuje k rozpracovaniu a rieSeniu pozorovanych problémov -
vd’aka tomu si jej praca zachovava funkény a koherentny charakter.

Diplomova pracu Be. Hany Girardovej de Villars navrhujem prijat’ k obhajobe. Navrhujem predbezné
hodnotenie v rozmedzi znamok ,,2* az "3".
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