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VEDOUCI PRACE
Nazev Soucasny stav v oblasti testovani studentl na uZiti nAvykovych latek na stfednich Skolach a stfednich odbornych ugilistich
v Plzeriském Kraji
Autor Radka Solfronkova, DiS.
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Oponent prace

PhDr. Jana Zapletalova

Hodnocena polozka Uroveri a charakteristika polozky Body
Abstrakt Nedostatecna uroven — abstrakt postrada jasné sdéleni (0 bodu).
Obsahuje abstrakt vSechny klicové ¢asti Dobra uroven — abstrakt je neuplny nebo v ném chybi jeden ¢&i vice klicovych ¢asti nebo neni
(vychodiska, cile, vyzkumné otazky ¢i hypotézy, konzistentni s cilem, strukturou prace ¢i diskutovanych poznatkd (1-2).
ouzité metody, hlavni vysledky a jejich . . - - . . S . .
ipm likace)? v y yale Velmi dobra droven — abstrakt obsahuje vSechny poloZzky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slab3, 4 / max. 5
P ' je prilis dlouhy, je matouci (3-4).
Koresponduje abstrakt s obsahem prace? . . - _— . . - e
Vyborna troven — kvalitné zpracovany strucny souhrn obsahujici vSechny klicové informace (5).
M3 abstrakt pfiméreny rozsah?
Odiivodnéni a reserse odborné literatury Nedostatecna urovenn — odlvodnéni nebo reserSe chybi, vyznam/pfinos prace je pochybny,
9 o .y neposkytuje odpovidajici oporu pro tvrzeni autora, chybi prehled predeslych vyzkumi a/nebo
Je zdlvodnéni prace logické? P . Y Jv . P ) P p . . Y R . b y y /
nekriticky prejat, reference na préci jinych autorl je neptimérena (0-4).
Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér .. . L , , . o -
v . i1 . ,J J Dobra uroven — pro zpracovani diskutovaného tématu byla vybrana adekvatni odborna literatura.
vzhledem k tématu dostatecny/Gplny? L , s L, R __—
V praci je referovdno k odpovidajici empirické nebo teoretické bazi. Byla provedena reserse
Je zvolena literatura aktudlni? predeslych vyzkum( (ale jenom nebo v prevdiné mife Ceskych), na néz je v praci spravné 18 / max. 20

Je pouzitd literatura fadné citovana?

Je pouzitd argumentace prezentovana
standardnim zpUsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

referovano (5-10).

Velmi dobra uroven — byla zvolena a je podrobné diskutovana adekvatni odborna literatura k
tématu. Popis zakladnich pramen(l nebo teoretického rdmce je na standardni dobré Grovni a
zohledniuje i prace zahrani¢nich autort (11-15).

Vyborna droven — vyznam a praktické implikace prace jsou dobfe definovany. Teoreticky nebo




empiricky zaklad je dobfe popsan vcetné prace zahrani¢nich autord a v praci diskutovan. Je
predloZzen odpovidajici a kriticky prehled dosavadnich vyzkum, ktery odpovidajicim zplsobem
interpretuje soucasné poznatky a kontroverze v oboru. Argumentace pouZitd v praci mize byt
inovativni a pro obor pfinosna (16-20).

Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zd(ivodnény cile prace,
vyzkumné otdzky ¢i hypotézy?

Je zdlvodnéna volba pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a

Nedostatecna uroven — vyrazné problémy ve vybéru nebo popisu jedné nebo vice ¢asti prace,
zvolené metody neodpovidaji ciliim, otdzkdm c¢i hypotézam (0-4).

Dobra uroven — zékladni ¢asti prace jsou popsany na dostatecné Urovni a umoziuji porozumét
pouzitym metodam a postupim (5-10).

Velmi dobra droven — vSechny pouZité klicové metody a postupy jsou podrobné popsany a

analyza dat)? odpovidaji soucasné védecké praxi (11-15). 18 / max. 20
Jsou vSechny pouzité metody a postupy dobfe a | Vyborna uroven — viechny pouzité klicové metody a postupy jsou podrobné popsdny a splfiuji
podrobné popsany, umoziuje popis replikaci? naroky na védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor pfinosné (16-20).
Byla vénovana pozornost reliaibilité a validité
dat?
Ma prace logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Nedostatecna Uroven — vyrazné problémy s prezentaci nebo s interpretaci vysledkd (0-8).
oznatku - + L . I . - . , o
P Dobra uroven — prezentované vysledky jsou vnitfné konzistentni. Nékteré interpretace vysledkl
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné? jsou primérené. Prace zminuje nékteré z jejich hlavnich slabych a silnych stranek (9-16).
Jsou prezentovany viechny relevantni poznatky? |Velmi dobra trovei — vysledky jsou srozumitelné prezentovany a jevi se jako spravné.
S R et , Interpretace vysledkd jsou pfiméfené. Slabé a silné stranky prace jsou diskutovany vcetné
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace? . 'p . 'y ! P , . . v p - .J VT Y .
implikaci pro interpretace poznatkl. Prdce demonstruje porozuméni implikacim diskutovanych
27 / max. 30

Jsou zaveéry korektni?
Byly vzaty v Uvahu alternativni vysvétleni?

Jsou zaveéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?

Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?

poznatk( pro dalsi vyzkum nebo opatreni (17-23).

Vyborna uroven — vysledky prezentovdny srozumitelné a jevi se jako sprdvné. Spravna
interpretace vysledkd je provedena s kritickym zohlednénim moznych alternativnich vysvétleni.
Jsou diskutovany slabé i silné stranky prace véetné implikaci pro interpretace poznatkd. Vysledky
jsou diskutovany v kontextu dalSich vyzkum( a zdUraznuji pfinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoiji
novych technik a postup(). Jsou ucinéna jasna a odpovidajici doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni (24-30).




Etické aspekty prace
Byly vzaty v GUvahu etické otdzky?

Nedoslo k ohroZeni zajm@ ucastnikd vyzkumu?

Nedostatecna urovenn — etické otdzky jsou opominuty, etickd pravidla vyzkumu a ochrana
osobnich Udajl nejsou respektovana nebo jsou nedostatec¢né osetrena (0-2).

Dobra uroven — price diskutuje etickad pravidla a oSetfuje zdjmy ucastnikd vyzkumu, nicméné
z etického hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zadsadniho charakteru (3-5).

Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné . .. . . o ) o 10 / max. 10
&innosti? v yvy Velmi dobra troveri — prace diskutuje eticka pravidla a oSetfuje zajmy ucastnikd vyzkumu (6-8).
Vyborna uroven — etickd pravidla vyzkumu a ochrana osobnich Gdajll jsou dostatecné osetfeny.
Jsou diskutovany viechny etické konflikty vyzkumné Cinnosti. Autor bere v potaz spolecensko-
kulturni dopad prace (9-10).
Odborny a spolecensky ptinos a celkova urovern | Nedostatecna troven — prace se nezabyva spoleCensky aktudlnim nebo praktickym problémem
prace. nebo neni na odpovidajici Urovni zpracovana a vnitiné usporadana, napf. chybi nékterd z jejich
. (.. o L , klicovych casti, neodpovida rozsahem pozadavk(im ¢i je nelogicky usporadana (0-3).
Pojednava prace aktudlni/prakticky problém? ¥ P P J gIcky usp (0-3)
p - . . Dobra uroven — prace pojedndva alespor ¢astecné aktualni nebo prakticky problém v kontextu
Je prace pfinosna z hlediska oboru? . . 0 _ . . J S .
oboru. Text je z hlediska obsahového i formalniho bez zdsadnich pochybeni, prace je Uplnd a ma
Obsahuje prace viechny kli¢ové ¢asti? jasnou strukturu (4-7).
14 / max. 15

M3 prace dostatecny Ci pfiméreny rozsah?
Je prace logicky usporadana?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?

Velmi dobra drovein — prace pojedndvd aktudlni a prakticky problém v kontextu oboru. Je
zpracovdna na velmi dobré Urovni, text je vhodné ¢lenén a jsou dodrZeny vSechny zasady logické i
formalni strukturace textu (8-11)

Vyborna udroven — prace je origindlni a pfinosnd pro rozvoj oboru, zabyvd se vyznamnym
spolecenskym problémem. Je napsana na vysoké akademické drovni (12-15).




Celkové hodnoceni trovné prace

KomentaF oponenta / vedouciho préce (celkové | Jedng se o velmi zajimavou a novatorskou préci v oboru adiktologie. Doposud se nikdo ze studentd
Snuehosuossfpezusilcy] adiktologie problematikou testovani déti a dospivajicich ve koldch a $kolskych zafizenich nezabyval.
Prace akcentuje zejména vyznamnou zahrani¢ni literaturu a jeji poznatky transformuje na
epidemiologickd data Ceské republiky.

Volba vzorku Skol a Skolskych zafizenich v plzefiském kraji vychazi z mista bydlisté a pracovisté
autorky prace a splnuje vSechny poZzadavky pro jejich validitu, objektivitu a reliabilitu.

Prace je vyznamna i z hlediska aktudlniho zaméreni oboru na problematiku testovani déti a
dospivajicich.

Prace muze slouzit, s ohledem na své kvalitni zpracovani, jako voditko a zdroj informaci pro dalsi
studenty, ktefi maji zajem o tuto problematiku.

Doplriujici otazky k obhajobé 1. Kdo (ktery pracovnik ¢i pracovnici) by mél(i) ve Skole realizovat testovani ditéte pfi podezreni
na ovlivnéni ndvykovou latkou?
2. Testovani je preventivni ¢i represivni aktivita?

Body celkem 91 / max. 100 bodu
Navrhované hodnoceni

Datum 25. 8. 2012

Jméno a prijmeni, podpis Mgr. Jaroslav Sejvl




